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ВЪ ЧЕМЪ ПЕРВОНАЧАЛЬНАЯ ПРИЧИНА ВЕВЪРИЯ? 


Мерзость зрлшнику— блазочестве (Сир. 1, 25)! —Воть 
слова, сказанныя назадъ тому цЪлыя двз тысячи лВУЪ.. 
но удивитежьно-взрнымъ и точнымъ образомъ изобра- 
ваюция духъ, характеръ и направлене многихъ людей 
и нашего взка. УсиЪхи въ наукахъ, мудрость и зноя, 
которыми съ тёхъ поръ такъ обогатилось, чехов чество. 
не уничтожили такихъ нравственныхъ уредовъ, т. е, жю: 
дей, для которыхь биночестие, нравсхвенныя сюверщев- 
ства и добродвтели, заповкуемыя ВЪрою, состевляютъ, 
мерзость, предметъ отвращеюя и презрьшя; надротивъ 
съ течешемъ времени число ихъ кавъ будто возрастаеть 
постоянно. Нын® ыечесте, можеть быть, еще см®лЪе 
и открытзе, нежели когда нибудь, ани Чвои 
странныя и недъпыя учевля, усиливается подорвать ва-. 


мыя осцозващя баагочестя— самыя первыя ж оемовныя. 


истины Взры, и вовми возможными средствами хачетъь 
утвердить и распросхранить вевфрие. 

Гдв же первая’ причина, этого крайне пемальнал. 
го явлен1я нашего времени? Не заключается, ди ‘он& 


въ самомъ развити нзукъ и искуествъ, въ самомъ. 


прогресс современной жизжи? —Н»ъть, не зифе» м мы дол- 
жвы искать эхой причины|... 


ее 


Основашемъ христанскаго благочест!я, какъ извЪет- 
но, прежде всего служить сама истина хриспанства, 
учеше Господа нашего исуса Христа. Какъ высока эта 
истина! Какъ божественно-прекрасно это учене! Какъ 
убЪдительно оно для ума, какъ животворно. приятно и 
утвшительно для сердца! — Много думали и Философы 
о мрз, о человвчествв, о Богз; много и они сказали 
истинно мудраго и добраго; много. суиглыхъ мыслей 
внесли и они въ общественную жизнь и отношен1я лю- 
дей. Но не ошибемся, если скажемъ, что предъ высо- 
_ кимъ, Божественнымь учешемъ Евангелмя вс® учён1я 
ихъ—то же, что дВтокЙ лепетъ предъ словомъ челов*- 
ка вполнв развитаго и образованнаго. Ни одинъ изъ 
вихъ, кромз тЪхь, которые черпали. свой мысли изъ 
самаго христанства, не могъ дать чехлов честву, въ 
своихъ тонкихъ и остроумныхъ соображен1яхъ, столь 
чистаго и свЪтхаго, столь возвышеннаго и достойнаго 
Бога поиятя о ВогВ, какое даетъ намъ Евангеше въ 
своихъ дивно-безъискуственныхъ, ‘простыхъ и ясныхъ 
еловахъ. Ни одинъ изъ нихъ, въ своихгь умозрёяхъ, 
не могъ съ такою всепроницающею дальновидност!ю, 
съ текимъ глубочайшимьъ знашемъ нуждъ и потребно- 
стей, свойствъ и природы челов ва, опредвхить всвхЪ 
существенно нужвыхь для иего, для блёта и счастя 
его обяэвншостей и отнотени къ себЪ самому и къ об- 
ществу, какъ опредфляетъь и понязываеть ихъ Еёанге- 
ше. Ни одинъ изъ нихъ еамъ по себ№ неё могь дать 
чехов честву столь высокой и всеобъемлющей заповЪ- 
ди, какую даетъ намъ Евангеме въ своей запов®ди о 
гюбви къ Богу и чёлов®Честву. '`. р №. 

„Это ученв носибъ на сёбЪ печать самой очевидной 
и непреложной истины; оно достойао веей нашей вВры, 


вой тпривяеаниости, всей. любви. нашего сердца; оно яе 
можеть быть вЪ. какомъ бы то ши было дЁйствитель» 
номь противорвчш. съ развимемъ наукь и энашё, съ 
развитемъ и усовериюнствеваз1емъ чедов чёекой жизни. 
Но тёмь не мев№е были и н8в% ееть люди, для вотоь 
рыхъ и эте:учеюне есть ложь, заблужден!е, юыдумка и 
басия! Были и ныив есть люди, которые инепрягеютъь 
веф сихы своего ума, употребляютъ вою остроту и из. 
воротливость своего схова, чтобы подорзать. иотину 
Ввенгеля! Злобныя ихъ нападевя на христенство, во- 
щунственныя ихъ. назы мини надъ:иотиниой Юваигеля, 
ше ноны; икъ возражеюня большею часмю передаются 
но преемству изъ взка вы вёкъ и, существенно осте» 
вазсь одни и т% же, только мзнаютъ ваЪшиЙ видъ и 
Форму примфнихельно къ духу и неаправлешю . вЪка. 
_Хриспаиство на рвс® ихъ возрашеюя и нанадены от“ 
иъчаеть такъ ясно; отчетливо и положительно, съ такой 
очевидяой кзрностио и несомн®иностйю своихъ дона» 
тельествь, что: предъ его’ словомъ они разсовяваются, 
пазъ ночной. мракъь предъ росходящимъ. соянцемтъ, ие- 
чезають, подобно тфнямъ и призрахамъ, Зиачитъ, ие 
_въ ихь разумной сиаЪ, не въ вЪрности и. основатель. 
насти идъ. мы доджны искать причины, по которой 
они в держатся. и распространяются между н®воторыми 
_ дюдьми; Здзсь воездело. прежде воего и боафе всего 
зависить  собохвеняю, отъ ‘внутремняго нанравленя и 
настроения дуже,оюдъ тБхь наклонностей: и привязан» 
ностей,. ‘котерыя человЪкъ иметь, отъ того кухов- 
нахо. ввуса, который онъ самъ: въ себВ образуетъ. — 
Оту. сордци, теворитъ сама Иезина, исходята помышае. 
ня влок. (Мате. 15. 19); оть хердиа исходить я’ нев\- 
рае. и нечестте: зджеь--гто перхый зародыцшгь, здвоь его 


хорень и вачало! Если, наприивръ, по текимъ или дру 
гимъ обстоятельстважь жизни. человёкъ очень долго 
зращается въ иругу общества, гв любять провозгла- 
шать невёре, гдё дышать величайшей холодиостпо-ко 


`` веему, чтб носитъ на себ печать взры и благочестя; 


то и сать онъ мало-по-маху, незамътно для самаго св- 
бя, заражается невврлемъ, мало-по-малу привыкаетъ къ 
нему, и, наконецъ, живетъ и дышеть имъ, любить его; 
цаслаждается имъ. Разнузданность чувственныхъ поже- 
ланй и страстей, которая при этомъ такъ естественна 
и. обыкновенна, усыпленше совети и возхь выешихъ, 
чисто-духовныхъ потребностей нашей. купи, еще боле 
удерживаютъ 6го въ этомъ. сбетоящи, день-отъ-дня, бо- 
ие. н болфе вооружаютъ его противъ Вёры. Олъ ищетъ 
только того пруга людей, которые думаютъ одинаково 
съ нимъ, бсхушаеть съ удовольствемъ только тЪ разго- 
ворьк которые проникнуты невёремъ и кощунствомъ, 
читветь только ТБ книги, въ воторыхъ. опровергается, 
ФИЙно или явно, истина христанства. Зджсь, въ этихъ 
разговорахъ и книгахъ, часто самыя пустыя мелочи 
кажутся ему вещами великими, самыя безсильныя воз: 
раменя и нападетя на христанство ‘представляются 
недпровержимыми и неодохимыми; самыя пошаыя ину: 
стыя и въ тоже время самыя безнравствеиныя набмВш- 
ви и выходки кажутся признаком высокой проницатель- 
ности и остроумя, проявленемъ ума вехикаго, геналь- 
нато, -— и чЪмъ 60186 въ нихъ нарности и презрвья, 
злости ‘и ненависти профивъ хриспанства, тъмь съ 
больышимъ удовольетвемъ и похвалами вотрёчаютъь ихъ 
въ `подобныхъ обществахъ... Жалкое соетояне! Однихъ 
челов ческихь усинй часто бываетъ рашительно недо- 
статочно дли того, чтобы освободить отъ него чехов®- 
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ва, чтобы убздить его, какъ оно опасно и гибельно!.. 

Въ самомъ двлВ, какъ убЪдите вы подобныхъ хю- 
дей? На все, относящееся къ релими, они смотрятъ съ 
крайнимъ недоввр1емъ, даже съ отвращенемъ и пре- 
зрзн1емъ. Станете ни вы говорить имъ о Бот$, о вз- 
р№, о безсмерти души, о приготовлевн1и къ лучшей, 
загробной жизни? —Они если и будутъ слушать васъ, то 
съ двусмысленной улыбкой, съ пренебрежешемъ и хо- 
додностю, едва-едва прикрытою маскою вЪжливости и 
прилич1я. Вудете ли представлять имъ самыя сильныя 
и 'разительныя доказательства истииъ релими, самыя 
основательныя и сильныя опровержен1я ихъ заблужде- 
н1й?—И здвеь рВдко-р®дко вамъ удастся заронить въ 
ихъ омраченную. душу лучь божественнаго свЪта, 
поколебать ихъ сомнзне и невЪре, потому именно, 
что они привыкли къ своему мраку. и всяк лучь свв- 
та дьйствуетъ ва духовное чувство ихъ крайне бох3- 
зненно и раздражительно, потому, что во всемъ, ка: 
сающемся релипи, они видятъ предразсудокъ, заблужде- 
н1е и буевзруе, изчто не естественное и не.евойс?вен- 
ное челов честву; во всвхъ, самыхъ сильныхъ и неопро- 
вержимыхъ, доказательствахъ истинъ Евангея или не 
находять ничего особеннаго, или же—что бываетъ го- 
разко чаще-—не хотятъ ни читать, ни слушать ихъ; 80% 
авторитеты, на которыхъ опирается Взра и Церковь, 
которыхъ не могли унизить и опровергнуть ожесточен- 
ная злоба и гонетя язычниковЪ. заблужден1я лжеучи- 
телей, самыя тоныя  умозрзтя и соФизмы мудрецовъ 
новыхъ и древнихъ— или вовсе имъ неизвзстны, или 
же извЪзстны въ самомъ жалкомъ и исканенномъ вихв, 
въ какомъ изображаетъ ихъ само невЪре въ своихъ 
кащуйственныхь разговорахъ и сочиненяхъ, и стоять 
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во мнзюаи невёрующихъ гораздо ниже самаго пустаго 
и бездарнаго проповздника невзрля, человЪ ка. который 
ни чему основательно не учился, ни чего основательно 
ве знаетъ, а только умзетъ Здко и остро см%яться.надъ 
Вфрой, надъ Церковю, надь ученемъ и богоелужен? 
емъ. ея, и такимъ образомъ принаровляться ко вкусу 
невзрующаго общества, забавлять его, льстить, угож- 
дать:и нравиться ему. Нфтъ, что бы вы ни говорили, 
а для такихъ людей всякое слово о вЪрЪ и блегоче- 
сти ‚будетъ. медеостаю,— предметомъ насм®шекъ и пре» 
зрзнзя. Дяя нихъ вся: система, христансвой религи — 
выдумка и пустое предаше школы; обряды и таинетва 
Перкви— одна церемон1я, въ существь ничего не содер- 
жащая, молитва—дДЪло ни къ чему не нужное, самое 
искреннее благочеет1е—ханженство и пустосвятство; т% 
высоюя, чистыя и святыя, утыненя,` которыя подаетъ 
человзку Взра, тв святыя радости, которыя она, даетъ 
эго сердцу, то предощущене. небеенаго, вЪчнаго бла- 
женетва, которымь наслаждается истинный христа- 
нинъ.—-дая танихъ людей-—не боле. какъ. мечты и вы- 
думви ювнатизма и изувЪрства; подвиги терлфыя и еа- 
моотверженая, которыхъ требуетъ отъ хриет1анина Еван- 
хел1е.--изпрасный трудъ, нанраеная трата времени и 
салъ|., Вели бы. вы свое елово подтвердили самымъ взр- 
нымъ И несомнннымъ чудомъ. и тогда не мноме изъ 
танихъ людей могли бы вфрить вамъ: аще кто отз мерт- 
выхь воскреснет», говоритъ о нихъ сама Истина, не имуть 
впры (Лук. 16, 31), потому, что не хотятъ взрить, по- 
люму, что для сердца, живущаго и дышущего нев%®фр:- 
емъ, благочесте и взра — мерзость! 

И такъ, если мы видимъ, что и въ наши. дни нев%- 
‚рае хордо медымаетъ свою голову, ‘дерзко и нагло из- 


‘рыгаеть хулы на самыя первыя и корешных истины 
христ1анства: то отиюдь не должны думать, что оно 
есть естественный плодъ просвщеня, елвдотве усиь+ 
ховъ человвчеетва въ наукахъ. и знавяхъ. — одио изъ 
твхъ явлен1, нохорыми обозначается и выражается ис’ 
тинный прогрессь жизни. Н®тъ, оно не столько плодъ 
ума и уб®жденй, сколько —испорчениаго и разврашен, 
наго сердца, превратнаго направленя нашей води, 
паодъ страстей и гр®ховныхь привычевъ. — Поэтому 
взруюций и истинно-образовамный человькъ отвергнеть 
его не только во имя Ввры, ради спокойстья своей 60- 
взети и спасен1я души, но и ради самой науки. во имя 
истиннаго просвзщеня и образованя,—такъ какъ оно 
живеть и держится не силою истины, но силою лжи и 
обмана, не серьезными изелВдованями въ области нау- 
ки и знанй, жизни и релипи, но легкомысмемъ и ко- 
щунствомъ, прикрытымъ мнимою многоученостю, — 
смвшнымъ и жалкимъ подражашемъ людямъ истинно- 
образованнымъ и ученымъ. 

Наконецъ, каждый благоразумный челов®къ отверг- 
нетъ невзрае во имя всхъ, самыхь лучшихъ и возвы- 
шевныхъ интересовъ челов чества, вообще во имя ис- 
тиннаго прогресеа и развит1я жизни. — От 14005 илхъ 
познаете изо (Мате. 7, 16), сказальъ Господь о лже- 
учителяхъ. Это слово какъ нельзя болВе приложимо 
и къ провздникамъ нынзшняго невзр1я. Горьки и 
ядовиты плоды ихъ ученйя въ отвошеши ко вс№мъ 
сторонамъ жизни общественной и частной; потому что 
это учете потрясаетъ самыя первыя и прочныя осно- 
ваня этой жизни, убиваетъ внутреннее чувство сов%- 
сти въ самомъ его ворн8 и зародыш. до конца изсу- 
шаеть тв возвышенныя и благородныя чувства, кото- 
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рыми особенно бываеть сильно и крёпко общество 
самоотвержене и искреннюю любовь къ ближнему, уби- 
ваетъ тв нравствевныя достоияства, безъ которыхъ не 
возможно и визшнее. матерлальное благоденстве обще- 
ства—умёренность и воздержане, честность и безко- 
рысте во взаимныхь сношеняхъ, — и создаеть т%хъ 
изнзженныхъ, сластолюбивыхъ, безъ всякаго смущен1я 
совЪсти предающихеся всЪмъ порокамъ чувственности, 
твхъ холодныхъ, дзйствующихь всегда по расчетамъ 
эгоизма и самолюб1я людей, которые составляютъ ис- 
тинную язву общества... 


@. !—иъ. 


ИСТОРМЯ БАЗИЛМАНСКАГО ОРДЕНА. 


Исторя базишанейаго ордеша—предметъ доселё не- 
изса®дованный и неразреботанный. Источниии  ддя 
него. исключительно рукописные, немногочиолениы, 
Нажъ извфетны только сявдупия три рукопиеи: 1) акты 
ХХУ1Т-ти базимансиикь конгрегацй, или журналы ко 
митетснихь засозданай съ краткимъ перечнемъ того, что 
‘было рено ихи постановлено. на этихъ засздашяхь, 
начиная съ 1617 по 1719.г. Актовь слёдующихь 
козгреганй, которыя созывались у базиманъ еще и въ 
нанахв ХХ -го ©т., мы не имфли поль руками. Это 
главный и почти единственный источникъ. дая вну- 
тренней истор1и базил1анскаго ордена., Можеть быть 
гдВ-нибудь. въ пыли мовастырскихь бибиотекь и ар- 
хивовъ, существуеть яолиов, бодзе обширное и покроб- 
ное описане базиманскихъ конгрегацй. Предположение 
это основываемъ на томъ, что у базищань была 0с0- 
бая должность нотартуса или канитульнаго секретаря 
(поагшз сарйег! 3), обязанность котораго состояла 
между прочимъ въ записываюм всего, что говорилось 
ИХИ решаюсь на контрегащияхь, и который обязывался 
присягою зне записывать, какъ д840 рющенное того что, 
не рашено беохыринствомъ голосовъ, и ничего неопу- 
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скать изъ того, что рюшено большинствомъ голосовт“ 
(°). Записки эти, какъ и вообще вс секретныя бумаги по 
дъламъ ордена, хранились у протоархимандрита или у 
митрополита. Изъ этихъ полныхъ и подробныхъ актовъ 
дЪлалась краткая выдержка постановленй конгрегащи. 
Этотъ экстрактъ, или лучше сказать, эти бЪловые 
акты капитульныхъ засфдан1й подписывались всВми дЪй- 
ствительными членами конгрегации, и, потомъ разсыла- 
лись по веъмъ’ монастырямъ. Каждый монастырь дол- 
женъ былъ имфть кошю съ нихъ и читать ихъ по край- 
ней иёрв разъ въ годъ въ. столовой. Одинъ изъ такихъ 
списковъ, и го не полныхъ, кахн мы сказали выше, и 
Овыгь. у несъ.подъ руками. . 
‚..Другой источиинъ, иивюрий не мень важное значе: 
#1, жекъ,и первый; это--еборнинъ. правиаъ и. коноти- 
туцШ базиланокаго ордена. отчасти на. латнискомъ, 
отяадти на славянсковгь. языкь. Рувописк это, ие имфетЪ 
опредфленниаго заглав!я. Первую ея `Ноловиву ‘зави’ 
маютъ ‚акты, ›\/]-ти. конгрегаж.. ‘на елевянсномъ зави 
пругую ‘воставляютъ` разныя правила ‘и &еиституци 
ордена, отчаски, на датинсвонв) отчаюти на славян» 
екомъ язывй (). .. о: ИЕ о 
Накомець трет, илюнти посувднай, источникъ, КОТО» 
рыиъ мы подьзовахиеь. ---это: „Номианить“ иди ‘жизнеоии» 


(1) Рота ататепи оо рае о М сесшив, Ча по 
тот ‘сарНай“ ато Эео ошшрейи.:.. ШИ, Чио@ рИатаНае' забав ю- 
рищ есле вор ГавхН, рго фес{з0 НИ исп: ВВ, доюй десви 
мег, опуззогии. Софех СопийаНопии Ог4. 5. Ваз! М.. Ко\епогою, 

(<) Она озаглавливается: ОЪзегуапда с/тса’ @еснопет` рголоатеН вай - 
дгНае 61 оса сопртерайопев, вви серни кевегаНа, (ат в1сЙуз’ рго- 
акс юз де ае, Ици аЦа от@шагра, Юта педовина- есть. це что. иное, 
какъ краткое извлечен:е конститущй ордена изъ другаго, болве обшир- 
наго сборника, изв®етнаго подъ ‘заглавемъ: Содех со иво шопа- 
сиб . 04419 Я. "Ваз! М. Влиноиогамл Този рукшжвь ИГ: си 
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сан16 замчательныхь хицъ въ базижмежекомь ордев’, съ, 
1686. до 1778 к., руношисв примехаежащая двужъ авто- 
рамъ: первая водовина, или мизнеописаи!6 лацъ, иивн 
шихъ въ перодъ времени омь 1686 во 1791 т. ‚; принадяе- 
житъ Яну Олешевсному, а другая, съ 1721 по 1778 г., 
Автоню Завацкому, => консульторамъ ордена; — Этоть 
неточникъ (и® польском языкв), не им%я столь важнауо 
значения, кажъ первые два, по скудости Фактовъ и по крат- 
кцети большей части разсказовъ, проливаеть однакожъ 
давольно сьёта на жизнь и двятёльность какъ Частныхъ 
лицъ, ‘такъ и цвльго ордена. Авторы его принадлежали, 
какъ видно, къ нарт!и чисто-базижанской, т. е. къ парчи, 
отстаивавшей права, и независимость ордена‘отъ незакон- 
ныхъ притязанй унятскихь митрополитовъ, и потому’ 
часто высказываютъ тавя мысли, передають таке $ай: 
ты, которые представлены въ иномъ свЪтв въ другихъ 
историчеснихь памятникахъ, или же вовсе опущены ({). 

Изъ второстепенныхъ источниковъ, которыми поль- 
зовались мы въ своемъ трудз, можемъ указать на ехз- 
дуюцщя книги: 1) Эута у1ееН зуЛаНн.:. схуН` уму 
зз. Еийохупу 1 Рагавсему{. беъею. Сочинене это мо- 
жетъ служить только справочною книгою въ отношени 
къ истори безиманенаго ордена. Къ сожалЪн!ю, мно- 
тикъ` вочиненй, указанныхъ `Отебельскимъ,. имвющихъ 
по крайней мВр% косвенное отиошете къ истори бази: 
Манскаго ориене, мы Не могди найти даже въ публичной 
ВибЧотек®. “Таковы напр., два сочиненмя по поводу, 
промесса безийенъ съ полоцкими 1@зуйтеми объ им%- 
Шнхъ, принедлежавиихь н%®койда пофоцкому базиман- 
екому монастырю, —одно подъ ватлавемъ: иогтасуа о 


(7) Указанныя здЪсь рукописи находятся въ домашней бибжотек® М. 
6. Кондовины сет а - у ых 
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фъьтаеь до СоШаим роосШеро пмекастеЬ, фаКо-вЮ 34 
Кроелувяскутма, а1е уЧааще эеемщет! ФоБгаШ...., и3* 
данное 1езунтеми въ 1699 г. въ Вильн%, другое подъ 
заглавемъ: Веста Нфбуитеасуе ХХ. Техацоу Рооскм& 
о Яофтас В фо 1сВ 'СоЦеснат паехасусь... маденное также 
въ 1699 г.—въ Вильн%. Мы не нашли также очемь важ- 
цой для изолвдователя истори базиманеваго ордена 
кНИТИ подъ зегланемъ: Ви]ае её Вгеуйа Зивылогит Роп-. 
Цйсиш рес вой Офрюшав Вевтошз Роошае. Три чвечи. 
Изд. въ Почаевв 1767 г. Каига эта драгонфине потому, 
чте въ, ней собраны папемя буллы и бреве. таиже де- 
креты конгрегащи распространеня Вфры (4е ргоро- 
сапа Е!4е) по дьламъ уни и базижанскаго ордена, и 
притомъ тв буллы, бреве и декреты, которыхъ нзтъ 
даже въ полныхь сборникахъ пацскихъ буллъ и де- 
кретовъ. В | 

3) Ожее 1 ргамта Ковсю!а Ро]вМеро, —Островекаго. 

3) Ога» Ьиму,—Ярошевича. И наконецъ 

4) @зюма Б2Ко] м Когоше 1 \, Х. ШемвЮт,— 
Тукашевича. Во всЪхь трехь сочиненяхъ очень не- 
много свзАВый о базиманскомъ орден, и то довольно 
голословныхь, почти безъ указаня источниковъ, изъ 
воторыхъ звамствованы эти свфденя.. Дунащевичъ, 
напр., посвятивш Ш четыре тома истори шкоаъ. вы 
Польшв и ЧЛитвЪ, представляеть почти сухой пез 
речень базиманскихь шкожъ, существовавшикь при 
разныхь базиманскихъ монастыряхъ, не смотря нато: 
что эти школы играли въ истори подьскаго Проев%- 
щеюя такую же роль, какъ и 1езуитемя, особенно со 
времени изгнаюмя 1езуитовъ изъ Литвы и Польши си 
закрытя ихъ коллег. | 

При такой скудости источниковъ, предлагаемая. статья 


— 18 — 


будетъ скорве собрамемъ матераловъ, относящихся въ 
исторли базипанскаго ордена, чьмъ истор, т. е. пов 
нымъ, систематическимъ, законченвымъ сочиненимеъ. 


Ув1я, введенная насилемъ, вопреки желанно право- 
елавнаго западно-русежаго народа, требовала постоян- 
ныхь и неутомимыхъ д*жятелей. Правда, на сторон 
уши была огрошная матерельная иль: ее вовми си- 
хамы поддерживало польское правительство; ее приняли, 
поддерживали и распространяли первйпие западно-рус- 
све 1ерархи —митрополитъ и епископы. Но могхи-ли ме- 
рвые двятелии виновники уни разчитывать на поетояв- 
ную поддержку гражданской влаети, когда таже власть, 
довольно ограниченная широкими началами польской кон- 
ститущи, нерздко вывужкена была, по выраженио одного 
чатинскаго историка, подписывать „смертный приговоръ 
уни“ и охранять права диссидентов, какъ это случа- 
10сь при первомъ же преемник Сигизмунда Ш, рев- 
ностнаго защитника унш, Владислевв ГУ? (‘). Могли 
ли танже расчитывать первые д®ятели уни и на то, что 
игь преемники будутъ продолжать начатое ими дВло 
такъ же ловко, такъ же искусно и неутомимо, какъ дВй- 
ствовали они сами? Они ясно видвли, что усишя ихъ, 
какъ частныхъ лицъ, не смотря на сильную поддержку 
граживиекой власти, не могли увёичаться блистатель- 
нымъ успВхомъ въ ДЪлВ раепроетраненя унш. Нрав- 
ственная сила православныхъ, одушевленныхь глубокою 
ненавистю къ уши, была столько кр®ика, Что ея не 
могли сломать усиия частныхь лицъ, даже такихъ, ка- 


(1) Озхозиз К: Омее { ргама Ков. РошК, Т. 8, р, 234. 3 аговтемтся: 
Ога» [Му Т. 3. р. 35. 
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хевтъ, быль. наир., Нок, не.остававхивавнийея ни предъ 
вакими препятетнями. Жесток1я, насильственныя мфры 
Поц%я. п` его еотрудниковъ ‘вызывали всеобий , ропотъ 
и волнене въ западно-русскомъ народз, доходивиие 
иногда до открытаго возставя (:). Со вефхъ сторанъ 
раздавались голова противъ насиюй и жестокостей уня- 
товъ. Вскорз сами ушяты убфдились, что ивдильствен- 
ныя мьры тольво раздражаютъ и отталкиваютъ право- 
сдавныхъ отъ уиш, что нравстэенной сил» правосяав-. 
ныхъ, сосредоточенной въ братствакъ, нужно также 
противбпоставить нравственную силу. Первый созналъ 
эту мысль Поц®Й. испытавиий всю непреодолимую силу 
православныхъ братетвъ, и старавшийся парализировать 
эту силу учреждешемъ унятскихъ братетвъ. Но увлят- 
скя братства оказались неудачнымъ подражешемъ тому, 
учрежденю, которое. имЪло прочное основан въ дух, 
и характеръ православной Церкви, допускающей уча- 
сме мрянъ въ дфлахъ церковныхъ. Уюшятекая церковь, 
съ первыхъ временъ своего существоваюня принявшая 
много. влементовъ латинскихъ, отвергла, это благотвор- 
ное начало православной Церкви. И потому увятсюя 
братства никогда не ими ни той самостоятельности въ 
своихъ дЪЙйстмяхь, ни того значення въ уяш, какое 
имфли правосдавныя братства. Не находя твердой опоры 
въ братствахъ, Поцфй обралилъ свое внимане на утят 
ское духовенство. Ун1я—АВдо духовенства. Она введе- 
на \ерархлею вопреки желаншю мрянъ: 1ерархши есте- 
ственно было поддерживать ее и охранять. Нужно было 
только ршить вопросъ:—кому поручить это дЬло — 


(1) Таковы, наприм8ръ, волнешя, происшедийя въ Вильнв по случаю 
отиятёя у прывославныхь Троищкаго монаетыря Поцвемъ, который чуть 
было не лишилея при этомъ жизни. 


_м- 


бвлому или монашествующему духовенству. Поп®й р%- 
пилъ его. въ пользу посльдняго. потому что бое ку- 
ховенство, по своему разрозненному положению, ни- 
когда не составляло, да и не могло составить сильной, 
могуществениой, плотной корыораши, способной . къ 
выподнемю трудной задачи. 

Незавидно было состояше православнаго запакно- 
русскаго монашества въ то время; еще болве незавид- 
но было состояще ушятокаго иночеетва. Большая часть 
иноковЪ и даже цфлыхъ монастырей переходили въ уншо 
изъ корыстныхъ, матеральныхъь выгодъ, или по страху. 
Епископы, въ ввдени которыхъ находихись монастыри, 
больше заботились о доходахъ съ монастырских им, 
чзмъ о нравственности иноковъ. Монастыри приходили 
въ упедокъ. Лучиие изь иноковъ искали приота въ. 
бЪАнЪйшихъ, пустынныхъ монастыряхъ, больцинство 
же или бродидо по м!ру безъ всякой цЪли и нужды, 
или же оставалось на старыхъ м$етахъ и предавалось 

*всЪмъ необузданнымъ побужденямъ страстей, камя 
только можеть породить праздная жизнь (‘). Дурное 
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(') Воть какъ изображаеть состоян!е западно-русскаго иночества про- 
повздникъ ХУИ ст. Гоанниюй Галятовенй: „Страшнымъ падешемъ 1уди- 
нымъ (поучене въ В. Пятокъ) могли бы научиться нынё мноме сребро- 
хюбцы и строители инеправедные.... а особливо тв, которые имвютъ 
ковчежець (на сторонв сдвлана приписка: „и монастырей, противъ м!р- 
ской жизни“), т. е. строене добръ (имфнй) церковныхъ, въ которыхъ 
име нищихъ положено. Эти лукавые строители.... обнажаютъ Укы 
Христовы, обижаютъ братно, им$н1я ихъ обращаютъ на свои пожитки 
и збытки, сбираютъ тунеядцевъ, даскателей, челобитчиковъ, пробивёю- 
щихъ имъ дорогу, кбней и колесницъ кованыхъ, шкатулокъ прекрае- 
ныхъ, винонит!е безъ ивры, умножеше блудв безъ срама и боязни Божей, 
безпощадно проливаютъ слезы убогихъ и заставляютъ быть въ большомъ 
страхв и воздыхан!и находящихся подъ ихъ влаетю“. Рукопись СоФ- 
свой Библ1отеки. 

Такую же мрачную картину состояня западио-русскаго иночества въ 


Т. Е Ч. 1. д 
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состоян1е утятскаго монашества не смутило однакожь 
Поцзя. Онъ`рЬшилея образовать изъ него живую и дВя- 
тельную силу и двинуть ее ва борьбу съ православ- 
ными. Слишкомъ занятый вн®шними дхлами уни, ПоцвЯ 
не могъ взять на себя выполиене этой трудной задачи. 
Ему нуженъ быль помощникъ, и притомъ стольже дЪ®я- 
тельный и неутомимый. каковъ былъ онъ самъ. Такой 
помощникъ давно уже быль подготовленъ 1езуитами. 
Это былъ знаменитый воспитанникъ 1езуйтовъ, —[осифъ 
Вельяминь РуцкЙ, три раза перемвнявпиий свою взру 
и убъжден!я — православе на протестантетво, проте- 
стантво на латинство. и наконецъ перешедипй, по вну- 
шен1ю свойхъ воспитателей, изъ латинства въ уно. По- 
ц8й поручилъ ему преобразоване унятскаго монаше- 
ства. Въ 1605 г. онъ постригь Руцкаго въ монахи, & 
чрезъ годъ назначилъ архимандритомъ виленскаго Свято- 
троицкаго монастыря, недавно отнятаго имъ у право- 
славныхъ. Въ Троицкомъ монастыр$ и положено было 
Руцкимъ начало тому обществу, которое съ 1617 г. 
выступило на поприще исторической дЪятельности подъ 
именемъ базиманскаго ордена. 

Двятельность Руцкаго, какъ преобразователя ун1ят- 
скаго монашества, съ 1606 до 1617 г. состояла, глав- 
нымъ образомъ въ устройствь Троицкато монастыря и 
и въ обдумывани плана устройства будущаго унят- 
скаго ордена. Планъ этоть окончательно созрьлъ въ 
его головз и приложенъ къ дЪлу въ 1617 г. на пер-_ 
вой базиланской конгрегащи въ Новогрудкь. Сущность 
этого плана слздующая: Все ун1ятское монашество осво- 


эпоху введен!я уши изображаетъь львовское православное братство въ 
своемъ послами къ константинопольскому патрарху Терек. Акты 
Запад. Росоми. Т. ТУ. № 33. 
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бождается изъ подъ власти епармальныхь армереевъ 
и составляетъ одну общину. подчиненную власти одного 
генерала или протовухимандрита, свободно избраннаго 
на комреющи или общемъ съфздь представителей общи- 
_ ны и изъ среды самой же общины. Община избираетъ 
своимъ патрономъ или покровителемъ св. Васимя В.,— 
почему и называется братствомъ, или орденомъ Васи- 
мя В. (баКоп 5. Вах Ледо \.—ВахуНаше). Во вну- 
тренней жизии орденъ слёдуетъ общежительнымъ прв- 
виламъ и уставу своего патрона. На основани этихъ 
правиаъ составляются новыя правила и конституции, 
сообразныя съ духомъ времени и потребностями обще- 
ства. Главная цзль, къ которой должна быть напра- 
влена дЪятельность ордена—распространене уни. Для 
достижен!я этой цВли орденъ долженъ заботиться объ 
умножении числа своихъ членовъ и о распространенши 
своего вшяшя на общество посредствомъ замфщен!я 
своими членами всЪзхъ высшихъ церковно-1ерархиче- 
скихъ мВстъ.и должностей, а главное, посредствомъ об- 
щественнаго воспитан1я, которымъ долженъ заправлять 
орденъ. Для большаго успха во всзхъ своихъ дёлахъ 
и предпраятляхъ орденъ долженъ избрать себЪ въ по- 
мощники и руководители—1езуитовъ. —Вотъ планъ, по 
которому устроивался и развивался базилланскй орденъ 
въ течени слишкомъ двухъ ввковъ. Соотвзтственно 
главн8йшимъ пунктамъ этаго плана, мы раскроемъ: во 
Г) устройство базиманскаго ордена; Ш) отношене 
его къ высшей ушятской 1ерархми; Ш) отношен!е—къ 
бЪлому упятскому духовенству; ГМ) отношене — къ 
1езуитамъ, и наконецъь въ \) скажемъ нЪсколько словъ 
о базиманскихь школахъ. 


3’ 
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[. УСТРОЙСТВО ВАЗИЛТАНСКАГО ОРДЕНА. 


ВазищансьЙ орденъ, подобно латинскимь монашее- 
кимъ орденамъ, раздёлялея ва провинши, которыя под- 
чинялись провинщалу, а вееь орденъ — генералу или 
протоархимандриту. До начала ХУШ стол у бази- 
Шанъ была одна только провинщя, въ составъ которой 
входили монастыри литовске и бвлорусеве. Эте провин- 
ця называлась литовскою. а базимане, входивиие въ ср- 
ставъ ея, извЪстны были подъ именемъ общества св. 
Троицы (2егошадхеше з. Тгоусу). Монастыри коронные 
(въ Галищи) не входили въ составъ ордена до 1739 г., 
и Находились въ полной зависимости отъ епархальныхъ 
епископовъ. Въ 1739 г. унятсый митрополитъ Флор- 
анъ Гребницей созваль коронныхъ базиманъ на гене- 
ральную конгрегашю въ Львовв, и предложить имъ 
составить изъ себя отдВльную общину или конгрегацию, 
по образцу литовской, подъ управленемъ генеральнаго 
провинщала (сепегайз у. ргоушеаНз зирегог), незави- 
симаго отъ литовскаго протоархимандрита. Это распо- 
ряжеше Гребницкаго не было утверждено въ Римз. Кон- 
грегацля распространен1я взры приказала соединить 00% 
общины въ одну подъ властю одного протоархиман- 
дрита, который долженъ быть избранъ обзими провин- 
щями, въ присутстыи митрополита и папскаго нунщя. 
Въ силу этого созвана была въ 1743 г. генеральная 
конгрегаця въ Дубнв, изъ коронныхъ и литовскихъь 
базиманъ, подъ предсвдательствомъ ушятскаго митропо- 
лита Льва Шептыцкаго и Юрия Де-Ласкариса, еписко- 
па зенополитанскаго, заступавшаго место нунця. На 
этой конгрегащи обз общины базиманск!я, литовская 
и коронная, соединены въ одну. Для большаго удобства 
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въ управхени весь орденъ положено было раздЪлить 
на двЪ провинщир— литовскую и коронную. Базимяне, 
входиви!е въ составъ первой провинщи, назывались, 
по прежнему, обществомъ или братствомъ св. Троицы 
(Ю\уагвузУо 5. Тгоусу), базищане второй провинщи 
стали называться отнынз братствомъ Покрова Пресвя- 
той Богородицы (Орек! Ргхепаузуе(. Раппу Магу!) ('). 
Вся распорядительная., административная власть въ ор- 
денв сосредоточивахась въ рукахъ протоархимандрита, 
который избирался на четыре года и непрем®нно изъ 
простыхъ монаховъ —профессовъ, а не изъ прелатовъ, 
т. е. не изъ епископовъ. Онъ одинъ имвлъ право при- 
нимать и удалять изъ ордена, назначать и смЪнать на- 
стоятелей монастырей. Онъ также утверждалъ важнй- 
шихъ. должностныхь лицъ въ монастыряхъ, какъ-то: 
викар1я, духовника, проповфдника, эконома, эклесар- 
жа и отцовъ соборныхъ (рагез сарйщагез). Одною изъ 
важн®йшихъ обязанностей протоархимандрита была ре- 
вия, или визита (\12а) всВхьъ подвЪдомственныхъ ему 
монастырей, которую онъ ежегодно долженъ быль со- 
вершать самъ или чрезъ довЪзренное отъ себя лицо. На 
необходимые расходы по должности, особенно на разъ- 
Ъзды по дВламъ ордена, налагалась контрибушя на всЪ 
монастыри сообразно съ ихъ доходами. Въ случав край- 
ней нужды протоархимандритъ могъ взять въ изв№ст- 
номъ монастырв необходимую сумму, или сдвлать за- 
емъ, который потомъ раекладывалея на вс монасты- 
ри. (') 

Какъ глава ордена, протоархимандритъ долженъ былъ 


(1) деБеМК. Хучоц 5. Ешговву &. Рагазсемй, Т. 1. р. 365 — 379. 
Примьч. е. 
() Сопутераса | МочтобтодочисКа (1617 г.) вез. 4. №5. 
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знать все. что дзлалось въ орденз, до мельчайпихъ по- 
дробностей, —не только вн ше! образъ поведенйя вовхъ 
своихъ подчиненныь, но и ихъ душу, совфсть (*). При 
столь обширной власти, требовавшей со стороны про-_ 
тоархимандрита напряженнаго вниманя и неусыпной 
дЪятельности, ему необходимы были помощники, кото- 
рые раздвляли бы его труды и занятя. Помощниками 
ему были генеральные совЪтники или консульторы (соп- 
зиюгез сопегаез). Ихъ было четыре; избирались они 
протоархимандритомъ на обыкновенной генеральной кон- 
грегащи (огдтага сопотесаЙо зепегайз) на всю жизнь. 
‚Они были большею частю настоятелями монастырей, 
ближайшихъь къ м8сту жительства протоархимандри- 
та (°). Когда кто изъ нихъ поступалъ на высшую дол- 
жность, епископа или провинщала ордена, или же уми- 
ралъ, то протоархимандритъ съ тремя остальными не- 
медленно приступалъ къ избраню новаго. Одинъ изъ 
нихъ должеёнъ былъ всегда находиться при протоархи- 
мандритз и назывался протоконсульторомъ. Вев вм%- 
ств ‘они составляли совЪзтьъ протоархимандрита. Безъ 
ихъ совзта онъ не долженъ быль предпринимать ни 
одного важнаго двла. Двла рёшались большинствомъ 
голосовъ. ; | 


(1) Сотег даапиив ро1еёф соупозоете сопздет ваз заесютат #1, еогат 
ргаезегЫт, чщ зирегогев 310$ ап ша]ога ой 11а бегию.... ОБзегуав4а 
стса @есИопет РгозоагсЫтапйгуае.... Сар. Ш. Вера!. УШ. 
``) Соврг. 1. Момозгофочу. Зез 3. № 18. Это постановленше новогруйд- 
ской конгрегаши вёроятно отмвнено было въ Рим; потому что въ сбор- 
виз базиланскихъ конститущй (Содех СопзишИопим....) находится со- 
вершенно противоположное постановлеше: Чиашог (сопзиЙогез) зтбой 
ошитат ех тов @есИ ргоугасИе е5зе дебету, пес аё тедётеп топа- 
‘цеогит` сНга @1репзацопет $. бед! азмитф розвит, вед т топаз- 
\егю, Ш 400 46$ 1рзе Ргооагстапагна, гежеге зетрег’ Зепешаг. 
Веро!. ХИ. 
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Въ числу помощниковъ протоархимандрита принад- 
лежалъ еще монитор или напоминатель (МопЦог). Обя- 
занность его состояла въ томъ, чтобы, въ случаВ надо- 
бности. напо-нинать протоархимандриту, — на что онъ 
долженъ обратить особенное вниман1е, что должно слу- 
жить предметомъ его заботливости. Мониторъ должепъ 
былъ также подавать протоархимандриту совзты, какъ 
поступить въ томъ или другомъ случаЪ, какъ рВшить 
то, или другое дьло. Онъ долженъ былъ неотлучно на- 
ходиться при протоархимандрить и помогать ему въ 
производств дваъ; онъ принималъ письма отъ настоя- 
телей монастырей и другихъ частныхъ лицъ, какъ свзт- 
скихъ, такъ и духовныхъ, предетавлялъ выдержки изъ 
нихь протоархимандриту и по его порученю давалъ 
отввты. (‘) | 

Власть протоархимандрита ‘по управленю орденомъ 
раздвлялъ провинщаль, или начальникъ провинщи. Про- 
винщалъ базишансей не всегда имЪлъ ‹ одинаковую 
власть и одинаковое значене. До Дубенской конгрега- 
ци, т. е. до раздвлен1я базиманъ на двъ провинци 
онъ назывался то генеральнымъ викар!емъ (сепегапу 
\1Каг1037), то генеральнымъ визитаторомъ (гепега]. 
мезЦаюг), и рЬдко провинщаломъ. Такихъ викаревъ 
или визитаторовъ имЪли большею част!ю протоархиман- 
дриты изъ епископовъ, какъ напримёръ Левъ Креуза— 
Яна Дубовича, Рагаилъь Корска—Пахом!я Войну Оран- 
скаго, Яковъ Суша и Гаврилъ Календа—Пахом1я Оги- 
левича. Но съ тзхъ поръ, какъ протоархимандритовъ 
стали избирать изъ простыхъ монаховъ, должность про- 
винщала оставалась только номинальною, и совм®ща- 


(8) ОЪзегуавда ст. @ес\. РголоатсЬ!папагуцае. Сар. У. Веби!. У в У1. 
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лась въ лиц протоархимандрита' Особенное значен{е 
и права получаютъ провинщалы со времени разд$лен1я 
ордена на двз провинши, изъ которыхь каждая имЪла 
своего провинщала. Съ этихъ поръ они получили въ 
административномъ отношении почти таюмя же права и 
такую же власть, какую им%ли протоархимандриты ли- 
товскихъ базипанъ. Они им%ли своихъ провинщальныхъ 
вонсульторовъ ‘и секретарей, созывали провинщальныя 
‚конгрегащи или капитулы, ревизовали подчиненные имъ . 
монастыри, назначали должностныхъ лицъ въ монас- 
тыри, за исключен1емъ настоятелей главнЪзйшихъ мо- 
настырей, напр. виленскаго, бытеньскаго, жировиц- 
каго, полоцкаго и витебекаго —въ литовской провин- 
ци, и лавриновекаго, львовскаго, бвлостокскаго и дру- 
гихь въ польской (коронной) провинщи,— о которыхъ 
представляли на утверждете протоархимандриту. Ему 
же отдавали они ежегодно отчетъ о состоями своей 
провинщи и посылали акты произведенной ими ревизя 
монастырей (асбае у!5ЦаНот!$). Аппеллящи на провин- 
шала могли быть подаваемы протоархимандриту только 
отъ имени настоятеля монастыря, & не отъ простыхъ 
монаховъ, Въ случа злоупотребленй со стороны про- 
винцала, протоархимандритъ самъ, или чрезъ дов®рен- 
ное лице ревизовалъь монастыри, подчиненные провин- 
щалу. и въ это время разбираль всВ поданныя на него 
жалобы. () | 

Кром означенныхъ лицъ, помогавшихъ протоархи- 
мандриту въ управлени орденомъ, были и друпя долж- 
ностныя лица. находивийяся въ непосредственномъ в*- 


.(*} Сопёте8. 1. Мочтовтодочу. Ияструкщя Провинщалу. Совбг. ОаБпев. 
зе. 2. Мви7. | ? 


денти протоархимандрита. Тановы, напр., ревторы се- 
минарй и прееенты шкохь, начельники новитатовъ 
и прокураторы. Послвдне были не что иное, какъ де- 
нутаты или повзренные отъ всего ордена въ граждан- 
скихь присутственныхъ м%®стахъ, особенно по двламъ 
уголовнымъ и тяжебнымъ. Они должны были постоян- 
но слздить за ходомъ дВхъ, касавшихся ордена въ граж- 
данскихъ вФкомествахъ, хлопотать, искать протекщи и 
покровительства ордену у людей, имввшихь силу, ело- 
вомъ —употреблять всв м8вры, чтобы искъ или тяжба 
были рёшены въ пользу ордена. 

Особенное значеще и сиху имёлъ прокураторъ рим- 
скй (ргосигоюг т ОгЬе т. е. Вотапа). Онъ постоянно 
жилъ въ РимЪ для засвидвтельствованя вфриости ор- 
дена апостольскому престолу и испрошемя помощи и 
покровительетва папы ордену. Чрезъ его руки прохо- 
дили вс бумаги, ве дЪла, поступавипя въ Римъ на 
утверждене папы. Вев эти бумаги оставались въ Рим$ 
и ‘хранились въ особомъ базиманскомъ архив, за цз- 
ностю котораго долженъ быхжъ наблюдать провура- 
торъ. (°) 

(#) Сопргея. ХИП. Дугочи ска. № 3. Со4. Сопв в. Когтиа уигашены 
ргоспгаюгз ш ЮОтЬе; Еро ММ. СопртераНовз АшФерогию рго{еззиз ех 
ргоутса № @еесшв саришатИег т ргоситаотет репегает 404из сопбге- 
$айопз Кифепогит, ]иго Рео т Тгайме Ош, м опиНа перойа, чазе 
паег ргоутеав (41048 аЪзй) сомтоуегва еввею, Фес те 1аднесе, рам 
уе] оссоийе ще шрИсашгию: Ша уего дит!аха\ отша пебоНа, диае Ве- 
уегею 4:5 10 Рго\оагсЬшапагНа е1 сопзиЦого отд м ад рготоуепдит, 
‘сотшИевшг, Вест, её Чвоа@ е]аз Йег роегМ, ехасце ргошошгам: щ- 
зырег еЦам агсЫуНна огдыв та Вен4еюиа Котава герегЬЙе, ‘ал даоб 
8 ехог@ю ойсй ше ш Ш аБ ащесевзоге сопубпаб\иг Чиат дао рег- 
игват ргосигаюгв те! австезсе, Й4де]Цег сопзегуазагит, ас зиссеззиго 
в: ргоситгазоге вепегаЙ сов пмотою: теш дошезИсам ВендевНае 
позтае Вотапае, ргаезегЫт дио а Ядеет соппоаИопеш ассерИ © ех- 


реп, пес поп 4ио аё шеаитаНопею © сопвегуаНовет асе сюгаш ас 
шерзШош е}издеш Вейфепцае, а® рой ето согаштаю. $ ве Вец ес. 
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Вез вежнЪйния дла, касавипяся интересовъ ивлаго 
ордена, рВшалиеь на генеральныхъ коигрегашяхъ или 
`°капитулахъ. Конгрегаши у базиманъ были двухъ’ ро- 
довъ: одна избирательная (сопстесаНа ееснуа), созызав- 
шаяся для избранвя генерала ордена или протоархиман- 
дрита, другая частная, обыкновенная (сопогераНа огд!- 
пача), которая созывахлаеь обыкновенио чрезъ четыре 
года. а иногда и раньше, смотря . по обетоятельствемъ 
и нуждамъ ордена, 

Избирательная конгрегаця  созывалась митрополи- 
томъ. По смерти протоархимандрита. или по истечени 
срока. на который овъ быхъ избранъ. митрополитъ пи- 
сатъ извюстительное. послане (шитаНо) ко вовмъ мо’ 
настырямъ, съ обозначеншемъ времени и м%ста, въ ко- 
торое должны были собраться настоятели и депутаты 
оть всзхъ монастырей. Получивши это послаше, каж- 
дый настоятель долженъ быхлъ прочитать его всей бра- 
чи. Брат1я избирала изъ своей среды одного или двухъ 
депутатовъ, смотря потому, сколько ихъ требовалъ ми- 
трополитъ ‘въ своемъ послани (410 теёгоро а зи13 ш 
[Иег!з ]аз5егИ), и отправляла ихъ вмЪств съ настояте- 
лемъ въ назначенное время и мзсто. Никто изъ насто- 
ятелей монастырей яе имвлъ права отказываться, безъ 
уважительной причины, отъ повздки на конгрегац!ю; 
въ противномъ случа онъ платилъ денежный петрахъ 
(рипит роепа ресашагат), который обращался въ поль- 
зу школъ {'). Открыто конгрегаши предшествовать 
трехдневный постъ. Эти три дня вез правхавие на 
конгрегацию проводили въ молитвВ и въ частныхь со- 
ввщаняхъ и разспросахь о личныхъ качествахь и до- 


(:) Сопётеб. ХЬ ФугочлскКа. зе, в. 
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стоинствв лицъ, которыхъ каждый изъ нихъ намвренъ 
былъ предложить въ кандидаты. Въ день открытя кон- 
грегаци вс исповздывались, причащались и, посл 
краткаго отдыха, открывали заезхан1е молитвою къ 
Святому Духу и краткою р®чью (‘). Затьмъ приступа- 
ли къ подач» голосовъ. Обрядъ ототъ совершался слЪ- 
дующимъ образомъ: По данному звонку секретарь ор- 
дена подходиль къ каждому изъ членовъ конгрегащи съ 
чашею, въ которую опускались карточки съ именами 
избираемыхъ лицъ. При этомъ опускавпий карточку 
произносилъ слёдуюция слова: „призываю во свидвтели 
Единаго въ Святой Троиц8 Бога, что избираю въ про- 
тоархимандриты того, кого считаю наиболве достой- 
нымъ“. По отобран!и толосовъ, секретарь передавалъ 
чашу митрополиту, или заступавшему его м»зсто епи- 
скопу, который съ двумя скрутаторами (зегщаюг) от- 
ходить въ сторону и читалъь написанныя на карточ- 
кахъ имена, которыя одинъ изъ скрутаторовъ записы- 
валъ на 0собомъ лист. На чьей сторон было божь- 
шинетво голосовъ, тотъ и избирался протоархимандри- 
томъ. Если случалось, что никто изъ избираемыхъ не 
имЪлъ узаконеннаго числа голосовъ, то митрополить 
записывалъ имена ихъ на особомъ лист, бралъ этотъ 
листъ въ руки, становился на колвни предъ образомъ 
Спасителя, (что двлали и всё присутствующие), и пос- 
лЪ краткой молитвы, открывалъ листы — чье имя первое 
бросалось ему въ глаза, тотъ и провозглашался про- 
тоархимандритомъ, Избранный такимь образомъ прото- 


(*) Въ этоть ше самый день по вожжъ монастыряхь иноки долины 
были съ утра ко вечере просить Бога о баагополучшомъ избран про- 
`° товржиманкрита, 
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архимандритъ немедленно приводился къ присяг®. На 
срединв собран1я полагалось Евангене или Распат!е съ 
двумя зажженными свЪчами; по одной сторон его ае- 
жали правила и постановлевя ордена (Кеси]ае © соп- 
И Иопез), опредвляюцие права и обязанности прото- 
архимандрита, & по другой сидВлъ митрополить въ ман- 
пи, омоФорз и митрё. ЗатЪмъ, одинъ изъ заслужен- 
нЪйшихъ отцовъ приводилъ новоизбраннаго къ Еван- 
гемю, давалъ ему въ руки хорму присяги, которую 
онъ читалъь съ колВноприклоненемъ. Главные пункты 
присяги — вюрноеть ордену, митрополиту и папь (‘). 
Посл» присяги новоизбранный протозархимандритъ под- 
ходилъ къ митрополиту за благословетемъ, —цзловалъ 
его руки, ноги и лицо, а митрополить обнималъ его 
(пегоро а уего ашр] 6 ашг епт). Таже церемон!я по- 
вторялась и съ другими епископами, присутствовавши- 
ми на конгрегации. По окончан!и всЪхъ обрядовъ, но- 
воизбранный садился на особо приготовленное для него 
мФето подяВ епископовъ. Затёмъ вс остальные члены 
конгрегаши вставали съ своихъ мФеть, подходили къ 
новоизбранному и цловали правую его руку въ знавъ 


—. 


(1) Вотъ «орма этой присяги: Езо ММ. Оганц $. ВавЙИ М. СопргераНо- 
013 Ашрелогит ргоРеззиз, @ес1из шп Ргоюагс папдгИат эго Вошшто Пео 
Оп! е; Тгло ме ошо1тодит $. $641 АрозюНсае ег ШизиавИво ас Кетегев41- 
то ото ММ. МекороШапо зесипдит отша } иго, сооз Ни о 0ез ©! десгеа 
аб. веде АровоНса [а1а, ас дама ргаезсгруа ш ег! Ге]. гесог. Веведси ХУ 
десге!а!Ъ из, диагот шИшт «мег ршуев», 6 «ворег гап!Н!атуо, аНаваие 
офефевНИат ргаезШатит  регзеуегатиготчие п Оиюпе сию .5, Котава 
Ессеза: репер шео Бопипаюг шусаш @4ет зегуашгат: отофив 
сопртеранот!: позтае ргоушсИв регаецие а@фсшт © Ядеет Ииатот: 10 
91вропвеп@! ас ргаеп! ап регзов!8 }изИНат 18иБайтат весшигот: 4е 
08 диае зесгеа еззе оромеш, засЙйигот, пет чие та|юзе е\ м паидет 
волеотшовв опазам реодНагиюе: ас попав ргоюагсЬнпаадхйае, ш (ие 
еарим|атйег е\ееаз зом, весипйцт  содеШицопед позказ ей Ков е 9#- 
Всй ше: а зе4е АрозюНса арргеБмаз ехр!егит. 51 то еще 91. 
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своего повиновен!я ежу и послушаня. Профоархиман- 
дритъ въ свою очередь цЪловалъ всзхь и обнималъ. 
Этимъ оканчивалось первое засвдане и весь обрядъ 
избран!я. Противъ совершеннаго такимъ образомъ из- 
бран1я никто не имъль права возражать или протесто- 
вать, подъ угрозою наказанйя. 

На ствдующ! день новоизбранный принимахь цер- 
ковное посвящене (сопзесга6 иг) отъ митрополита, или 
но его порученю отъ одного изъ присутетвовавшихъ 
на конгрегащи епископовъ. Посл посвящен!я митро- 
полить или епископъ посвящавиий вручаль ему прото- 
архимандричую печать, передавалъь правила протоарги- 
мапдризци (геоа ргооатеВипапагКае), правила общежи- 
тедьныя (гесша соттипез) и наконець правила всътъ 
монастырскихь должностей (ВК. отит о сюгат фаае 
зип рег шопа ето) и въ заключене, дзлаль ему крат- 
кое наставлене о важности возложенной на него долж- 
ности, напоминалъ также и всёмъ присутствовавшимъ 
объ обязанностахъь ихъ въ отношенши къ протоархи- 
мандриту. Кели были какя нибудь важныя д®ла, тре- 
бовавийя общаго обсужден1я и рьшен1я, то конгрегащя 
продолжалась въ полномъ своемъ собставЪ; если же та- 
кихъ ДЪлъЪ не было, то митрополить @ъ епископами 
удалялись, & протоархимандритъ съ консульторами при- 
ступаль къ исправлентю обыкновенныхъ евоихъь заня- 
т. Т%мъ и оканчивалесь язбирательнал конгрегацщя (*). 
Точно также производились выборы провинщаловъ на 
превинщальныхъ избирательныхъ конгрегатяхъ. 

Оо зремени присоединеня Литвы и Блоруссш къ 


реет 


(+) ОБзегу. сш. @ес+. Рго\о-дгНае.... Сар. ЦП. Ое сопстевамопе репегай 
ад е1сепёит рго4о-дтйаш. 


4 чем 30 а 


Росси базимане литовской провинщи лищились на н$- 
которое время этого права. Для устраневя всякаго по- 
вода къ сношенио бизищанъ съ заграничнымъ, какъ 
унятскимъ, такъ и латинскимъ духовенствомъ, Екате- 
рина П подчинила везхъ бВлорусскихъ базианъ вла- 
сти полоцкаго епископа, который одинъ имёлъ право 
назначать базиманамъ воЪхъ начальниковъ. Понятно, 
какимЪ тяжелымъ ударомъ для базиманъ было подоб- 
ное распоряжене гражданской власти. Въ 1790 году 
они подали прошене. въ Сенатъ о возвращени имъ 
прежняго права. Прошене ихъ было удовлетворено. 
Сенатъ дозволилъ базиланамъ самимъ избирать провин- 
шала, консульторовъ и другихъ властей, но право у- 
тверждевня предоставилъ полоцкому унятскому арх- 
епископу. Въ 1795 году это рьшеше Сената снова 
было отмвнено Екатериною П. Павелъ 1-Й отм®нилъ 
это послднее распоряжен1е своей предшественни- 
цы. Указомъ 1798 года ноября 3-го дня дозволе- 
но было каждому монашескому ордену имЪть провин- 
щала, консульторовъ и секретаря. Въ царетвоване 
Александра [Г издано было въ 1801 году 13 ноября 
„Положене для монастырей и церквей римеко-католи- 
ческаго духовенства,“ въ которомъ между прочимъ по- 
становлено. „монастырямъ монашескихъ орденовъ быть 
управляяемымъ во всемъ по ихъ правиламь и институ- 
тамъ, имЪть согласно тому своихъ орденскихъ началь- 
никовь и провинплаловъ, не дерзая однакожъ, вопреки 
Высочайшему прещенио,: подъ опасемтемъ суда уголов- 
наго, вавое либо имЪть сношен1е съ генералами мона- 
шескихъ орденовъ или иными властями, внЪ Росаи на- 
ходящимися, о чемъ имфютъ отвЪтствовать помянутые 
орденске начальники или провинщалы,“ На основаши 
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этого положешя базимане во прежнему созыважи кон- 
грегаци, избирали провинщала, консульторовъ и се- 
кретаря. За правильностю этихь выборовъ набаю- 
далъ ушятсый митрополитъ, и всяюй разъ довосылъ 
о томъ гражданскому правительству. Обыкновенная ге- 
неральная конгрегашя созывалась генераломъ ордена 
по совЪту съ митрополитомъ (:). Открыте этой кон- 
грегащи сопровождалось такими же пцеремомями и при- 
готовленями, какъ и первой, —избирательной. Вев пр!- 
Ъхавпие на конгрегацио слушали обздню, исповздыва- 
лись и причащались, и затВмъ уже открывали засвда- 
не. Первое засвдан1е открывалось чтенемъ пунктовъ 
или предметовъ, требовавшихъ общаго обсуждешя. 
Пункты эти предлагались всвми членами конгрегации. 
Потомъ двлалея изъ нихъ общ сводь и предлагажся 
ва публичное обсуждене. Спорные пункты обыкновен- 
но предлагались на обсуждеве четыремъ опытизйшимъ 
отцамъ (регЁееИогз ра{гез), подъ предсфдательствомъ 
протоархимандрита. РЬшен!е ихъ читалось потомъ въ 
общемъ собрани. Каждый изъ присутствовавшихь имЪлъ 
право -дЬлать свои замвчанИя и возражешя, которыя за. 
писывались секретаремъ и отдавались на обсуждеве 
тЪмъ же выборнымъ отцамъ. Что они постановляли, 
то принималось всею конгрегащею безъ веякаго про- 
тивор8ч1я. Затёмъ всё рёшен!я и постановлен!я кон- 
грегащи переписывались на-бвло, опять читались въ 
общемъ собрани, подписывались дЪйствительными чле- 
нами конгрегаци и разсылались во всв монастыри (*). 

‚Ве присутствовавшие обязывались клятвою сохранять 


({) Совётев. Г. М№очовтофотсКа вез. 4. № 19. 
(3) ОЪзегуада.... Сар. УЁ Пе ог тама сопбтераМове демега!. 


—- 


въ секрет все. что дзлалось и говорилось на коигре- 
таши (+). | | 

Такимъ образомъ базиманскя конгрегаши быди са- 
моею высшею вдминистративною и законодательною ин- 
стаищею. рёшеня и постановлен1я которой имВли обя- 
зытельпую силу для всего ордена. Постановлен!я одной 
вонгрегащи могли быть отм8нены и уничтожены толь- 
во пругою конгрегашею (*) и папою (“). 

Ноступлен1е въ орденъ соёдинено было съ значитель- 
ными затруднен!ями и еормальностями. Изъявивиий же- 
лан1е поступить въ орденъ отсыхался въ одинъ изъ нови- 
етовь, которы были въ Бытэни, Жировицахъ,‚въ Вильн® 
Хелмв. ЗдЪсь онъ прежде всего представлялся настояте- 
хю, который позволялъ ему прожить у себя несколько дней 
на правахъ гостя, съ запрещенемъ однако имЪть обще- 
н1е съ вившними (ех4егогев) т. е. не принадлежащими къ 
‘ордену, дажесъ родными. Въ это время давали ему читать 
первую часть базиманскихь конститущЯ, (С04. соозй- 
мИопит рагз ргива, сопз{. Соштипез). По истечени 
трехъ дией новоприбывпий допускалея къ прлемному 
экзамену. Для этого въ новишат® была особая долж- 
ность экзаминатора., обязанность котораго исключитель- 


—(“) Сопргез. ДугомусКа 1675 г. ДеБгат ту ууузеу пмапо\м’аш! ргафас!- 
сопзиПатоме у розфоуйе 5. ВазуУезо.... \ бугоуйсасЬ па @есИа рго 
40-@гулу, ©10\/7у хаКопи пазхезо, до Кюогеу @еси} Зум зровобет рхуза- 
рту: о@ 2акопи 5. 4епиме, Лао па сопстехасасв Зак :епега!ву!сВ, 
ЧаКо у рамукшагпусв, Пао оргосх сопбгераеуеу аослошас \ зтжесхпет 
тЙслеми, у со Коек па сопртевасуасв, оргос; шей реёые ме азлафо, 
огдупо\уа{о, аБо десидомуафо, соппою\маб у муфа\мас 10 1аКо рзхузеба 
иуйет@гаш, \К пые Р. Войе \узротой у дезо $. теКа.... 

(3) Такъ напр. конгрегащя 1703 г. отмВнила постановлене первой 
(1717 г.) конгрегаци объ обязательности для вевхъ базиманъ четвертаго 
объта. 

(3) Ниже мы увидимъ, камя именно постеновзеня конгрегащи были 
отмзнены папами, 
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ио сосровла Н иснытадыи ностунаюжихь въ НОвИЩаЯа 
Прежде воего новоприбывиий подвергелся медициможему 
чемотру. Съ.омачитедьными онзическики надостатжами. 
вакъ-то сдъпые, хдужме, пелфки, подверженные зарази- 
тедънымь и ворбще трудно изкечимымъ. боафзиамъ, же 
принимались въ. ордеяъ., Есщи. экзаменующися не. имфаъ 
хуличесвихь надостатиевъ, экзамиметоръ приетупаль кы 
дальнёйшему попросу. Онъ спрашиваль его имя, в0дм 
раатъ, зваше, состояне и вролеловйдаще, иосудя по 
отвфламь ва эти. вопросы, рапаль прияямать, или эм 
принумель его въ зовишать, Не принимались 1) нойекон-. 
нерожденные, ненемняпие . родства. и вообще дюди неня-. 
вфстнахо происхождения, — бывиие подъ еукомъ,. или, 
подвергавциера ` люзорному маказанцю, зачимавицеск низ: 
кимъ , ремесломъ, какъ то: палачи, шуты, комеданты, 
сьоднияя: ие принимавиоь 2) ве только. рабы (вегуиз) и, 
крестьаме (заб я), ме. иолучивице свободы отъ... сэо- 
изъ. господь, мо и. цолучивиие свободу, — если. только 
оть. нахь, нельзя быле, ожидать какой нибудь. подьзы дяя, 
ордвиа. Непринимахиеь, наковедъ, 3) неодйты иди во- 
ваобрадиенные изъ гудеень, еретиковъ ит. п,. Иноврл: 
цы, особенно имони-схизматини (т. е. провоедаввые). 
нринималиеь только по. усмотрмю протоархимвидря- 
та. Еебм не овазывалось никакого препяиствя. къ но- 
стуиленню въ ордеыъ,. то энзяминаторъ влисывадъ по- 
казал1я жехавшаго вступить въ ордемъ въ внигу, за. 
писывель также годъ.и. число постуццетя его въ.но-, 
зищатъ, и затёмъ сдаваль его на. рувм машстра но-- 
вищата .(‘). Магистръ, мли настевчикь новишушовъ, 
большею. часто 1езуитъ, назначаль новоцоступивиему, 


{*) (ой. Сорзмим. Вебщае Ехаштаюгию, . | а 
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каков нибудь ‘заньые, Наторов: обымвоненно: было: Ре 
укизательные, узы знатно быхь т’: проиехожиеню 
ини: но воспитанно новопестузивний: Онусзя’ день’ имя 
два Цоел® иепьгталниу магиетръ паонечоль ему вобемь 
джей кли. приготовлени иъ пеповеди и причество 'Овя- 
съ. Тани, Иеповфнь была. самая подробная, за 186ю 
жизнь: ры окчичавинся лы ие въ нови 
вать. ыы . и;. 
ЕН продоннеонея голь и шебть червть. Эоро- 


‘чем: ерожъ этоть могь сокращачься’ и:. увехичиватьея 


во ‘узмотрьыю. матистра новишата. Все-уто время но- 
вызушиинходтиясь. поль бдительныеь надзеронь ‘сво- 
ето. магиегра или его пояфщника: (зо06):. Два’ раза, эЪ 
ививлю оБъ иоъяснялъ им закомь Бонай (фосиЧна с 
Напа), в въ прече дни занимался съ ними ‘повторен- 
вмЪ изъясненнаго. Способъ понтореми быль эрочема- 


`тичесвЙ или лучше сказать. споластичеыый: какой, уно: 


требанлся въ тогдантнихь дачтинекиюъ;: осфбенио езуй- 
онихь Умнодахь. Въ евободнов. от®.. зан время’ и’ 
давались ‘Имиги для чтения искаючиеинио: духовнарго, 
зекетическаго водержан1я. Для упреажневи. шигистру’ 
названия: новишушамъ разные духовные подвиги, как! 
то: посты, молитвы, поклоны, стоян на кольнахь. И: 
друт1е вныише подвиги биегочеети, по мерЪ сми каж 
даго; внушалъ имъ при веякомъ удобномъ схуча® ноль- 
зу. досфоинство о и меобходимость „смирены“., з. гб 
ное, —,послушаныя, которое. есть: оеневане воъхЪ добрб- 
дътелей“. Новишуши должиы` были канъ можно чаще 
присутствовать при’ еовершенфи таммотьь и друзижь 
церновныхъ елужбъ и обрндовъ, и:.какъ. можно’ чаще‘ 
исповвдываться и причащаться. Главная цзль искуса 
состояха ме ры ч“0бы узнать, спобобёнь ди но- 
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ВаЖтуЧИЮ 1 ‘моей УИизыи, а № томъ, будеть ди 
офь ыы чыъ нибудь нолёземь орхему. Есхи мшагистръ’ 
2’ замачиль: въ ноницут» никакихъ особенныхъ даро- 
ви и -сиббобностей, +0’ немедленно ‘удаляяъ его изъ 
новее (“). Вехи кто изъ повициушовъ им г: какое 
нибухь' ‘умщимое ихи иеохвижимое имущество, то хох- 
жену бышч: цебаа онрешенно, по крайнёй мЪрЪ за ивы. 
мени’ до професи, объявить своему начажьству ‘(*). 
Пе жонбтитущямь ордень имъие это ан быхо при: 
изумежиы! ормену {*). | 
'Но` биончиии ' повидать вповитнуйи допускались къ’ 
нночебийыь: обазкмЪ (рго[6е5 2). Теперь ови ойать`ипе- 
редавались на руки экзаминатора, который давать имъ_ 
уже сторую чаеть понелятуцый, собетвенио базиюёнсна- 
гб’ произвекеня (сопз Чи отев сопотеваНот!з). Когда они 


и М +) 


хортаточно оанехомливались съ ними, экзаминаторъ епра-. 
шинел% их (абвиптушоюь), жехають ли они навеегда 
обтёфься въ орден® иди н®тъ, и если желаютъ, то до- 
‚стане ди чузотвують аъ 666% сихь къ выполнению’ 
вееёго, чо’ требукугь ©тъ ниЖь конститущи ордена, и 


НЪтА.ЖИ ЕЪ НИХЬ БАЖИХЬ, дИбО. и на онеть-ино- 
РЕГ НЕА . 

(*). Жжанщно.. уважати, пугреба . а `весь часъ а еехи бы в 
несцособыжй пижьбо (или) шецовитечный (беозполезный) законфви наитому 
быти, адирь! (т.е. овивуши), въ чомъ боя взуледь‘ му мотребы! 
на добро прожехитее, никли ма пергешу тую, або овую, & што © томъ 
разум чи будет. нажделе поагоду до старшаго писать збы онъ засьто-` 
режахь,х.. Хетошь зовать ураковы. „бжрозоваяе во .шемуев бухучику.. 

{а} Сов де Зе: т ада Иевфегию, Респийцийо ве е1 а 
номе: Зуев. ” 

®: ЕВ иторовоч ках ‚вое, 6..№ №... бынаё 96 тату, | 
28ьу зу топеютестиа „биовирииигь) ай висиути. пеенова То, со- во ЖЩЬц 
ривургечуайяаетву, Но 126. 5атофае. 816 © поуе пафатю КАбте 1е1с2е’ 
темась ВозусЬ: #4, а паш: хакак #94 рогзадше рефевефа, 1аКо мМагаес ме’ 
зеЪу № паз 40520, со чево ргаза ваш вает! 0 Лем зрае о 
ны а. Коте ро дети годфест пипчеЙ розураава. 
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черкой. жизни, Испытывадь ак Вже и _ВЪ ТОМФу: Ил 
сколько они озщакомились въ новищеть. съ кристаяг, 
скимъ учещем». Отръты на неё номросы якземиватора. 
записывались въ книгу и скрзилялщеь поднисью эжза-. 
минатора и экзаменуемаго (‘). Выдержаропе. экзамен 
допускались къ обътамъ. ОбЪты давались торжественно, ‚ 
въ. присутстви протоархимандрита иди. превинщела, и 

только въ крайней нуждь предъ простымъ 1еромана-. 
хот, (шопасвцз часег@оз), —на вею жизнь ('), Невиро:: 
хессы отсылались въ 06060 назначениые: для. ниж» Мн 


настыри на три года» для двльнфй него узбаершенстйО- 
ваня и, для укрыеня того духа, колерыхгь меононли. 
ИХЪ ВЪ новищаха“. (°). он м. 


(*} Со. Совы. Ое Из диае аё раофеооает урод рёгивет. ^^“ `: 
*) Хотя иноческ1е обфты давались каждымъ, чденомъ ‚ордена на ВСЮ 
жизнь, но для ббльшаго преуспвян1я въ благочести, базивне постано- 
визы, чтобы объты повторялись ежегодно всёми чхёнамя ордена: бух 
рядъ.повтореня обътовъ вовершелея слАдующимъ обрезом: — Въ лена 
ев. Васия Вел. настоятель, собравши всю. брат въ церковь, гово- 
рилъ ей кра!ое поучеше. По окончани его, 'онъ становился на колвни 
предъ ед. Дерами, мугорые стояли, жа престол ; и Чаарь про 666 5ор- 
му повторешя обфтовъ. З® твмъ онъ. садился у образа св. Васжыя Ведьь., 
стоявиаго по лёвой сторон престола и читалъ туже Форму въ слухъ 
всей брайи. Вотф'эть Форма: Вво ММ. уЙва шие рессалог 1 запсифиша 
ргаезепНа ша, )еиз Орите Махиве, сопвйицие, БиюЦез 5: або дтаНаз, 
440$ ше зю!а Фипеамопе пувепсог {а 3вае Уосате зв Яуаашз в@ отётет 
тейровит зыь гобчГа в. райте.шови! Вов И! М., 1 цио доотадоойиы зо? 
пе З3оныю ТИ соввегтач! её тоз1 саг ем,. раоречаюею. © ФБ Наш 
зи корниш. рео\оатей папагНае совутеваноша возмае, Нем вов ат 
ге. рЦаз 4 щаЦаез 1ащ ессемазсаьв чааю шопа са рат, ат; п6о 
рег име, вее рег ай, На Бес оиша. уса. №енз в ризсоюма гоночо ©, 
шиаиго. бис фе, Те ргесог, шземсога оз, Вос. тиомания зрийи тей 
застсши, её стайа Тиа орцШаг! шИЫ регбе, иё ачае ТИ ртошу фе ' 
№Шег, Те аФиташе, ад иумеаю. Адиымеге Та `дводие. ргбсФиз 1ЫЭ Шарие 
Рашг Ваз, п: Баес юеа 11 ог@ае Тие томгела говомецо ой вы ти- 
1и; а4 регесЧиз ака аи шем Пео зетуепдат © дизшш раогоо.: 
сот: ще {а1епёцию. Ашев. Сопз. П. ГБазучазочузка ` (1634 г.). С сот 
вЫ. Рога гевочаМовю. уфотим. сш’ | 
(3) Совфтер. УЬ УЦепщка (1636 г.) вез. 38. 
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До овончащи этого, такъ сказать, втораго новишата, 
неопрофхессы вступали въ число дёйствительныхь чле- 
новъ ордена, настоящихъ профессовъ. 

Профессы назывались также иноками четырех об®-' 
товъ (рго{оззу сщегесЬ за мЬо\). Это были— обфтъ доб- 
ровозьной- нищеты, цвломудр1я,. послушаня и недо- 
могательства 1ерархическихь степеней и церковныхъ 
должностей (ще загаше.{е о Вопогу, ше фошобаше 8 
№\у252усВ агходо\и). 

Проевссы 4-хь обЪтовъ составляли господетвующуй 
классъ въ орден. Изъ нихъ избирались протоархиман- 
хриты,. провинхувлы, . консульторы и профя должно- 
отных лица въ орден. Они составляли монастырей 
капитудз иди совзть настоятеля монастыря и имзаи 
ращшилевьный голосъ (зиЙгакши дебуиурт асиуию) на 
генеральныхь конгрегатяхъ. . 

Въ базищанскомъ орденв былъ еще особый классъ 
иноковъ, такъ называемых даиковь (1161) т, е, классъ 
монаховъ, неим®вшихъ никакихь церковныхъ степеней, 
не принаддежавшихь къ кдиру. Въ конститущяхъ 
ордена ‚оши иногда называются простое ремесденни- 
вещи. (ухепислиису). И двйетвительно, это были не 
что инре, -какф ремеслинники, или лучше сувзать чер- 
порабошй классь въ орден®. Въ этотъ классъ прини- 
мались только тв, которые знали какое нибудь ремесло, 
Но. коиститущдиъ ордена имъ не дозволялось. занимать- 
са. науками, иди учиться въ школехъ. Они постоянно 
должник были заниматься тВмъ ремесдомъ, или, тор ра- 
бртою, которую назначели. имъ мовастыреюя. власти. 
Тожько, уфолорымр изъ нитъ, ‚оть которыхъ ожидалась 
какая нибудь польза для ордена, дозволялось, съ раз- 
р®ашеня :прогоархимьндрите, или провинщала, учиться 
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въ школахъ. Настоятели монастырей обязаны были по- 
‘Ствпенно, мало по малу доводить ‘ихь до вознаны; что. 
они дъйствительно черный народ, рабы въ ‘орденз. 
Всегда и везд® ‘они должны были занимать ‘побл®хнее 
мъесто,—въ Церкви, за столбмъ й на протулкахъ, на 
которыя ихъ однако очень р®8дко пускали’: И по вн | 
ности ‘они отличались  оть’‘прочихъ членов. орден, 
Одежда ихъ состояла, изъ ‘одной полурясы; подпоясая- 
ной кожаннымъ поясомъ. Не имЪли они ни мантм, НЙ 
тонеуры на голов, (выбритый’ кружокъ” на макушкь 
головы, йо обычаю латинскаго клира) и волосы новиля 
длинн®е, чёмъ проч!е`члены' ордена. Ш6Добно прочимъ 
членамъ ордена, они’ должны‘ были ‘предварительно о\№ 
‘быть новищать, тдв они назывались Новищилиами -— ла 
иками въ отличе отъ побинушоеь-—- пчириковъ. `бровъ нох 
вищата назначался для нихъ ‘болкций, чВМЪ ‘Для ЧОвиь 
ц1умовъ:клириковъ,—именно два Год&. ' Во время $того 
ибпытан!я 'висколько не заботились о разёйи уметвек 
ныхъ ихъ’ способностей, даже ‘мёхо зН&омили ‘ихъ’ съ 
закономъ Вожимъ. „Съ тёми, которые не буть клёрикй 
сказано” ВЪ базиманскомъ ‘уставз, пранбватЯ ' потреба, 
&бы Молитись умъаи““ По окончанши ‘новищата ‘ни 
также‘ допускались‘ къ Ярофессми- т. е. кф’ обътамъ мо- 
нашёскимъ, только вмЪсто четвертего обфта,—0’недо- 
иогалельвтвв высшихъ 1ерархичеёскйхь стененёй и`це} 
ковныхь должностей, —который давали новин ши кий 
рики,—они давали обЪтЪ „недомогательства‘ поступле- 
Ня въ кйиръ“ (иедотараше 510 Кегус“мо) (*). В в 
дахь `Поорен йхь ‘принимали ВЪ члены ‘монабтырекой 
а, но’только ‘по Истечени покрайнёй инь 


«ЦМО : ма ат вр: Е и, 1: 


27} @: ВКабвь ве аЫЬ у обои, Соорищ: ПТлиитува: о 1 


. — 3%— 


трее Житъ вотдия прозвеет: Вироченъоня низя одфсь 
только совъщательный, (сопзаЙит), ® не рёшитель- 
ный  гозосъ (вийтавиии асиучю Чейн) (‘); Дании 
были очень нодезны ‚для. орисиа въ матруальномъ отно- 
щеииа. Монастыри беазцманске ше пуждались въ ноето- 
рожниит ваемншыхть режюслениикахь и мастеражь: оии 
ВИВхи своигъ. Е. 

Уделеше неъ ордена бемо еоедикено воще съ ' быль. 
шими затруднении, юридически было даже невозмож- 
но. Поступиниий ив орженъ должеть быль Знать „же 
эфчненмы въ. захонв` невозьникомы масть зобтати“ т. е. 
оставалтъея: въ ориены г ие‘ вою жизнь. „Кто чедъвекъ 
хочеть: выйти :3 зожзау ям просити ©’ вызволене з @то.“ 
свазане` в вонотитуяяь ордена, „пущати ею не ма- 
емз^.‹{). Еевли оны котанетъ. ушютреблять разныя про- 
джин станетъ, напр. безчинствовать, неелушатуея на- 
ствятеля, распросерашять хукую щолву. ‘про цзлый ор- 
деть, или про тотъь монастырь, нъ нотбёромъ живетъ,. 
то и эъ хавомъослучаВ. не вывуещахи. его; а употреб- 
ляжи в0Ъсредстии въ удержайно вто въ моНастырв.: 
Еомив | ке.фто. ‘не. помогало, —желавиий выйти изъ орде-. 
на по прежнему безчинствоваль и тьмъ @обхазналъ 
прочую монастырскую братио, тогда настоятель, по 
правиЗамъ долженъ быль ‘выпустить его, объявивши 
однако, ‘Чо ойъ ‘вбе таки не свободенъ. отъ обътовъ 
нищеты, цвломудря и послушаня тому епископу, въ 
епарх вотораго ‘онъ будетъ жить (?). 


(*). „Ла чет а ргоГеввгопе еётез8! зоцат сарНи1о топаз {ет Имег- 
е856 ‘` тейбативг, 'Зрафгета Чатей' е#' сопвиуиш дитаха Гетге "иЙтаятиш, | 
Со. Совя. Ое Из Чиае а4 ргоГеззюпет фугопиш регишебИ. Вес. МУ. 

(3) Уставъ вовхъ Урядовъ. Справоване во искусв будучихт. 

(=) Сопбтев 1. Момостово\уска вез. 5, № 55, 
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„Это прарало, 'Бажь видио; имфхосениу сголоно "для. ть, 
натводорыхъ, можно бо. полозитьон, ‘что они. и` 06: 
ВААхОЙф иръ фрленв не будуть, или покрайней мВрЪ ие: 
в сорлеяня: будуть тайно пали‘ явно вредать: орхену. м’ 
на, мамеаятъ.. 0809. върв; т.е. уши, Но оно Не имо‘ 
оияы дяяотВхъ, которые. жедаяи выйти’: аль ордене, то | 
отетупничеству отъ уни. Таюкя подозрительвых ‘вица: 
не | мыгонядиеь ‹щаъ. мовестыра, а пажалшеь въ шона- 
стыревую. тюрьму. яа`стольие! ‘времен. на: окозько зан: 
баегоревсудится генеральной ковтрегантия {(!): г.р 
‚Еще, боже. тяжкое неквлан!е. ожила во тВхь; нопорвю, 
по. кавимь бы-то ня. бышо причинамеь;, желала выйти 
изъ. своего общества съ цЪлю посвупать эъ' друтой 
(зотинекй) ордешъ и .побуждали. въ. тому: друпихъ иво», 
` ковъ, Они навсегда лишались права голоса и избранш 
на. зывипя должности, занлоючались на годъ въ можа.: 
стыровую тюрьму, содержались тольце’. на’ кдЬбВ`и во,’ 
дуги. важдый ‚день при входи выход® брали иоъ тра-. 
пазы», дозжиы. быля. просить прощетя, кланяясь каждо-. ` 
му. из. дихь и ноги. Они ни отъ. кого. не’ могии шо’. 
лучить о Ы (авзомсуг) зъ этомъ м а 
митроподуле. (*). Е 0 

28 

"Устройство каждаго. ИЗЪ. базиавскихь монастырей 
въ частности было очень похоже на устройство и ор-, 
ганизалю цЗлаго ордена. | 
“Настоятель монастыря. избирался. протоврхимандри- 
томъ, или, какъ это было посль дубенской конгрега- 
ции, — провинщаломъ, ны четыре года. `Впрочемъ, гене- 


радъ, могь ‘увеличить и Е этоть нь смотря, 


ДИН С ИСО Л р 20 . 
(:) Тамъ же. -... и И ры тн. 5$ ‚ тарр 
(3) Тамъ же. д 4 ве ОК" 


— М — 


но! заспугимь "ваезовирля г Ди бое празильнаго 'и до- 
броеоифостнаго унреваен! ‘понастирамь, ему иазвача: 
дись. въ покощинаи, въ мряыпинъ мовостыреху. два, & 
въ болищикы четыре зекъ'зазывзаеюцыкь омцот г00%р. 
кмета ‘рагрв` сар—щаге»); Овк! нобираляеь всею’ братчею 
и утверждались прозоаркимендритомь или провинщда- 
лемъ. Безъь ихъ эфдома и сознемя настолехь шо мегь 
предпранивать на’ одного важнаго дВла. 
‚ Настонкежь  доатенъ ‘быль знать все, 9%0.`ИВлается 
въ монастырВ до мельчайшихъ подробностей. Позтему 
нажкый ‘иоъ брами, по. даваому ииъ‘0бету. ‘бездусхбв- 
наро ‘несяуиталия— ибвинень есь старшону юо%: недо- 
отатки: свои и то но эзндить въ брыми, милуючи! дух 
игу сво: кобро м ий ня и Я 
чи запахи? ознаймяти  (*). и | 

’Но такъ: кень едва лилвато. изъ. брами. вор 
на коносъ: ва: своего себрата.:®. т\мъ ‘брлве не самаго 
себя, а старшему все тави ‚0 всемъ шотреба вдали,“ 
то -@ъ зоь.искусюзйшияь изехь мазннчити: такихь, ко. 
теръае бы ежу только, а не цему мншюму эвдомы, бы- 


..(®) Съ.рхою дфщю настоатедю вызиялось дъ обязанность кежъ може 
но чаще, по крайней мёрё чрезъ три м®еяца „съ братею куховно раз- 

ь, Иризываючи поединкомъ Ко себе, в въ той часъ пытатися о 
томъ, якося маетъь изадоровю, покарие, оденю и спаню,.., если. не чуету 
якихъ покусъ на собе, если маетъ. яке налоги або склонность до яного 
злого, давные альво рН н якося зЪ тымъ обходить, што за 
‘пфетупокь (уётькъ) вв спразахь’ духовных, т. е. убуствв, чистотв и 
послущенств®.., Правила #бо уставы чи маеть въ кеди евоей,. чи чи- 
таетъ, яко заховуется въ нихъ, яко отправуеть молитву мысленную, 
правило церковное, читане УНИЖОКЪ духовное, рахунокъ сумнвия, спб- 
э®дь, з дслы мзеть яый урядъ ща соб, яко ему доещть чинить Есаю 
бы кто вдаль о иншихъ въ чимъ бы повинности своей недосить чинить, 
и яко обцуютъ зсобою ина упрежненю, въ церкви яко поступуютъ, 
также въ трёпезь, зЪ сББцкШЫх што за обцоване або ет &б0. вы 


чубрь-“ 1 Пр, 


ли, а тАиь позциноет» будётъ ‹ примазровалися’ злаемие 
поегуциам. бращи юъ цержви, въ. трацезф. въ козы; 
я въ обцозаню сполномъ. на упражненю, °Оти соглада» 
там новедешя и обрела квани иноковъ назывались блюн- 
ститвалмы (1368103). Но. такъ ианъ зюдрбные' биюсти- 
теди“ нитяв, пи ны. акр ‚общоетаь, деже въ. ввоме“ 
скомъ ие бывеють: терщимы то зстераий. яко’ мАЙПИЕЬ» 
ней стеречися маеть,. мебы ни въ. чимъ. не задано ияъ, 
жебы. никому зъ и въ. а ‘зе быав въ '40е 
причины“. соед ИЕ 3 

ея кон лы 
и во: ввешъ кротрае, отеневиое. Коди ему приходиаось 
кекниъ бы -то ни.быде путашь уэшатв 9 зежемь. ми 
будь. важном. праступкь.› то ошь делженъ. призветь ты 
себъь провинившагося и на вёрный разь знает ва тик 
хоети духа ‹упомниеи изъ укавентенъ любви.“ На. 810- 
рой разъ: ошь ‘уже „вуровей коджень имравить ему. вын 
ступояъ’ его такъ ше.бы его нозналъ ‘и заветыдалсю 
его“..Екли. и это-не нодйоквуеть, то должень нриебът 
гнуть нь. испренизальцему ‘незазаныю., „@двамо 0.06 
зъ указанемъ любви, жебы розно было каране закон- 
нее отъ ев%икихъ, и игдыся на кого иво ввщыЙй чело- 
нвЕъ разгизваеть,, Въ тоть часъ. а ни. карати. . & ви 
упоминати не мзетъ, ашь гн®въ перейдетъ“. 

`Мзры къ исправленю были трехъ родовъ: самыя 
стройя: зна хлзбь и водЬ вито обЪка перестати, 
крытжомъ прёзъ цвлый тыдень при каждомъ обЪдЪ ле» 
жати, въ отдлученю отъ братш, въ меньшемъ, адибо. 
большемъ воздержанью прёзъ 30, 20 або 40 дней быль.“ 
Болзе умвренныя: „евдячи на подножку Ъети на земли, 
цёдоваты другимъ ноги, модитися нденчечи; въ трашет. 
33 читати, або устиз повздати предъ всвми` 60 ‘вину; 


-— $8 = 


эъ яденю ив окной: .вотрав» нерестати, въ ЖЕТЬЮ` на 
кос, послура въ кухнь, вЪ пекаряи и м ини 
ифетцахгь: подхёйшихь, и т. пед. Семыя. ум8ренныя и 
яегкы: —, стоючи ясти, отче вашуъ змовити, еднов. пол 
тразы не Ве?н, и т.п. (‘). | 

‚ Дия ограничены произвела настоятеля въ бра 
еъ брытею ` въ :базящанокихь монаетыряхь быль 060- 
бег. дожииость, такъ. недываемелго, зенлторв. ‚Онъ изби- 
ражея ' протоархиманяритомы ‘изъ добрововъетн&нихь 
отцовъ, по ареимуществу изъ „буцовь с@борныхь“. и 
обязахь быль защищать ое оть обядь и прит%о- 
иен Насточтеля. ` 
..Мо. насдолько вов ино въ монасыар% обязюны быки 
ожвдить  друг®’ за’ другомв и.0бо.Ноемъ доносить. насто+ 
изо, па столько ме; даже больше, ‘обзеацы: были 
хранить въ величайшемъ секретз вс грзхи, которые 
они знали другъ про друга, особенно про настоятеля, 
я вообще вс\ темныя. монастырсв1я дёла, и не только 
отъ слюшиияь, сэбтенихь июдей, но даже и отъ евоихът-- 
ОРЬ` иноковъ “Хруга менастьфя. `-Марушитехь ` этого 
правиха подлергался ‚тому же нажазанию, какому дол- 
женъ быхъ подвертнучься сонертявийЙ ‘иреступлен!е (2); 

Це ‹ смотря на кажущуюся строгость монастырской 
дненинлиНны, окизнь иножа въ базиманыовихь монасты- 
ряхъ не ‚была ©лишкомъ тяжела и безотрадна. ‚ Вообще 
базншане не отличажися, строгосто къ себ% ни ВЪ пи- 
щв, ни В® НИТИ; ни-вЪ препровожкети“ времени. Три- 
дневныя . службы дерповных, не были слишкомъ 0бре- 


п , 


(*) Уставы вебху рить нь ЖЕ ы. ы. т, 6, $1, 18, 14} 
16 и 117. 

($) Соввиеди. И. танйбоч а." 0: ее: ее 4ово- 
взасусь. 


—- #&& —- 


менительны, тьмъ’' бохве, что: раный устаьь мемастыря 
сиЙ преднисыванъ, „ме бы братия стераючивь‘ о .набоч 
женств\, годовы. ивуразили, або еоб% сшать изабыть (елиць. 
комъ) неуняхи (‘)*. Свободное отъ перковиыхъ службв 


время они проводили во взаимныхь ‚беефдахъ, чтенце 
Инигь, въ прогулках вн монастыря. в трепезВ у 
нихЪ 'былъ сытный столъ и хорошое. литье (*). Монах 
пищЯ, нб‘смотря на. самыя строя постановлета: кои- 
грегаий (2-й и 3-Ё), ие смотря. на убждительныя пись- 
ма паны (Урбана УП), '(2). ие мохле быть выведомо 
изъ употребленм и. яаконецъ ноложительно.. разра тева 
при митрополитв Календз въ 1664 году: @): .. Уват 
базипанем  дозвоанеть янокашь’ въ. дорогв` и въ госхь 
не отЪснлтьен въ выбор пищи. Но..за.те тотъ. ше ус 
тавъ строго воспрещаеть иному имфть у себя въ цедьщ 
: . ГУ 

`(®) Уставы всвхь Уряд. Духовный отецъ. а 4. г 
(з) Сопетев. 1. Мо\мортодо\. вез. 9. О чзехениех И чтозе! чу ипрои' 4 


рехев обе 1тэс (Руци) & йе м шефу Бас маи а рокещыо,; зе рад 
ро КИка Крьиом. росвебо ра реку, Ве хагазаЙ ие, Ца 669 * ум 
1аКезту робапо\, хеъу Каздети фт пщетоато ро 4зоа газу № Ки 
пазхе, Моте таза тес Чите Мосту; & еже Ну! 5 ю УАбееу ре 36 
уфесфаз шано рита. рез ыев о Вобдю Чаво рощедиюуте-... :^ Г 

(3) О пзумашю пуеза, ЮКюогефо У Зусь сзазась шекотяу 2 паззусь Иво 
дотара! зе, с2апо паш 118 оф Оуса в. ава’ УТ... м Кбгут ‘ри. 
пбвсм'. кака 156’ закомиком мамуш.... Совутез, @Уи - УНевйя 
вед. 8. . 

(*)  горопочапо \аК2е алена сага изаоик... ‚ бо 4ебо. райские 
Фо Тис №. (Колендё) сту; УВу" чу `гебебагяась сие ева в ефабаис 
еферК утефеае у Кова родео, у|едеку торфа ПмовуерюдИе Юбго №] 
рз2угавас шонафу х ауоаШеу Кисвю у @моаЮеу ргасу, Кедуру 
амоа ие рома\уу Кироутаб 81е у оо таб 816 выта#у. Молавёца 1еёу резов 
41! изу убудИеп зе #6 шохе розуутас ш!езо (Кгош 1едпаК пос у 
у Маздогом и4&е гуь дома К) Зеро ваз слуге 40 засвомгас ром т- 
п! 872046 {| рек яууусхаупуш зрозоъет, рошеджа{еК у воъола ; таМет 
дузрейзцщс {едпай ‚м. дкофко, 1: м долецыа Пейзсур. Совфтев. ХУП 
\’ПепаКа. Зез. 4. ов 


м 


ца. хальке- съзожные придасы кли горяме начддви, но 
КАД. Ин ДОНА ('),.т9. одвахи собдюдачесь да дал. 

‚ биирходжтельные. 5Ъ. самимь себь, базишане ие бы- 
ди, Аикощь. строя и ва отнодены къ сфовыъ бхиж- 
нии». Въ зщиеарй, церкви соблюдались тьже посты, . 
како и въ православной. Но. ии одвиъ изь этихъ по- 
сур». де быль тежь. обременитедень идя быдиьго, зе- 
хдаинахр. дитрвепргбвлоруескато марока, какъ постъ Це- 
тровъ. На с0б9р\, бызшемъ въ 1720 году въ Замостьв, 
бадана резръиили рабочему дласу, не СТЪСняТЬСя въ 
эру> прог, аыбором» ‚ищи, При такомь ваглядь на 
жуЗЕ> и вх, требозани базимане находили сочувств!е м 
црддержиу, яъ современиомь обществ®. Число ихъ уве- 
а ыы и хепиталы ихъ возрастали. 


и . В 


_ 1. ОтнЫшкен! ВАЗЙЛАНСКАГО ОРДЕИА КЪ.УНЯТСКОЙ 
р ИРАРКИ, 

Й... | 
о — , Рутекаго, унятекая :ераржя т. е. митро- 
полить. и; впископы, должны были маходиться въ самой 
тфецуй, неразрывной. связи съ орденомъ. Ютого требовз- 
хи урл иртересы унш, такъ и интересы ордена, котурые 
(орденъ и уня) ткъ тёсно связаны были между собою, 
чо, ро словам». оддого изъ. поборищковъ уни, и защит- 
никовъ правъ ордена, „благо одного быдло выЪств 
благом и другой и зло перваго было зломъ для 


другой С). Усовхи ордена, а овковалежьно и с8- 


(*) Совфтек. И. ГазтизоузКа. О уятозташи #6 \'7а500261.... Ромапа- 
ушу, &№у реп!айхе Задпети х Ьтас! вазхусь 4о ибумаша ргууашево 
Верозма Шу Ше, оргосх а охучаша, Коге затети оо! 
ао шнёшо рокмо!ове Ьу@# та. 

) Ргоромочты {Яы. Сушв) е троса, №Ю0ге за 40 аоЪга са?еу ]едповс! 


мой" уив, “дозиеыы быби свывиевть бы: чот Ук 
прочь, ‘Ито’ буде Сзанижать митронолич Вю“ инеййе- 
коне вееедры; `будеть ‘з'уятекых ГерарёВи В6чув- 
ствоватьиННёресамь 'ОВИЁа, поддерживать Я ЗА Щиват Е 
его ‘вловомъ и двломь, Изи и") ученые в 
вилъ безь Внимай\ БтоКо’ важйаео- 'Нункта. °“ 
_` До’вревень: Руцкаго в ЗАНАЖАо - рубекой Пере, 
какь' правоежавной,: таёф и’ ННатекой '1ерари чаек 
мфет&- и дояжнобии”не были привийлейею одного” 
кого нибудь вословя. Жаждый М рянинъь, ежофря №“ 6те-' 
нени своего ‘образован и’ яныхь АВетоиистЕЬ, ‘мор’ 
Воучить ту ий 'Иругую {ерархичёекую стенень. Нужно 
бычю только выхёопотать у’корбля Ч кЬ ' называй 
призилей: или грамоту’ на’ Ту Или” дру керкбвную- 
должность. Естественно. что таке епископы нё всегда 
и не всф. могли. горячо, сочувствовать ‚митересдиъ`ор- 
дена, съ которымъ они не были связаны тесными уза- 
ми и надъ а они не имфли почти никакой 
вси мии т А и ‘бо ичены чи: 
'Рудыи рашизея уничтожить этотъ’ иконой: обычай: 
заадно-русской цернви: ‘Оф ‘заехал "у, Вчаннёха- 
ва: Я привилей, Но’ которому одЁи’’тбтько ' бы не” 
им®ии право ва’ `получен!е '‘1ерархическихь  должНю-) 
стей (“).' Оъ ть норв о т о 


а а ее ‘ Дт 

ргошосу: ВН поурояческиеуале, , м Кохе № ыы» затеро рт 
па|ехафу, роше\ма» Боулеш хаЁоп у Леапозё #4аслойв, зедпедо 4обто 
х Чти ео ‘"ВоБРо ‹ робвод М у ‘зе ВАНО чей” Тео Же. СопфевА 
ХУГ. ВгхезКа. 5ез. 9. 

(:) Факопоуй пазхеци. (говорить, РуцЕШ) уу!е]е ато за1ейу. дручау 
МеороШе за щет зсйуш х зоба #18схопезо, у даМерр, №огу Бу. 
п!а{ спес 40 го п02е014 заКопи, разхебо; Ча 160 ро\ззерла гдесх Буд 
тохапиешу, #еЪу а о паз ьу огра, ;. Соват. ь Моуговтоа- 
у1сКа, 5ез. 4.. № 

() 'Воть этоть р аи [У ес. У адошо, свушешу ес. 
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сном: Нобаринавк исихючитезнив изъ базиманъ И са- 
мании‘ о: бодалиинеми. Прийо изэбранЯ епископовъ при- 
надлежащие шетронохиту я протбархиманхриту СЪ’ кон- 
сульторамы ‹(!). 'Ябрайное ^НЫМ Мико ‘отправлялоеь №0 
веру за цолучеамь привилея. 'Никто не сыВхЪ самъ 
овбею, безь ивкома и сотлес!я митрополита, добивать- 
са. той ине порой `пермозной дохжности. Съ этою `ц8- 
зе вустиновлонъ быль безилиййми четвертый обЪть-— 
‚„недомогительогна: выстхъ ‘’церковныхф должностейк. 
Набронный во епяскопы! не бевобождахлся отъ 0бя38н- 
ножей ^зеаниинмхи На’кёмдомъ  члев® ордейа. А что- 


ъ*, . } 
№ №Ковму 'Иё4о Бош! ей 40 па ве, аЪузту роКоу вцеёху шазш! Ве- 
ЦЕ. ОлескИкн залежуюаИ 4 зровобу феКок ее фестасут Оуси в. зома- 
"зу. ДУ ( стув 1; Оусдеё $. Быдииа мое  одреван, { зайтот: 
де у аву грезетеу шеисзув ; апа зеупие уш шасхеу 4о ОЪгову Взесху- 

рыброныу: + МАЗЕуЕВ зреам’ ргз ув `ше шобТо; рэзузо пат сопоет ге 
мобцора + Меуюй. Бодасти: со пор ш уе зругвьинеым рофь $еМа- 
шайз, а1е 41а ЧоБга роврошебо исзув вту): ТаК 1 шцезИшопию перде 
Чаету, же ш4м у’ Оо) Ковсю?а КхутМеро Бедасусй ео ргозецайтит 
Гоотетеи обои, м‘ ому6К  рму Норы Еве". 40 пу паЙейасусь 
ы ВЕРЕ СНУ +487 здеВочиету. АгаШернесрииуе: Вотаоще,.. ВЗК иры а: 

эииегаКе, Ризке, СьетеКе, Зтоепз Ее } ; торазцегапи, Сегкутадц, 

пагоды ва" кНеВ чефехасе. ‘режу чойеЬ х9%782е зомамуаб та Чакле 
№Моракег. УИ слз к $. Тлоусу х`мосигом: ' регби: $. ФЫИЙоу 15 Гав- 
дасуат! 40 п:сВ паехасети: у!ес { Огоджевз №, ФХудусвепзК!, МоБ|ом- 
К, Мьек, М№омортов 2, ОватуючееКЕ, Мзсеам К, Ривз КЕ, РофоскЕ, 
Ббовев узи: ЗЫ ь, Куб” Чегих №” УЙемопе ва, родоишет! схазу 
реву УАев, томам тама, Г У НеБзиМ, РоГосКа 1'Мбчовтодкт, п - 
фу. ваёиьу Сейм МечисЕ ие ше Ъ64а. УУагиас 10 2а8 2а паз { ха 
Мауи еузтусь РетоКьуи пазхусь, 12 Теро Ер!зсорм\а, Ас таюдгус ма, 
Назиневиччуа, ‘поте бИезети‘ ДЮМтораб 1 воксеззотом! вая я ва 
ВИКО закоттбот сазПёйотут № Гедпоз$ теф Фу з. Ваз едо феадсут, 
КГУ ШЫНАНеу 2 оусев Мепороа Сов 1`Зассеввогом! 'Теро ИшсГ 
рРорощй а6- ыы $ забеевзогот пазуут ъваз. . ‚ Ма со $1е` тека У Фаза 
ройрюе му е!е. УУЧаду ам Кго?; \` Матйауйе 1635г. би 34 Магеа. 
Озмто\"вК!. Эмье: { Фачмта` Жовс. Ро:-Т. Ш. р. 236. 

‚ ({) Сопмек ХЗ. ' Комокным ка (1888 г.): _ Мех 'Мегорйну Ао 
реш, № 11. 


бы, едисконъ ве забызаль атикъ. обязениостей, безиь 
жанр постановили, чтобы при. кашдомъ изъ никъ. ав 
ходитось извЪетное дицо, иабраннее протрархимавдриь 
томтъ, которое бы напоминало ииъ объ ртихь обязан» 
ностяхъ (:'), Кром, ‘того кажъ у епискоможь, такъ и. у 
митрододитов\ были еще коадьюторы. наи эдминастрале- 
ры. Коадьютары изриралисьпротоярхимандрятемть фижон- 
сульторами и ближайшими: епископами. Коздьюторы.: оба. 
заны были между прочимъ упраздаять кёдемивакантюылъ. 
епискоцскихь уаоедръ и заботиться © ц\мости. прива 
длежавшихь къ нимъ движимыхь и недвищимыхъ иму- 
ществъ (2). Вообще утятеюке епископы не имЪли поч- 
ти, никакой власти надъ базиманскимъ арденомъ. На: 
конгрегащяжь, нвдримъръ, все преимущество` ихъ нрехъ 
прочими членами состояло въ томъ, что ВЪ порядЕв 
засвдан!Й они занимали первыя. мста.. Несколько . въ: 
другихъ отнешешяхь мъ ордену находился митропо- 

Какъ глава ушятекой церкви и духовенства, митро- 
полить счителся главою ордена. Вирочемъ все главен-. 
ство, вся власть его, вадъ орденомъ вакжючадась. .нъ. 
томъ, что ошъ назначал время. и ифсто конгрегаций 


(#) ЗБовоЪ х2асзеша закопа паззеро я ЫзКирани 126 Вуав а: ва 6. 
ме о ргху\уИеу ч.] Кг. Мс! ваю зефу Ызкурыута 1а4щот зуНесЫ 40- 
\апе шеруйу, Фуко шмот Мапи, заковрезо, ум ЮогвуБу свав. ю10-+ 
}аК! хпасхоу \ закоше рохуй у 0$ МемороШу хашсеюю зуФа рос 
пезо у $04в05с: имеН 40 1еко 125 зако Ызкирож ргшеб ровчнесетен 
1 МехороШа рахефоёуё ша хебу 3% хпаф хащзх в ву с5омаеИет вас: 
Хотим, у аБу 1еро ЪУЁ офгаед. у, гозтвохусв ет . \ ЫзКорауте умона.. 
МакКощес рго1оотсЫтавфту\а Кагдети Кеши, Кюгу. д пдежебо аблогла4 -. 
зеща ущезу редже, ва: Мегоро{а 1 ва Крако@а радудаб. ма 1одпебо 
|2 `Оусо\ форте дозуладевовусь, Кюгу Бу рехозалера\ 1050 со 40 ху- 
урш закопребо ва!езу: Совбтеб, 1. МоугорходочтсКа. вез. 4. № 33. 

(*) "Тамъ же. 5ез. 4. № 31. 
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избирательныхъ и самъ предсвдательствовалъ на нихъ, 
или посылалъ отъ себя повзреннаго епископа. Въ р%- 
шенм дВлъ на конгрегащяхъ, онъ также, какъ и про- 
тоархимандритъ, имЪлъ два голоса. Онъ наконець 
имвлъ право суда надъ протоархимандритомъ: судъ од- 
нако производился большею часмю на конгрегацяхъ 
и непремВнно въ присутстни провинщала и консуль- 
торовъ (‘). 

Для предупрежден!я могущихъ произойти столкнове- 
нй между орденомъ и митрополитомъ и для болве то9ч- 
наго опредвлев1я правъ того и другаго на первой жё 
базиманской конгрегащи положено было составить осо- 
быя правиля, такъ называемыя правила митрополичъи, 
на в®рное соблюден!е которыхъ каждый митрополитъ, 
при вступлен!и на каеедру, долженъ былъ давать при- 
сягу ордену (;). 

Нескоро ‘однакожъ установились правильныя отно- 
шен1я между орденомъ и митрополитами. 

Свобода и независимость ордена во внутреннихъ, до- 
машнихъ двлахъ, права и власть протоархимандрита, въ 
управленй орденомъ, соблазняли унятекихъь митропо- 
хитовъ. Всего больше соблазняло ихъ ‘протоархиман- 
дритетво и права ордена на свободное избран!е лицъ 
на эту должность. Почти всв преемники Руцкаго, на- 


(#) Тамъ же. Зез. 3. № 14. 

8) Тамъ же. без. 9. № 9, УПе4хас 2е Мегоронсе она (ун- 
ятскому) о Вора у Мапиези! Ка тео па сайуш зуЙебе 4аву 18 4о2от 
ваф чуззуЙет!, ШеуЩо т @уесеху! 1еро, а 1& у ро ЧуеселуаеЬ 
утзузИЦеь ЫзКором Визеу меш! БедасусВ, ва@ В/Кпраш!: затепи, 
паф уузхуз\ а Фасво\ еп мет хаКоппут у зуесКип, Фа церо у шу 
вргамоуташй {ео роеуаё сету ше 4ущЖо м Модоз именно Е у ро- 
глааки сегешпут, 17102 та глес; роитефпа Буб гохипиешу, #еЪу тза? 
решпе 3100%е озоьИше гедиФу о4 зайопи родапе у о@ эчеуо орз оте, 
афу за хидезлейто:6 сакопои$ пароут ме г; Кой Да. 
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чиная съ Свлявы до Льва Кишки, или сами добивались 
этой должности, или же, если это не удавалось ИМЪ, 
старались ослабить важность и. значение ея. Но орденъ 
твердо отстаивалъ свои права и привиллегии, дарован 
ные ему .Руцкимъ и конФирмованныя въ Римв (5). 
Преемнику Руцкаго Рахаилу Корсаку не-когда было 
думать о протоархимандритетвъ, которое онъ занималъ 
еще при жизни Руцкего впродолженш 10 лВтЪ, (1626— 
1636). Преслвдуемый православными, вытёененный. ИЗЪ 
Кева Петромь Могилою, онъ отправился въ Римъ, 
прося помощи и защиты у папы, и тамъ же скончался 
чрезъ два года (1641 г.). . | | 
Посль Корсака слЪдують сряду три митрополита, съ 
которыми орденъ велъ почти непрерывную борьбу за 
свои права и независимость. Борьба эта началась съ 
Антоня Свлявы. | 
Въ 1642 году Свлява созвалъ генеразьную конгре: 
гацию въ ВильнЪ ддя избран!я протоархимандрита. Ба- 
зиллане, выбрали кандидата изъ своей среды, т. е. изъ 
простыхъ мднаховъ; между тёмъ СвлявЪ хотьхось, что- 
бы конгрегащя избрала его. Базилане твердо стояли 
на своемъ. Упоретво ихъ до того ‘раздражило Съляву, 
что онъ сильно забольлъ. Наконецъ базимане богла: 
лись на избраше его въ. ‚ протоархимандриты, но съ 
условемъ, чтобы онъ далъ росписку въ томъ, что 
избран!е его въ протоархимандриты есть только устул- 
ка со стороны ордена, которая не должна служить при- 
мтромз для будущияь митрополитовг, его преемниковъ. 
СЪлява согласился на это услове и подписаль его соб* 
ственноручно (2). Актъ этоть въ сущности ничего не 


(*) Конститущи безиманскаго ордена утверждены Урбаномъ УШ. 
(3) Свздвыя объ втомъ договорё Митр. Селявы съ ‘базиманами нахо-' 
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даваль базиманамъ новаго. Отношеня ордена къ ми- 
трополиту по прежнему не были въ точности опред*- 
дены и разграничены. РуцкЙ обЪщаль составить 
особыя, подробныя правила для митропохлитовъ, но не 
исполнилъ этого объщаюня, и отношеная ордена къ мит- 
рополитамъ были довольно запутаны и неопредвлен- 
вы. Чтобы обезпечить себя на будущее время отъ 
везжь возможныхь притязан! со стороны митрополи- 
товъ, базимане заставили С»Вляву исполнить обфщан!е 
Руцквго на счетъ составленя упомянутыхъ правилъ. 
Слава согласился и на это требоваше. Правила были 
‚ составлены, скрёплены подписями Сзлявы и `прочихъ 
чденовъ нонгрегаци и наконець утверждены въ РимВ 
1643 г. Базимане торжествовали; права ихъ были обез- 
печены. Какъ бы въ награду за столь важную уступку 


димъ только въ актахъ Виденской конгрегаши, созванной въ 1661 г. 
провинц!аломъ Венедиктомъ Терлецкимъ въ противодёйстве супраель- 
ской конгрегещи, на которой митр. Коленда провозглаеижь себя по- 
жизненнымъ протозрхимандритомъ. Сгузапу . {ез1, сказано въ актахъ 
этой конгрегащи, ууагипек оф аз. Ргхеуу. Ип8ё. в. р. Х. Апюшез8 $1е- 
1аму Мей. КбоузЮесо у уузгуз\Меу Кия хаКопоу! даву, а ой говусь 
рга{азо\у у з\атёвусй гаКосопусЬ родрёзапу, па уоша @есйиа РгоюагсЫтап- 
4гу\у гаКопи $. Ва2уеро \., КЮгу магапек Фа 1еро чаво, #е Пазс о. Ме- 
КороШа гока рапзМеро 1642.... рофсхаз уЙаз4и зууеро па Мехгоройа м 
МИые зо1е[се сасротхаф офо дв закоптеу месйачеЙ до т4её за ртофоатейз- 
тепагуз. А утебхас тдтоуйа Тшзс регисшиат па е]есуа опеёо7 зашеро 
хезмоНИ дзаЮтщ 1едпаК угагипЮет, Когу ежтаЮМет 2 Кар ерзКораЮсЬ 
съебфжаюЮсь ащеаНсе 1е5 ргодиКо\уапу у \у10\2у зато визсере 4о 
аК+ хууустауоа а ш асИз ргаезепи цз 147 18% Г0|.... 1е0 уагавек Ио\у- 
ву резеуу, О Вепейуку Те[есК! ргоусТа? хе821у рода? 40 ак! Свет: Кезо 
Ер!зкораи!ууа В. 1658 Тап. 24 аша, 12502 мзхузИМеу Сопртерасуеу ца- 
звеу дугесог (Як. Суща Еп. Хелисый) Кюгу гека з\уа 4еп ууагопек р!- 
121 у 04 ащесевзога зутебо в. р. Меюфщаха ТеесКеро Ер!всора Светз- 
ЩЦезо па еп у/1а24 2 Света Ъу{ зефапу у \УМ. 00. Рош Мтомз К, 
березуап Касзупз К СопзиНого уе, ЗаК 1ех Расвотшз; ОБЩечсх... соп- 
заЦог, Коту 1еп огубша? у’ гекКа змо1сВ Зак уе газом шиай....— 
Сопутев. ХУ (1661 г.) зевз. 8. . д 
4* 
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ео ст6роны `Овянвы ` ойи дозвожили ему бользоваться 
правами 'Протоархимандритства до конца жизни. Но 
торжеётво их» было непродолжительно. Составленныя 
празиля не были приведены въ ибполнене, а векор% и 
совсвмъ пропали, куда Я какъ—никто про то не знать 
полбжительно (‘). 

Это обстоятельство повело къ новымъ замфшатель- 
ствамъ й ‘безпорядкамъ въ орден. Нреемникъ СЪлявы, 
Гавр ахъ Коленда, решился отомстить базиманамъ 36, 
то унижеше, которое они нанесли достоинотву митро- 
полита въ лиц СЪлявы. Будучи еще админибтрато- 
ромъ ушятекой митропоми. 'Моленда успЪлъ склонить: 
на свою сторону многихъ епископовъ, архиманхритовъ 
й игуменовъ. и вмЪсть съ ними составилъ въ 1661 году 
(годъ смерти Антомя СЪлявы) генеральную конгрега- 
цю въ СупраелВ. НеизвЪстно положительно. кто изъ: 
базиманъ былъ на этой конгрегалщи и какя на ней сдз- 
ланы постановленя, —извЪстно только. что дйствя этой 
контрегаця были совершенно противны уставамъ ‘и 
конститущямъ ордена. Базишане однако не унывали: за 
нихъ. бодретвовалъ знаменитый въ это время ихъ про- 
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(1) Правила эти были составлены на двухъ конгрегаг1яхъ, бывитиъ 
при митрополитВ и протоархимандритВ Ан. Селяв8—въ 1642 и 166% т. 
О судьбЪ какъ этихъ правилъ, такъ и саиыхъ актовъ двухъ уновячу- 
тыхъ конгрегайЙ вотъ что говоритъ списатель актовъ базиманекихъ 
конгрегащй: Ти, (т. е. послв актовъ виленской конгрегащи 1636 г.) 
пей! Ъуай ауле УПепзКе Сопротерасуе, 1едва г. 1643 диа 14 41а, па 
К4бтеу за рголоагсВиваайгу{е 5у оБгапу 116ё Ашот: $1ейама, МеороШа 
у 1 сопртерасуа 1ез\ сопйгтоутапа десг@ет засгае СопхтераНот!з фе Рго- 
раз. Е!4е, гоки 1643 ша 28 7-Ъга ВаЪНа согат ЗапсИз то. Эгоха {аКхе 
Ьу?а м УПие г. 1646. ОЫ 1е сопртебасуе м хаКоше шепаудиа зе, ‘м 
тиз24 6]4& п Атс№Мро Миторо@апо щеопе, 60 1% тёёЬ 34 орувате 
‚тедифу Маторо от у Ер4зсорот сит 4ерепаепна 4сй о4 хакойи. Сов- 
тез. УТ. УПепвзКа: ЗамВтка перепищика— въ самомъ концв. 
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ввниалъ Бенедиктъ Терлецкй, Въ томъ же 1661 году! 
овъ возвалъ частную конгрегации въ Визльн%, на кото- 
рой протествовалъь противъ дВйств!Й митрополита ЁВо- 
ленды м вообще противъ супрасльской конгрегащи. 
Протествовали также и послы отъ разныхъ монаеты- 
рей ('’). Въ тоже время были отправлены депутаты къ 
папскому нунщю съ жалобою на противозаконыыя дВй- 
стая всупрасльской конгрегазци.. Жалоба ота, равно 
какь и протеетамя еще больше раздражили Воленду. 
Онъ взялъ съ своихъ приверженцевъ клятву прервать 
всякое общее съ противною партею, и самъ никого 
не допускалт, къ себф. не допустилъ даже посланнаго 
къ нему съ письмами Отъ нунщя (2). Борьба такимъ 
образомъ затЪвалась серьезная. Въ эту критическую 


(*} ЗлерезкЕ. Дум. 33. Еи 1! Рагавс. Т. ПШ. р. 278. 

(®) И’шеЕ шектогву 00., су п!етоз1 Вузе 1аК! зрозоБ хроду 2 опа 
ргхехчута (т. е, партею Митр. Коленды) зпа!еёс, у &4у а4 сопадега- 
Нопеш рз2у8210, 1еди у-1еу шыегу! оссагегио: уе иидпозсу шеро- 
доМепзи\я 2204у, парг269 хе ®хгопа рглесмупа, хаКопоЖом’ 5\ефо рга- 
\а ровизегаасусьВ, са оф #еЫе ргзез Биргаз!3ЁЕа сопргезлез одтае На, 
а \ут зе 1156 Х, АтеМервсор (Коленда) хаза42Ы абу \у!Ко ха 51аг5ха 
Мегоро!апзКа у рго1оагстапдгуска рфоме изпаюу БУ{, сзероу \?а4ла 
Оуса $., у рама хаКоппе у зотпеве зато рох\муо!6 пёто2е: розуюге, 
зе [п:56 О. АгсШер! сор РофосК! 1е54 имгаса Ш, ар! 40 щера асеефеге, аш 
2 от сош{егге зрокоуше родоБва. Ргофашт е5 в4у БН Оусо\йе щек- 
{0тзу 40 Заргаа 2 Иет [56 Х. Мопцозта.`.. роза, а #4у 4ги@ху 
‘дас ва зш0Та 4о Ггыз 4о [56 чмарШ ЮКютуев зайо МУШусь мер- 
гу у шеша 4, паме у зашебо Ргомйпсайа шеБовдссука (Вецедикта 
Терлецкаго) у мзхузЮМе хртотад2еще заКопие у 40 1усЬ с2аз та да 
УуНеёе. А таКаБу 2 пит сопГегеосуа }у6 тоз{а, 492папо па гозвусв 
союогерасуаеН у сопртеззаср ргумауев, 2е умумко иМощиа © га 
герефа!, у со ха Гишита, х соодгерасуеу Зиргаз1зМеу па Тогокайзка 
заКопра (созванную тёмъ же Венед. Терлецкимъ въ 1661 г.) ргзуза? 
сопугераса, таКо @иогаше еадет топамег Дуго\усК! заёеевай 51? у уагИв 
110413 сьсаф таКо закопшком’, 12К у товащуг 2 сегкуа у зЖаграпи 
роф зе родхагоаб. Ггхеой ууз2у5 Жо б1юНсу $. Арозю] Юеу гесоттепдаг! 
2|есопо 1ез\, аБу опа ушШоегЬив по51т15 оусоуузКо сЬс!а? едет. Соп- 
зтер. ХУ, ДугоуйсКа 1661 г. вез. 3. | 
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‘для ордена минуту умеръ представитель монашеской’ 
парти Бенедиктъ Терлецкй. Чтобы не дать времени 
усилиться противной парти, базимане тотчасъ соста-’ 
вили новую конгрегацио подъ предсвдательствомъ хели-: 
скаго епископа Якова Суши. Конгрегащя эта прежде 
всего озаботилась избран1емъ протоархимандрита. При- 
няты были всЪ предосторожности, чтобы эта должность 
не досталась кому-либо изъ противной парти; прочи- 
тана папская булла, прочитанъ также договоръ митро- 
полита Свлявы съ орденомъ на свободное избране про-` 
тоархимандрита, наконецъ взята клятва со везхъ чле- 
_ НОВЪ конгрегащи на вЪрность ордену и на противо- 
дВйстве парти митрополита. Наконець приступили къ 
подач голосовъ, которые. для ббльшаго безпристра-: 
стя со стороны избирателей, опускались въ потиръ 
(в. кеЙсь) съ произнесенемъ слздующихъ словъ: „при- 
зываю во свидтели единаго во Святой Троицз Бога, 
что избираю въ протоархимандриты того, кого счи- 
таю наиболЪе достойнымъ“. Выборъ палъ на предез- 
дателя конгрегащши Якова Сушу (‘). Скажемъ н®еколь- 
ко словъ объ этомъ замВчательномъ лиц въ истори 
базипаскаго ордена. 

Яковъ Суша былъ одинъ изъ неутомимыхъ дЪятелей 
‘уни и защитниковъ ордена. Получивши отъ Яна Ка- 
зимра привилей на хелмскую епискошю, до сихъ поръ 
находившуюся въ рукахъ православныхъ, онъ такъ 
усердно и неутомимо дёйствовалъ въ пользу унии, что, 
какъ замЪчаетъ его жизнеописатель, по смерти его въ 
хелмской епискоши осталось столько же православныхъ, 
сколько при вступлени его на эту каоедру было ун1я- 


(*) Тамъ же. вез. 1.9. Зи 4. 


= № — 


товтъ'` (*). Съранинхь а\%ть постригитие» въ монащество, _ 
онъ и въ сан епископа ничВмъ не отличален отьиро- 
стого-моциха, жихь вмЪет® съ монахами и подчинился 
всфмъ’ икъ уставемъ (<). Этимъ объясняетеи то. стран-' 
ное, по видимому, ‘обстоятельство, что бязишане упор- 
но отегаивавипе свое право на. #брате протоирхиман-' 
та изъ’ своей’ ‘орекы, изъ проотыкъ монеховъ, & не изъ 
еписжоповъ, въ настоятцемъ’ случеь сами добровольно’ 
подчинять себя взасти протоархимандрита-—епископа. 
Чкомь Сушта вполнв отправдаль довьре къ: себвюр- 
дена. Онъ выступилъь на борьбу съ ЕКО, от 
котораго зависЪлЪ, какъ’ енискотть, съ челов комъ, ‘им В- 
шимъ огромныя связи съ польскими магнатами и съ 18-. 
тинскими врезатеши. и.вдобавокъ пользовавшимея рас- 
положешемъ и дружбою самаго короля. : | 
Митрополить Коленда и не думать © примиренйи. 
Пользунсь сяльною протекшею при двор%, онъ посте 
ВЛЯЛЪ на видныя мета своих. приверженцевъ, про- 
стыя игументства. обращедь ‘въ ‘архимаидри и нако-. 
нець старался порализировать ДВйствя жировинской 
конгрегаци, выславши съ манихестащею. противъ нея 
недавно назначеннаго имъ на пинёную епископю род- 
ственника своего Марщана Бядозора, человька, надз- 
хавттаго много. зла‘ ордену: (2). Эта послЪдния выходка. 
Колевды и сподручника его Бялозора вывела изъ тер: 
цфня базиманъ. Конгрегаця единодушно рёшила от-. 
править въ ны еъ жалебою на. Коленду и. 


р + Полжиныя и бд словомъ: ЗаКоь база. а 

(а) М. мевакутие ‚хую х гаКовиКапы, у Уз в' ровройа зоны 
сехагу ‚ропову, зам ЗуЖо м чглофке. а 0ё всВ #16 гбзый. Сов- 
тер. ХУ. Дугоуюка. .вез.:4. , 


(в) Совзхед.. Датознсия: ху. же... 6. . 1 и у И Ч 
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Балозора. С ‚атою. иалобож отразился въ Римъ’ самть 


Явовъ Суще (:)..: 0... о в, А 

.Узнавти объ этихъ омутахь и раакижен в, прожсшед- 
шемъ въ баздданскомь орден®, папа. издель бреве, ие: 
имя своего нуищя въ Польщ$,: въ. воторемы пранезы, 


валъ вунцио созвать новую ‹вонпрегадию подъ @го ‘е0б-- 


ственнымъ предефдалельсявомь, ‘для нобране еротозр+ 
хиивидрита , изъ яростыз%. моназот, а не изъ. еписво-. 
повъ, предъидуния же дев вонгрегаждщи т. ©. сутрасль-' 
скую. и. жировицкую (1661 г.) считаль медфйстватевь- 

ными (:),. о. 2 мы Е А.В 


(#) еее" РИН подъ сдоеащь оно, 8 ь 

(3) Воть это бреве. АТехапдег рара УП. ОЙесе В за!щет е Ароя- 
юШаш 'Ъепе# совет. —“ 

„.. Сша Нацае, ем восориаиа, сшила ее; Эаяцем сот В. Кошана 
Ессеа (и уагИз таз абцепух, её ед изто Е 418зепьощфцз ргаесрое, 
сапзат @ефеги сееьгацо Чиогит саришагот, п фиогоп: ипо Уепет, Гта- 
ег АтсШерэвор® Воосеты 5 слип «ФфаегепИа фоогийфат рамсогит зиогом 
зофнасит де $4 Аба ет ао зирегорет буететоет провасвогову В\Ье | 
погаш Ог4!!з 5.ВазИИ М. а4 34 Пат еез1 сигауегай, {п аНего уего ге ди! 
товасЪ: Ки(Вею: Уепег. Матет Ер1всорши Се? тев. шт еогит АЪает’ 


810 внроогом уедвеым веозетик шетогытае веш Врвсорив (Ве]еп." 


аруё Совзгезамопеш [га|. Саг@. Ргорад, Ее ргаерозцогищ рИшкеж. 
зпнееги, и! ренпофсшш Сарищаш поНош дес1агагешт, Чирре 4ио9 1е- 
зНимаш евзе ‘пой ровгах ргормег -@еГесйт  аасотНав, а Аг- 
сыерсорю саги! ззе геремецаше, 

Нос е5, Чио@ поз е)изто@ 454, е1 Фвветиою ов. воаы мя 
ч1ат п0ф18 ех аНо сопеёбЙаг, а Феге, шче повас№! ргаеГай вос! 
309601 Ифотен эр Ш. МасиЮ рабё ром 670. сиренбей, ис 46 Ша 
Ве, ргодецИа, сватйае, пиезтИаа, 1 деЦошв зо, ратуше а Оо-` 
што сопй81, 4е ргаеГас‘югою Сагдюа!ит соозШо @1всге!оп! шае рег 
_ ргавдет 68 ‘сот, ©\ шапдапгив, п шие" анешаз ‘ей Фаоъав' 
Сарнойа, дечши. Сарй\и а Шеюгиш товасфогию! Кифевогом, ‚ анеитнив 
пота АровоНса сопуосев..., ИШцие.... ргаезеаз..., и! ш вадет поуо Са- 
риию. @есйо АЪЪаИз, 5еи зирег!огз репегаЙйз топасфогит  ргаеаогит 
4е регзопа аНсоиз шопас№`- вхруебы реб й ЧМ ог, ЧР пике 
рамини деапит Вей рой оипов биресав, 150 тог ав, фосгоНойе, 
ргидепЦа, стати, аб рас№. е\ теб. зо ртаб@Нав зН.... поз епт № 
шоу: сарйай Ви}изтой! пого её Аровю|са 645 вовне ргиененет...: 
гасшиив, сопийиитоав е} дершатов..., Баш: 4. 30: ЕН. 865: ' 
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`Фелучизиге бреве, муций тотчесь ше нздаеь окруж- 
нев посламе (пИмасуа) къ епископамъ, аркимандри- 
темжь ине вбему ордену, въ которомъ примазываль отъ 
имени непы собраться въ 11-му октября въ Супрасль 
ва. генеральную конгрегацио. 
‚Зъь вазиаченное нушдемъ время явились архимадри:, 
ты; медавно посвященные Колендкою, игумены и послы 
оч маныетьрей. Изъ евиовововъ прибыль одинъ толь- 
ко’ Валоворъ.. Бенгрезащя была одна изъ торжествен- 
ныныииъ, -- по числу съьхавтаитсея. Ожидали прибытия 
нунц1я, который по вод» папы, долженъ быль предс%- 
дательствовать на конгрегажи. Нучшй не являлся. 06 
парти стояли лицомъ нъ хицу, и не знали, что дВлать. , 
Маоглю. жезолж даже разъёхетьея. Но безиачаше и раз- 
дораа ‘псы, недовли. Решили общимъ годосомъ начать. 
засвдан1я безъ нунщя. Но о чемъ же было разеуждеть? 
Въ. хлавномь вопросв—вему управлять орденоиъ, рас- 
ходились объ парт. До овхъ. воръ ордевомтъ упревля- 
ли. единовремение .два претоархимандрита: одинъ, из- 
_ бравный мошетаескою пертшю, именно Яковъ Суша, 
который уже сложыль съ себя это звал, потому что’ 
онъ, набранъ бызъ только на чётыре года; другой, самъ 
митрюпохитъ Гаврилъ Коленка, который и не думалъ 
слагать съ себя этой домаиести, потому что быль при- 
звантъ свееющартюю пожизненнымъ. Когда иреддоженъ 
быль вопросы: „для чего осбавана настомцая пантрега-. 
Цая, += дал, сдобеднаго аи избремя протовркиманурита; 
ижи. тоянко ‘дая мабрвяш провишшала“, шарма митрово- 
хита. отаёнала, что протоврхимандрига не вужно изби- 
рать. потому чо имъ на дьль (аки) есть. митропо- 
латъ;  & нужно тольшо избрать ему пеможщинка. т. в. 
прозиицдваа. (Шо нартя монаскыроках) разграничиеотя. 
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права митрополита: =: проирхиманирита: '‘срефоойна 
свободнаго. избравля. ме. только провинщала,..мо..и"прен! 
тоярхимандрич; ‘твиь‘ боле, ‘что эсого требовалъ нун+, 
Щи самъ паша: 'Митрополить ‘должен. быхжь уету-. 
пить, но съ условемъ, чтобы. ‘иабранный : проговрхи-! 
мандратъ зависьль отъь митрополита. въ твх+ пузатахь, 
которыв' будут ‘обозначевы: въ нарочно ‘обставионныхь! 
дчи протоархиминдрита“яразиляхъ. Объ. ннрти, прими-) 
рились на этомъ и такимъ образомъ сошлись в® глав. 
номъ пункт»; Нриступили къ подач полосовъ, инчвы-., 
боръ цалъ опять’ на митрополита... Въ 'ковсульторы'.рё-и 
шили избрать двухъ ‘аркимандритовъ ж:двухъ ‘изъ про-. 
стыхьмонаховъ. Тьмъ и коичила, свои . дВйствя сур-: 
раельсжая конгрегащя 1665 года. Но-не кожчиаось`д8-- 
ло объ избраня Ир Коленды въ протеври-: 
мандриты. (.’: 
Нунций, узнавши о.такомь код двлъ, р нои-, 
грегацию недъйетвительною м потребоваль, чтобы: .ба- 
зил1ане опять съёхалась на контрегецию къ 1:му марта. 
1666 года. Такимъ образомъ по дъжу ‘митроволиша Кот. 
ленды въ’ течении 5-ти! лЪтъ ‘составилесь уже’ четвертая. 
коигрегатя —брестская. На.эту вонгрегааию прибышъ. и’, 
самъ нуншй: но.она ‘далеко не быль такЪ торжестввн». 
на. по числу. присутствующихь, кавъ предъидущая. 
Изъ подписей видно, ‘что зквеь присутатвовахе только 
) чехов къ-нунцй, митрополитъ, ‘провиюивль, ноя- 
сультеры; еекретерь ордена и нотарбусъ. Впрочемъ въ. 
актахъ этой кошгрералти ‘есть довольно. ясныя уназа- 
ну что здесь. былиттевже н®которые ‚ изъ. умятокихьк 
епископовъ.. какъ неприм®ръ, уже ‘изволвый нам: 
Яковъ Сунь’ котялаы ’ 2есне ‘находимъ ‹ 070 въ. чиелв . 
подпиюавшихся. Одною ‘изъ тиавищев ‘Причину . такой 


малочисленности конгрегагли было неудобство соебще- 
в1я по случаю весеннято разлива раиъ. и войны Ноль-. 
ши съ Росоею за Малоросаю. Ночти в0% воаынсве и 
бвлоруссме базиллане отказались отъ дичнаго участя 
въ этомъ съёздВ. При всемъ томъ брестевая конгреге-. 
щя есть одна изъ зам чательнйшихъ конгрегаций въ. 
истор базиманскаго ордена. Она открыаа базиманамъ 
глаза, указала глубоюмя раны, нанесенныя ордену не 
столько визшними врагами — „схизматиками“ м „Моск- 
вою,^ сколько твми, которыхъ базижаые считалы велу- 
чайпгими своими друзьями и благодвтелями, — именно 
1езуитами ('), и первая раскрыла. мрачную картину 
внутреннихъ неустройствъ и безпорядковъ, произщед- 
шихъ во время 13-ти лВтняго управленя орденемъ 
дряхлаго и слабохарактернахо ` митрополита СФлявы; 
пьянство, бродяжничеетво, иеповиновевне старшимъ и. 
вообще ослаблене монастырской дисциплины дошло до 
такихъ громадныхъ размзровъ. что съ монахами нель- 
зя было управиться не только простымъ, обыкновен- 
нымъ настоятелямъ, но даже самому протоархимзидри-. 
ту и притомъ такому, навовъ быль Яковъ Суша ($3). 
Монахи никого не слуптадись. никого ‘не хотвли знать. 
Нельзя было исправить ихъ.ни угрозами, ни наказа-. 
нями. Да и самыя угрозы и наказаютя не страшны 
были дяя нихъ. При мал®Йшей строгоети со сторбвы 
настоятелей или протоврхимандрита, они оставляли свой 


{*) Вопрбет этоть будеть реземотренъ нодробие въ НГ отдав. 

(*) ГазКа 1е3 и пав {егаз, говорить Як. Суша Нунц!о, 9узрозуеуа; 
гзесту, мее Бомтет 1ез1 вгодхо зуомошусй хаКопожо\у, КЮе2у багдяа- 
7 № магёхуев.... Ромчадай, 2е ме № зоШе затежи наб (въ быт... 
воеть его Протеерхивякритомъ) 1054у маш у весу рас чм” Съейшще 
о4 перо паротшшео!: Буй 40 ч0$030% у 646%а ромраЙ 34, ат аа зв 
6$ ВзКирет у РгоюагсЫтапагу. Сопотех, ХУТ. ВтлезКа зе». $. ` 
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монастыри‘ и. переходики. въ друге латиноне ордена, 
или же ‘вовее оставляли монашество и двлались ев Ът-. 
сними латинскими священниками (). Такое бъдетвен-. 
нФе ‘состоян1!е ордена смутило даже тЪхъ, которые не- 
давно еще такъ упорно. отстаивали права ордена на. 
свободное ` избраше '‘шротоерхимандрита изъ. проетыхъ. 
монаховъ. Теперъ’на оборотъ, они всвми силами наоть,. 
ивали на томъ,. чтобы управлене орденомъ было ввЪ- 
рено не проетому монаху. а митронозиту. НЪтъ сом-, 
нФипя, что эти люди, говорили и дЪйствовали искренно, 
по убЪждению, а не по какимъ-нибудь зличнымъ расче-. 
тамъ. „Ньть ничего ‘удивительнаго. говорилъь нунцно 
Яховъ Оуша, (тотъ самый; который не задолго предъ 
тёмъ текъ упорно противился избранию въ протоархи-. 
мандриты мигропочита Коленды).--что я предлогаю те- 
перь въ протоархимандриты митрополита; потому что 
я самъ, въ бытность евою протоархимандритомъ, н& 
оттчтв узнать; какъ. трудно управлять орденомъ, 060-. 
бенно въ настоящее время, когда столько накопилось 
въ немъ зла, столько нанесено ему. глубокихъ. равъ, 
что излечить ихъ въ. состоянии одинъ только митропо- 
литЪ... (*).“ Голосъ Якова Суши убЪдить вунщя со- 
гласиться на общее желан1е, чтебы управлеюте орде-: 
номъ ввЪрено было митрополиту. у 
`’Жоленда блегодарихь все еобране за такую девЪ- 
ренвобть нъ себЪ, проеилъ забыть давше споры, мро-. 


(1) Ргоропоууа? иж (Як. буша) о забовакаеь шебагрусЬ верофива. 
пуб, Юогзу в9у шесьсей 5у4# од вууеюВ з1атезусь Кагаш! До ваБозей- 
в5\/а Взушаюеро Без фафаеу Нсевсуеу. и вюШсу АровоЮеу рг2ез2Ц, . 
еху 11$ па гтофпусВ пнеувсась, пеюКюгху хакКорву Баби шафас гхучозК,. 
Ко а дгидку Кар{аваш! вуесШеш! гос нызечыю ропмагИ.... (оо сгев.. 
ХУЙ. ВехезКа зез. 9. ме. .. -ь 

(*) Тамъ. ве: # ь. зы 4 
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Узномите вемыдототе вомкинакь недоразумвнай, ‘говори, 
чт0 ОР ниногда яе домогалея. протозрхимаидратства по 
какимъ’ хибо корыстнышъ видамъ, или во взаетолюбю, 
& едивеотвенно изъ жалан!я добра ордеву и уши. Для 
больмаго ухдостевреня въ цскреаности своихъ благо- 
желаний. ордену. Коленда, по примёру своего предыхе- 
ственника, Антон1я СВлявы, обезпечияъ права ордена: да 
свободное избрьыше протоврхимандрита, изъ проекыхъ 
монахов, пясьменнымъ актомъ (:); ре Ш д 
Упррживая за дебою протозрхимандратство до кониа 
живи, Бюленда имфаъ достаточно времени и оредствъ 
поправить разстроенныя дъЪда. оркена. Онъ прежде вве- 
го озоботелея возетановлетнемъ новищата, неходияиа- 
706я шъ это’ время въ совершенномъ ущадк®, и.еъ этаю 
цвию наховихль контрибупю на _воё. монабтыри; до- 
сзайовихь таже, чтобы вез остатолныя суммы въ мо- 
настыряхъ были отдаваемы на новищатъ; строго пред- 
‚ цисдхтъ настоятедямъ монастырей наблюдать за точнымъ 
иенолненемь монеками общежительнаго устава и пра- 
вилъ монастырской дисциплины, заставилъ’ многихъ ар- 
химандритовъ отбазаться отъ своихъ титуловъ, равно 
кайь й отъ привилеевъ, выхлопотанныхь ими. у поль 
скихь королей безъ веякаго на то соглася. со стороны 
нредставителей ордена, ито всего, замЪъчательнЪе, —- 
застави\ь. отказаться оть архимандр! даже тЪхъ архи- 
мандритовъ, для которыхъ онъ самъ выхлопоталъ у ко- 
реля привихеи во время 6воего резлада съ: орденомъ (?). 
—(°) Раковшщеу.... ргозий (Коленду) афу БезгресхпусЬ ах астра 1сЬ 
це2у 0 родов ргхуКафи апцесеззога з\ебо 8. р. Ашошехо (Селявы) 
МекороШу з{ и @есиа пс пе Ша и\$аз26тав ргауотш у рггууЙеощ 
закопп оу. А Г.. \. МегороЩа исгую!б о со рговШ оШеса{, у всгурет 
робофаужт робуш 1аКо 1еро апцесеззог гофого\ма1.... Тамъ же. зез. 3. 


(3) См. авты конгрегаций Виденской. ХУЛТ (1667 г.) и Новогрудской 
ХУШ (1611 г.). 
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Но его жодатайотву предъ государетввиными чинамя 
унатское духовенетво освобождено было отъ разныхъ 
госухаретвенныхь. повинностей, податей. и военныхъь 
постозвъ. Онъ наконецъ выхдопоталь у Яна Казимира 
два привилея. которыми утверждались. вов права и; пре- 
рогативт:, данныя ушятевому духовенетву предшествен- 
чинами: Казимра :(). 
‘/Факимъ образомь, въ поежёдте годы свовй жизии 
Коленда вполнз загхадижь ошибку. допущенную имъ 
\ъ начахль управлешя уншатскою митронолею, и умеръ 
въ мирз и соглвси съ базишанами, съ правами и 
властью протоархимандрита. о 

Со смерч!ю. его не прекратились: однако, ‚непрятный 
отолкновеншя ордена съ митронолитами. Преемниюъ его 
ЭЗЖаховомЯ. назначенный Колендою. кондидатомъ на уз1- 
нтекую митрополю, очаталь вебя кандидетомь м не 
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() Оп (Митр. Коленда) шеуЖо \01п0ёё харе!иа в `вапо\ Фа ФисЬо-. 

утеваута 1 166. 49Ъг ой мзхеНеь с1ехагом’, ройзмзщоч 1 евоуу1еК утоуе- 
копусь \у1е4иай; а]е пафо обета оё [ара Казицегза о4421еше 4\а 
ргхуу’Иее, # юмогусв р1егуузгут \УзкузИИе ргегорайму Меоронсе у 
саёета досво\евуц Оскжето,-‘росхо\/Ву оф АПехьвёга Кто|а да 
юдзу пабзше, пызпом се зая мора адтщьасуа фигиздуксу! Лех рой- 
1е5{03с{ рхами МарферигзЮМети, рга\о СоНасу{ сегКе\м музхузИась | 
п!епа[е2108ё роддапусВ 4о задом пцеузкеВ в уег4хове { ууагомтате хо- 
51абу: Чгобий 283, Фа 1ерох. МемероШу у 1еро вазерсол омттейово, 
_ ару вароум уаки)се дога сегКе\у’ве од вКофо, таК ‘ко ; гацеша 
МегороШу, 40 схази потшасу! КгоемзКеу хагхадхопе шеБу|. Озом. 
О21с]е Г ргаму. Ковс; Ро. Т. р.' 967. 
‚ Оба ити диплома. ивпечатаны во 2том8 „Лихов. Церков. Уши“ г, Кот 
яловича. Стр. 414. Примёч. 322. Хотя въ одномъ изъ этихъ приви- 
хеевъ (въ послёднемъ) говоритея только о временномё замвщеши ва- 
кансй по распоряжевю митрополита до окончательназю пазначену 
отб короля {40 стави поштасу! Кго!еууз су), но на ДВлВ имвлъ полню. 
силу привилей Владислава ГУ, данный на имя Руцкаго въ 1635 г., т. ел 
временное распоряженше митрополита было окончательным.  Привилей 
Владислава ГУ приведенъ нами выше. См. прим. 42, 


= 


пожизненное протоархимандритство въ орденё. ('!). Ма- 
10 того, — онъ желалъь протовухимандритства не ддя 
одного себя, но и для своихъ преемниковъ. Но замыслы 
его не удались. Съ нимъ повторилась почти таже ис- 
торйв, что и. съ Колендою. 

Въ первые годы своего управлен!я унятскою митро- 
пожею (1674—1683) Жоховсвый, кекъ будто хотьлъ 
жить въ мирз съ орденомъ и не обнаруживаль вика- 
кихь притязанй и посятательствь на его права. На 
первыхъ двухъ бывшихъ при немъ конгрегащяхь (жи- 
ровицкая 1675 и 1769) онъ ие только не высказывалъ 
притязан на протоархимандритетво, › а напротивъ сам 
отказывался отъ этой должности, и убЪждалъ базимланъ 
строго держаться постановленй прежнихъ конгрегаций 
относительно избрашя протоархимандритовъ изъ про- 
стыхъ тодько монаховъ, говоря, что у него, равно какъ 
иу каждаго епископа, и безъ того слишкомъ много 3а- 

НАТЙ и обязанностей (2). На Сколько было искренно- 
сти въ этихъ словахъ Жоховскаго —доказали дальнЪй- | 
ппя его дЪйствя ВЪ отношен!и КЪ базиланамъ. 

Вреждебныя дДЪйствая Жаховскаго Въ отношен!и ЕЪ 
ордену вачались съ домогательства, супраельевой ар- 


хименари. 


(*, ‹Вогае. роде (п0сдё Кодевды) р!егууажу иг28$. рга\!е ва ее 
аКо Коаф итога га ху\о(а 1е8хсхе роргхеди!Ка вмезо псхупопезо вра- 
'@азасу, 102 ум затут 1 40 ‘'дгоеко. 10 1езё ргооагсЫ шапгустууа пау- 
Мауи 510 БС вбамлай.:.. лере МЫ. уу. . 98. БиЕ. 1 Рат. Т. 2. Коза. 
У. р. 329. прим. ‚ св ’. 

(*) Фасхо] 1056 (Жоховекй). оф абесш чтеро ко тасе хакопом1 
зтсхусае е 'З6 го рлезёётете ‘ зууепочуада, 1 ъа ‘легата 2041066 'сяфеу 
Киз мушоза, {и451е;2 фгачЩома? таср 1деКопо\1, хе роия сопрго» 
$асуеу рлегмзтеу у ромавом1ей с1езху 9е в РгоюагсЬтапёгу{у {оу 
закопи, закоппка ше рга{а, к1бгху у Ъех г28@0 пад хакопет ша!а 
зуе 1годпозс1, а зум д удел Абасет, од (ву еесйеу зреже яеЩе 


озера. 4 тех офи ь.„.НОоИтЕ..ХХ‹ Футшутца (4679 г,) лей. &, 
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Въ 1683 году умерЪ суНраельскй архимандритъ 106- 
сафать Михневичъ. Базимане избрали на его мсто 
игумена жировицкаго’ монастыря Симеона’ Цыпр1ано- 
вича. Жоховек отвергъ это избране, обложилъ ‘мо- 
настырь податью, завладёлъ всЪми принадлежавигими 
ему им ями, и такимъ образомъ заставилъ признать 
‘себя архимандритомъ. Цыпряновичъ тоже не уступалъ 
и считалъ себя законнымъ настоятелемъ монастыря (‹). 
НеизвЪстно, чёмъ кончилась эта тяжба, извзстно толь- 
ко то, что’ она была началомъ другой, | боле замЪча- 
тельной тяжбы, которую‘ Жоховскый велъ ‘ужё не съ 
‘однимъ монастыремъ и неё съ однимъ лицомъ, а съ цв 
лымъ орденомъ. у 

Въ 1683 году Жоховсый сбаваль у себя что-то въ 
ров. конгрегащи или капитулы, силою заставилъ при- 
сутствовавшихъ ЗдЪеь базимань. признать себя прото- 
&рхимандритомъ и въ заключен!е постановилъ, чтобы 
управлеше орденомъ отнын® принадлежало митрополи- 
тамъ. Этотъ поступокъ Жоховскаго, еще‘такъ недавно 
отказавшагося отъ веякихъ правъ и притязан на про- 
тоархимандритство, сильно возмутилъ базиланъ. Нача- 
лась тяжба, подобная тяжб съ Календою. Пошли: опять 
протестащи, жалобы предъ нунщемъ и въ Рим%. Рим- 
ская кур1я’ биять приняла 6торону базиманъ. ‘Папа 
Инокентй ХГ издаль буллу, въ которой уничтожаль 
вез дёйстыя и постановленя, едЪъланныя Жаховсвизкь 
на Упомянутомъ съёздь 1683 года и приказаль своему 
вунцю въ ПольшЪ созвать новую конгрегацио для 
примирен!я ордена съ митрополитомь (*). 


(“) „Поминщкъ“—подъ словомъ Юа(а$ Ме шт ему1 сх, 
(з) Зуев: Фучи. 88. Еш!. $ Рагаз. Т. Н;. Жовам, У, р. этв примаме, 


п. 
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Конгрегащя та состоялась въ 1686 году подъ пред: 
свдательствомъ папекаго делегата 1изуита @омы Уей- 
скаго, мевскаго латинскаго епископа. Она зацядась 
главнымъ образомъ рёшенемъ досел еще нерзшеннаго 
вопроса объ отношени ордена къ митрополиту ф.у- 
страненемъ всВхъ возможныхъ поводовъ къ непратнымъ 
стодкновенямъ между ушятекимь  митррподихомъ,, 
протоархимандритомъ ордена. Эти отношешя опредфде: 
ны .конгрегащею въ такъ называемомъ Метуз-в. ули 
договорномь акт® митроподита. съ орденомъ.. ‚Гзавные 
пунАты Мехиз-а сдъдующе;. .... ы 

1) Протоархиманхритъ,. ‚въ силу папсвякЪ дерева 
(Урбана УЩ оть 1633 г. 28 севт.), есть чицо отжич- 
‚ вдв отъ митроподита и дрлженъ быть изъ простых» мо: 
наховъ, 8 не изъ епископовъ. , | н: 

2) Митрополить не долженъ ывшивалься ВО. ‚выут- 
ревуее ‘управлене, орденомъ, доторое находится въ в%- 
денди. протоархимандрита; онъ’ (митрополитъ) имфеть, 
тодьЕо. право юрисдивши (ог@вана ]агуздукс!а). 

$).Бастоятелей монастырей, обыкновенно избирает: 
мыхъ. на 4 тода, назначает» протоархимандритъ; игуг 
менства же и архимандритства яожиызненныя раздает», 
митронолить, . посовзтовавшись напередъ съ протозр- 
химандритомъ и консульторами. 

4) Митрополитъ никого не долженъ представлять КО-, 
розю для утзержденя на енископсвя кзеедры безъ в%- 
дома и соглася протоархимандрита и консульторовъ.. . 

.$)..Протовркмманяриту. принадлещиль ревизя. мона- 
стырей и приходскихъ церквей, находящихся въ вЪде- 
ни ордена. Онъ разсылаеть въ эти церкви Святое му- 
ро и разрВшаетъ дла, касающияся брака. 
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6) Мфето и ЕЕ ыы О протоар- 
хин, ов а въ‘ мйропозитомь. ь 
17} ны И “ролики! пы, | ‚вренды, залоги и раз 
ий Ре. ге "НЗ. же | \ 
89 По смерти протоархиманкрита `орденомъ унра- 
вяяеть" Нонсульторь с вЪдома Митрополита, до изби- 
ратёеной" р р ‘возываеть `митропо- 
ДАТЬ ис ВАША и с Е 
` Акт Утотъ ди ‘боль ей о и нивы 
какф во стороны митропотита, ‘тавь и со стороны’ орг 
_дена, рьшено было послать ‘въ Римз ‘На утверждене 
контрегащи' рёстробтранея` вёры` О а 
 Факимь Образомъ ‘борьбё- ордёна, съ митропофатами,) 
прадо&жавшияся съ небольшими перерывами слишком 
30 льтъ, кончилась въ пользу ‘ордена. №и8 положить 
конёНъ Честолюбивым» притязашямь унятскихъ мийро- 
полифовъ ‘на ‘управлен{е 'Фрденомъ. Со временъ „Жохбн- 
скаго’. протоархимандриты избирались только изъ прос: 
тыхъ монаховь. — и между орденомъ и нослВдующими 
митроноли ами не было значительныхь столкновенй. 
Правда: ‘были Фще понытки со ‘етороны  преемвиковъ 
Жоховекыго къ ослаблению власти 'протоархимандрита, 
какъ. напримёръ, : при мятрополит® 'КОрв Виннийкомъ 
(1701—1704) и Львв Кишкв (1714—1120), но’ эти о^ 
пытки. ‘были елабы и ничтожны, и не вызывали со сто- 
ройы ‘ базиманъ почти никакихь оФойшальныхь жа-! 
лобь и. процессовъ. ва в 


КО. ВОТЬ въ чёмъ. Е. какъ мы АЯ: ниёколь- 
р ее г. : г а | т. се 

(') опгедав, ХХ. Моморгойвка в г.) 828. "4. Мекин гажова + 
Мегорой\ в. кйе о: о Е | 


ко ме орлабжль вазоти шротозрямандрита, (чего охав- 
кожъ добивалась Кодежда и Жоховскй), и соетоищьго 
при немъ сов№та (изъ ковсульторовъ). Особенное зна» 
чеше ему придавало то, что по 3-му и 4-му пункту: 
№ хиз-а ушятсюе митроподиты безъ воглася арото- 
архимандрита никого не могли воззедить на выюжия. 
1ерархичесмя дожшности. Эти пувкты веего бое не 
нравились митроподитамъ и между прочимъь Юрыо Ван- 
ницкому, которому первому пришжось исныхать коволь 
во сильную преграду въ этихъь пунктехъ къ удверж- 
деню на ушятекой митрополи. По смерти Чъза Зален-. 
скаго. управлявшаго ушятскою митроюжмею съ 1694 
до 1708, увшятеюе епасвопы избрали Виннинкаго сна- 
чала адииниестраторомъ митропоши, а потомъ и митро- 
политомъ, безъ вЪдома и соглаея протоархимандрита/ 
и консульторовъ, т. е. вопреки 3-му и 4+му пункту 
№ №тиз’а. Левъ Кишка, бывиий въ это время протоар- 
химамдритомъ, протестовалъ противъ этой чаетной сдл- 
ки епископовъ и вмВств противъ нарушеня правъ ор- 
дена. Винницей извинялся незнантемъ обычаевъ орде- 
на, и даже далъ письменное согласе отложить пубаич- 
ное избраве митрополита до будущей конгрегагии. 
_ Бонгрегащя состоялась въ сл®хующемъ 1709 году, и 
на ней ВинницюЙ снова быль единодушно избранъ 
митрополитомъ (‘). Не смотря на такой благопаятный 
для Винницкаго исходъ дВла, искра неудовольствия про- 
тивъ ствененя правъ епископскихъ глубоко запала въ 
егр душу и онъ рЬшился избавить себя и свойхъ пре- 
емииковъ отъ веякаго ственешя и зависимости отъ ор-. 
дена. Съ этою цю ВинницькЙ выхлопоталъ изъ Рима 
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(*) „Поминыкь“ —подъ сдовомъ [1егху шие. 
| 


деевиолэидториый' даме нему: и его нреёмникимъ 'рё-! 
во вовводизь кохо уродноЙна ьыбейн 1ерафиическйя “сте? 
пов должноети. ‹безь ‘вояжахо  обулеыя со стороны 
нродставитьлей: ордема ‹\Въоть объ УРитъ возму+ила ба- 
знань дотого, что они'елва:‘не вавели ‘судёбнаго иро- 
цАосо съ, Вианилежиъ. Дино ‘одн&ножъ умадихлось‘ 40: 
войнярсовирно:;: бааведаря: уступчивовтй митроцолита.. 
Оз: : сафабтЬ всю свинину лона, накОсон6 итальянца!" Кото- 
рый выхлопоталь лиюмннутый‘ декрет ‘вовертенно безе 
его: эвдома; игооглася, —тединслвеней. изв желан!л’ чь\ 
нибудь эмепужитъьея предь нимыпи навонегв „как в 
_ фюакъ-опивьмань:, такъ’ я шичио сна’ виленской -Жон? 
грерацуи;' предъ. ливрегь’ всего пбобраня Увфрялъ’ ВеВхЪ 
что. эаотъ декретъ, никогда; и ниикакой ` не: будеть имтБ’ 
силы, исвааченя . (‘).:: дыйствимельно, изъ дальнъй» 
пей: мотор безиманскаго ордена не видно, ‚чтобы ‘кто’ 
изъ. увятскихь. митрополитов когда’ ‘лйбо` ссылалея на 
этотъ декретъ; ‘не сиотря’ на; то, чтб мноМе изъ нихъ, 
и, самъ. Винниций, нервдко, возводили на‘выбийя долж 
ности людей. йенавидимыхъ базитанами, и: НЕЕ 
но вопрехи ияъ! желан!ю ‘и согласю. | ы 

‚Остается сказать ‘н®сколько словъ объ отНошени 
базиманамъ митрополита’ Льва Кишки. Левъ Кишка: 
принадлежитъ къ числу замбчательныхь лИЛЪ въ исто“ 
рим „базил1енскаго.ордена.гОнъ происходияъ’‘отъ благо- 
родной! польской , Фамили., въ’ цвЭтущей ‘молодости 1- 
ступидь-въ базилансяй орденъ. учился въ бытэнёкомъ 
новищат%, ‘погомъ ‚посланъ быль. для дальн®йшатго 06б- 
разован1я-въ.Нимъ, откуха возвратился докторомъ 66- 
поелов1я и два года занимался преподаван1емъ ритори- 


(*) Тамъ же. В г бов Пе 3 


кии ондоеоФ 18. во входим рокой семимар?и.  Вачфы $ ро 
ходиль разныя должности въ ‘орден%®. ‘бы о НАчафы - се! 
врезиремь ордена, пеотойъ конбузьторем%, Ваза 
бъыть. избираемъ ‘въ протоврхимандричяи ›й ийкбиёнЪ “Но 
омертж {Фрая 'Винницкаго ' избран! базижанским» НЮ 
вентовы въ митрополиты:. : Я®яфельноеть Клики: “как 
секретаря, ..вонсультора’ ‘И’ протоархиминдрй а ордена) 
совертпенно. протявонбйожна дВятельности ео“ какз 
нихротолитв. Будучи еще секретаремъ 6рденё,' Кишка 
горячо отетнивалъ ‘правё‘и ийтересы ордёна, 'З6Фь КНЕ 
вроцесва +‘ одинъ @Ъъ 'Нолоцкиме' впибкопомь ` Мари 
ноиъ Бялозорожъ' о'Сухилович%, --`пруной — съ п6#6ц- 
и, 1еэуйтами, отойвтих ему’ не на ыхъ трудонь И са{ 
иыхъ непр!итныхь столяновенй’” съ‘ сйльными` ‘игра, Г. 
межну . прочимъ 'с%. митромолитомв ''Заленекимъ, : кото- 
рый чуть не‘линихь ето полоцкаго игуменства за р. 
цессв съ‘. 1езуктами. (‘°).?.” * о 
Во вреия ‘управавн!я’ его’ орденом? ‘началабь’‘войНЯ 
Швеции ‘съ Попьшею. 'Это- было; самоеНяЯжеёлье иобжд- 
ственибе'нремя"въ истори бази#нскаго’ ордена. Метръ 1 
сильно. ненавийьль ‘базиманъ, какъ‘людей, прёданныхЪ 
существовавшей тома въ’ЦНольш®“ Нартши ибДовольныхь 
Августомь П, ‘такъ называемой парт№ нарддной. отли- 
чевтейся. крайнимь латинскимь фанатизиомЪ’и желав: 
нвей, при содфйстви Швецши, О: короля" -- 
Отенйслава..Дещинекаго. Преданные ЭТой' парти тфлом%. 
и душой, базимане стали вредить Петру, сносились 
съ шведами и народною парт1ею, передавали имъ из- 
вфелтзя.и нервдко ‘ нозволяли веб курно отзываться о 
Нетр®.. „Но имъ пришлось жестоко поплатиться за вс 
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(*) Ташъ же подъ словомъ [ео К]з;ка. ни 


Усдути, народной лвянысцой парми и за. немринености 
Цетрх. Дервый радъ. пришяось ему испытать дерзость 
базименф въ Цодоцав. Прожода однажды мимо! бази’ 
манскато монастыря во время вечерни, Петръ Е полю; 
болытетвовалъ посмотрьть ушятское богосхужеще, и 
вошетъ, въ церковь. Увидзвъ изображен Тювафатя 
(Кунцевича), Цетръ заставилъ. одного изъ мрваховъ 
разсказать историю этого святое. Разсказъ про жизаъ{ 
мученичество и чудеса Госахахта разсмышиль. Петра и 
его свиту. Затзмъ Петръ вошедь въ алтерь, съ пре 
зрьшемъ и кощунвствомъ (по словамъ ушятскаго писэ- 
теля) отзывадса о мощахъ осафата, о святыхь дарахв 
ушятекихъ и т. п. Оскорбленные такимъ обращенежв 
Петра съ церковною святынею, базишане назвали его 
еретикомъ. Въ порыв гнфва Петръ поразилъ кинжа- 
ломъ дерзкаго монаха, осмзлившагося назвать его ере- 
тикомъ, свита послвдовала его примёру и’ бросизаеь 
на. другихъ монаховъ. Трое изъ нихъ легли на м%етф, 
нзоводько, ранено. остальные посажены въ тюрьму ('); 
Съ сего времени Петръ всею душею возненавидьль ба- 
зиманъ и, занимая своими войсками миогля областв 
Польши, далъ русскимъ приказан1е ловить упятекихъ 
1ерарховъ и наложилъ контрибущю на вев базиман- 
сме монастыри. Напуганные расаравою Петра въ По- 
лоцЕВ, базищане оставляли свои монастыри и екрыва- 
дись или за границей (какъ напримъръ унятов ми- 


.. 


_(') Тамь же, Вотъ имена ностредавитихь базиланъ; Яковъ Казиков- 
сый, настоятель монастыря; Константинъ Зайковсв —викер!Й; @еоани 
Колбычинсв! — пропов®дникъ, Яковъ Кнышевсвй , — регентъ музы- 
ки. — См. также „Литов. Церков. Уншю“ г. Кояловича Т. 2. Стр. 
242—243. | 
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троцозйть Левъ Зазенеки) наи ` зъ ъ одяени 
т Нольши (°). | а а 
“Сь побфдою` Петра. надъ `Карломъ хЁ Литва и `Бзло- 
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русвя успокоились на, время. _Театрь „военныхь дЪЙ- 


ств пербибсенъ ВЪ 1711 году. на. съ противъ ту- 
рекъ, ‘Чоднятыхь на 'Москву Карлом ХИ. Сь изгиа- 


` 1% “Я Ч: #80." 
н1емъ ‘изъ ‘Польши Станислава `Лещинскаго возетаНо- 


&Нися 'Норядокъ и въ Польш®. Базяшане ‘теперь “м могя 
вздохнуть свободно, й стали возвращелься ВЪ сои, м мо 
над ри. ЛЁвь Кишка, бывпий въ то время, протовр- - 
химндриомь, употребиль вс усиля и вс ‘завясьвшыя 
от него средства къ. возстановленио ` порядка, ВЪ ‚ ор: 
ден»®. Онъ. исвалъ протекши, помощи и защиты у ‘поль: 
ских ведьмой, возстановлялъ опустошенные и ик 
ленные нонзстыри и церкви ‘на ‘счеть ТЪхХЪ с 
Гоц ныхЬ вещей, Ноторый ОНЪ ‘умёдь’ пре 
ковъ Петь. Текь онъ’возстановиль березвеци!й `мона- 
стырь, представлявиий собою груду разалинъ, супрасль- 
ей; въ которомъ зёветъ линограе!ю, выстроилъ хабрй". 
ку, которая славится въ Литвв и донын$. Ему н наконець 
обязаны своимъ освобождетемъ изъ. подъ хяжкаго упра- 
влен!я епископскаго монастыри виленсей, лавришёв- 
сай, минсюй,  пустынсюй, .. метиславокй, черейсвай. 
и: торокансюй, которые уже н®скольно разъ то освобож-' 
дадись, то опять поступали въ руки, епископовъ — 
архимаьдритовъ, въ сижу королевежихь нь 
незаконно вытребованныхъ н%®кеторыми митрополита- 
ми и епископами (”). `Словомъ, Левъ Кишка ‘бы 


.(е) эефевм. т. 3. стр. 409—410. 
з) Теши Геово\! К1взсе \ Певек, Гамтуззоч а, Роззулещ, Ма 
Вау, Схегеуз К! у ТогоКапз кНаззлогу \1106 58 3%016 2 род цсщх-. 
Вугусь риасысь г2задом’ (о4 мюгусь ргзефФуш шегах овугоБойхеш ше- 
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такниъ протоархимавиритомъ, какого „тольцо могли же. 
чать. базилане. Онъ такъ понравился базишанамъ, что 
они оставили его въ должности протоархимандрите и 
побхВ возведен я на вхадим!рекую архепискошю, когда 
по конститущямт. ордена онъ не могъ быть протоархи 

мандритомъ ('). Но вскор® базищане должны были разо- 
чароваться ВЪ своемъ хюбимц%. Усерме Кищки КЪ орде- 
ну охладьвало по мёръ того, какъ онъ приближелся 
по 1ерархической яъстниц къ ‘митрополичей каоедрь, 
Въ 1713 году т. е. въ году избрашя своего въ ‘митро: 
пблиты,. Кишка созваль въ Вильн® конгрегацию и сло- 
жихь въ себя протоархимандритство, предлагая н& м%-. 
сто себя Лавренмя Капарскаго. Базижане однахожъ не 
побявдовали его указано и избрали Процевича,, Это, 
повидимому, мехочное обстоятельство, ‚раздосадовахо 
честожюбиваго Кишку. `Съ этихъ поръ совершенно изм%- 


кра) 


НидиСЬ отношен1я его къ ордену: онъ братщалея съ. 


ОИ 


Ра ИТ , | с РГ в 
гад хво\ги № Ш@ 24 о\гекуташею ВЫ 0$ Кгом Рой 
ргау\ е}аии, идей та шШератеш у ргзетоса шекогусВ, Мегорошеуг 
рораЧа?у) Баре ` омоНиете, о Кибге оп к рга] маш! ак йо фозеша 
= Нее игкайат родео пав уу... Зе 1 5огНу16 скуюИ..:, "Вю 
ре]зЁ1. Т. 2, „Кох@». У, р. 432 —7 р-). В © ен 
(:) 'Ашьу 20 (т. е. протоархимандритства) ши 40 зпегс! КФайаё а 
Бе фору Ц, мас’ ро зоЫе шеййКо` озбазуе карнУйу 'Мозуортов в еу 
1, 803. 3. .„\ 4, Кшга уууказмию пу еб.сфее ‚реоюатосытав ку окон 
веб о (°), а1!е 1ех уу #оаК1сй 1 1еро ггадась 921% ше &1е, Косвала, 1 1аК, дау4- 
Фиёеу опус\ воые’' фустас, &4уУБу рем’пе в! с2а$24у окоНсятозс1, Коге Ко- 
01ес8:9 1 защву ‘ронзеБымЬу офщиеиу. Темъ кб. Стр. '431 примвч. 9. 


-(®) Конотитущи экв, какъ ‘ Нокезываеть вся истори ‘базиланскаго' ор/ 
кедр, пикогде, не ‘исполнялась нэ АВЖЪ.,. Самъ Руцкй, при -которомы ‘сай. 
лано это постановлеше, былъ протоархимандритомъ только 4 года, 
н посл него вов протоархимандриты избирались только на ‚четыре 
года, а не на всю жизнь. Въ 1152 г. ‘Венедикть Х\ разр штиль базя- 
а Чнамъ #абирать протоврхиманурить только на восемь ‚ть, ‚Зее. 

Т. ‘3. В. "#86. Г 


4 
а эчУГ. , : | ВИ РОУ ЗА х Мы’ . яр, а али. м 


- #8 — 
нимъ, по выращеню. жизнеописателя Вишки, цакъ. ©ъ 
игрушкой. Такъ  новоиэбранному ‘протоврхимандрихи 
онъ не только не дат лошадей для разъ$здовь, но це 
хотвлъ передать ему никакихъ бумагъ и актовъ своего 
10-ти дётнито управлен!я орденомъ, и вообще старад: 
ся унизить зван!е протоархимандрита, требуя, чтобы 
онъвездВ занималъ мЪсто ниже обыкновенныхь архит 
мандритовъ. Главною цфаце Кищки было ссорить ба-, 
зиланъ съ епископами и архимандритами. Цфли. этой 
онъ доетигаль слздующимъ образомъ: являлось напри- 
мвръ два. или три претендента на извфствую евиевот, 
шю. иди архимандрю. Кишка созываеть базжцаненй 
хонвентъ (содзуагил}) для совфщалй. объ набрани жо- 
стойуфйщаго. изъ них. Избранный хОНВРИТемЪ Начат, 
наеть., хлодотать р, нривидез, а между тв Кишка. 
предлагаеть (частнымъ. образомъ} другому .претендемту 
тоже. хлопотать о рривизеф, удёряяа ‚150. протоврямт 
мадрить съ консудрторами. даль, ‚ему, (КищиЕВ), ‚устное 
согласе на это., Прозрархимандрить чдзриещь. узнаедь 
о подобной. сдфде$, протестурти, но, дадравжо: .повроз 
вителуотвуемый, бащкою получажь. тю, чехо. добивадояь 
и разумфется уже. цеблаг опраятир, смотр дм пвх 
которые ему, противолуетвоваци. (')»; Жуданеотисавеньы 
Кицтки, приводить, множество подобнызь давтевь и.во- 
обще. товоритъ объ немъ, что онъ „ао виз: свойми- ПОД: 
чиненными, кавь хотель (ораЁ дак «ЫиИГ) ‚@). лее. 
Мы, просдыруи отнощеня унхощижь , митрополитов, 
къ бадидансвому ордену. из дространетеф иВла® ст 


" | те . тт ‹ о а аа Ч й “в И ` 4, а; Г) 


('}. Так То42, воды гозщециад, пиейда „закодрарани. Фущеуйевете (Ут 
и реафафюуу Та оФа злисяше у’рго\а42а{, говоритъ жизнеописатель Киш- 
ки, 2-Му Я КИ. „Иожинныкь“: ео Кака. о’ о’ ое 
(°) Бать Же сотни поте итог НО ФВ сре т 
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ЗАты” и Бидфли, Что за ‘Исключенемъ двухь митро- 
НолытовЪ (Рафаила' Корсака, и Льва Заленскаго) базижане 
ниходились въ боле или ‘мене непраятныхъ столкибве- 
юяхъ 60 вовми митропохитами. Какое же завлючене мы 
должны вывести изъ этого обозрвн!:я? Ужели планъ и 
нам решя Руцкаго о тёензЙйшемъ еоюзв ордена съ ми- 
трополитами оказались несбыточною мечтою, и ушят- 
све митрополиты на’ хВхв были врагами’ ордена? —Ни- 
бколько. Еёли базимане и враждовали иногда съ митро- 
политами, то эта’ вражда была, такъ сказать, семейная, 

домантняя, которая неизбЪжна во всякомъ обществ%, какъ 
бигоно ти было хорошо организовано, и которая бдна- 
кожъ ‘Никогда ие оканчивалась дурными пос&Ъдетв!ями 
дия которой нибудь изъ ‘враждовавшихь сторонъ. Пово-' 
домъ къ враждв, какь мы видёли, быхо'желан!е н®кото- 
рыхъ митрополитовъ удержать’ за ‘собою протоархиман- 
дритство: Но’ мы виджли также, какъ базиане иногда 
овый созвазали; что для нихъ нуженъ протоархимандритъ 
именно митропохитЪ, или по крайней мьрЪ епископъ,, 
= непростой: мбнажь. Митрополиты и впископы веза-’ 
конно требовали, а иногда ‘и насильно овладввалй‘ бо- 
патьйпими монёстьряжи съ. принадлежавиими имъ им - 
ниши, окохбкы  однаножуъ СЪ этихъ монастырей они упо- 
трёеблиля ‘ии себя ‘только, а на разныя нужды самить 
жв базижанъ. Они жертвовали ‘значительныя суммы на 
богадвльни, на новищшеты, на Школы, ‘и на свои жё 
оредетье посыфали хучшихь ба3Ипанскихь воспитанни- 
ковъ въ латинске вохнегумы, Нри ихь содьйстви’ 
базипане получали разныя привиллепйи, пробр®тали 
новыя имъия и Фухуши. Оловомъ— ун1ятеке_ митропо-, 
хиты ссорились, враждовали съ. безрлзанами, О НИКО", 
гда не забывали, что они д®ти одной матери, чи6нцы 


Зв | 


одного гиззда, и потому никогда не отдЪляли своихъ 
интересовъ отъ интересовъ ордена, который они часто на- 
зывали „своею матерью“ (шаЩЖа з\/оа),—скажемъ боль- 
ше, —унятскме митрополиты слишкомъ даже были пре- 
даны интрресамъ базижщенскаго ордена, —въ.уузеръ 68- 
лому унятскому духовенству. 


(Окончане будетг) 
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ПРОИСХОЖДЕНИЕ И БЕЗСМЕРТИЕ “ЧЕЛОВЪЧЕСКОЙ" 
ДУШИ. “бт 
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Въ разсмотрви происхождения души челов ческой 
представляются слЪдуюпие вопросы: откуда она, изъ 
какого источника и какое ея первоначальное состоя- 
н1е? 

Откуда наша душа? Какой она природы? Есть ли она 
часть Божества, или часть видимой, внЪшней природы, 
или—если ни то, ни другое, —не есть ли она существо, 
имвющее особливую природу и составляющее особли- 
вый классъ въ порядкЪ бытя? Въ отвЪтахъ на всё эти 
вопросы новая Филосох1я блуждаетъ также, какъ древ- 
няя. Но заблужденя той и другой выходятъ не изъ 
одного источника. Въ древней Философи они были пло- 
домъ мысли слабой и не зрВлой, какъ все вступающее 
въ первый перодъ бытя. Въ новой ФизосоФ!и, кото- 
рая имЗетъ величайпий запасъ опытности отъ прошед- 
шихь вЪковъ и которая развивается на почв, пропи- 
танной началами высочайшей вЪры, они выходятъ изъ 
неестественнаго отношенйя, которое образовалась между 
логическимъ развит1емъ мышленя и дёйствительною при- 
родою вещей. Мышлен1е съ своими требованями! выс- 
таго единства поставлено закономъ для всякаго бытя. 
Высшая субстанця, которая олицетворяетъ собою это 
единство, двлается по необходимости началомъ, источ- 
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никомъ, изъ ‘котораго бвущественно все происходит: 
По разаично этой сущноети, которая ‘полагается въ ос- 
новавНе всякаго быт1я, все существующее, слёдователь- 
но и душа, ‘или ббоготворяется’ или овеществляется, 
представляется часто Божества Или природы; Но ‘когда 
и это н6 удовлетворяхо стремлен!ю ума къ. высшему 
единбтву, когда въ основномъ вачалв онъ увидёлъ двой- 
ственность сущности и бытя, представлен и реаль- 
ности, ‘то онъ пошель еще дальше и слилъ эту двой- 
ствейность въ умо-представляемое единство или тожде- 
ство`\Идеальнатго и реальнаго. Такимъ образомъ безраз- 
дичная, безхарактерная идея’ сд®лалась’ родоначальни- 
комъ всего бущебтвующаго. Весь существа, не изклю- 
чан духовнаго’ #1ра, суть различныя Формы, въ котб- 
рыхъ эт идея проявляется и, какъ Формы или способы 
обнаружея идеи, не имвютъ бытя самостоятельнаго. 
Дб такихъ. странныхъ Умствован! дошла Филосов!я, 
уклониншаяся въ область чибтаго мышленя и ‚ забыв- 
Шёя о живой дВИствительности. — 

"Туев же и“какъ искать руководственной нити, которая 
бы провела набь сквозь этотф лабиринтъ заблужден!?.. 
Оззвчаемь—вЪ природз нашей души, въ ея выбшихь 
потребностяхъ ‘и ‘стремлен1яхъ, которыя непреложны, 
какъ голобь самаго Бога. Не‘будемъ только односто: 
ронии' во взг4нд На душу. Чувствованя, желания, во- 
_ обще практический | стрёмленя воставляютъ также суще-` 
ствённыя 'ея стороны, какъ й мышлён!е; следователь: 
но требованя чувства должны быть столько же уважа- 
И. какЪ и ребовании _ разсудка. ее 

Итакъ'' откуда ната: душа, и ванбй ‘она, природы? Въ 
древности ‘почти на всемЪ `ВобтбЕЪ распространено ‘бы- 
10'Ачьб, но которому’ душа человз ческая еёть часть 
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иди кацдя Божества. то учеше связано было самымъ 
существеннымъ образомъ не только со всвми вёрова- 
ями, чурствоващями и дЪйстаями, во даже, съ граж:, 
данскими учрежден1ями индфйщевъ, самаго древнаго на- 
рода въ м1рз. Если изсщфдовать, что именно изъ .ин-. 
дъйскаго. учен1я сдЪлалось извзотнымъ въ Европ и ‘пе- 
решдо въ нее еще въ древнёйпИя времена: то окажет- 
ся, что это быдо именно учене о переселен1и дуцтъ, ко-. 
торое Пиезгоромъ принесено къ грекамъ. Но для этихъ 
послвАнихъ оно было. явленщемъ совершенно новымъ и, 
чуждымъ. между тьмъ какъ въ Инди оно было цовсе-. 
мвстнымъ съ самыхъ древнихъ временъ, какъ только 
европейцы стали получать свфдВюя объ этой странз. 
Можно сказать даже, что на этомъ понями основанъ, 
не Только весь образъ мыслей, но и всв гражданская, 
учрежден1я и житейсвя отношевя индфйцевъ,, У нихъ, 
это понят1е было, такъ сказать, родное, а у. египтян 
иноземное, хотя Циеагоръ заимствовалъ его у этихъ. 
послёднихъ. Къ отому заключеню приводить насъ об-. 
разъ погребеня мертвыхъ у египтаянъ. Челов®ку такъ 
глубоко врожденъ какой-то священный трепетъ, какое“. 
то почти бояздивое благоговзн1е передъ бездушнымЪъ. 
твломъ усошшаго, что насъ ни чтоб такъ не оскорбляетъ,, 
ни что не кажется намъ таиъ не простительнымъ, какъ 
оскорблеще этого чувствованя. Господствуюций у раз: 
личныхъ народовъ образъ погребевля мертвыхъ не тодь- 
ко чрезвычайно веженъ въ отношещи къ ихъ нрав-. 
ственности, но онъ особенно замфчателенъ и любопы- 
тенъ еще и тзмъ, что по большей часхи бываеть тВено, 
сопряженъ съ ихь внутренними религ1озными представ- 
ленями и чувствован!ями, Дюбимое у грековъ сожига-. 
не умершихъ. было въ обывнове и еще въ гаубокой, 
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древности. Ово имЪетъ много привлекательнаго для 
воображения и соотвзтствуеть внутреннему чувству че- 
ловзка. Вмвств съ пламенемъ духъ жизни возносится 
къ небу свободнымъ и ‘очищеннымъ, земная часть 0- 
ствется ‘въ вид пепла для ‘сладостнаго воспоминаня. 
Странное обыкновене египтянъ бальзамировать свои 
мум!и, господствовавшее во всей внутренней Ахрик», 
не легко можетъ быть согласовано съ индЪйскими в$- 
ровётями и понят!ями — переселеня душъ. Напротивъ 
такое обыкновен1е` предполагаетъ темное чувство, 
невнятно говорящее, что и этоть повидимому мерт- 
вый ОоСТовЪ ДлЯ человька еще чрезвычайно важенъ; 
а это чувство основано на понят можетъ быть по- 
нимаемомъ слишкомъ матер1ально, что таинственный 
союзъ между освобожденною душею и ея земною 0бо- 

хОЧкОЮ — ТВЛОМЪ, несовершенно прекращается, что онъ 
можеть быть “опять возобновленъ и что эта оболочка 
должна имфть участ!е ВЪ `безсмерти и нЪкогда быть 
снова одушевленною и воскрешенною. Кажется, будто 
въ обычав бальзамирования тЪада заключаются чаяне 
а его и предчувствие христ1анскаго догмата, 
ХОТЯ Въ слишкомъ матер!альномъ примфнен!и, и что по 
этой причин египтяне сберегали свои мум!и съ такимъ 
тщанемъ и почитали ихъ священными. Образъ погре- 
бёнтя, господствуюций въ нашей религи, самый с0-, 
образный съ природою. Землв возвращается то, что отЪ, 
нея ‘взято, и ея матер1альному н8дру повзряется . земное, 
безжизненное тво, вавкъ смя для будущей жатвы. 
Когда мы знаемъ, что въ могилв покоится любезное 
те тВло, ‘то это сознаше дёлаеть его драгоц ниве 
для ‘памятован!я и сильн®е говорить чувству, нежели 
когда, нобпоминаню НоаеЖИтЬ прияъиляться БЪ пусто. 
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му мвоту Посл ‘того, КаЕЪ тВло чёрезъ сожжен1е обр 8- 
„ эт 14 {”` , 4. 
тихоеь` Въ. обния ‘начала и стихи. 


° ИндеЯское учение‘ о’ переселени душ основано ‘было 
н& Представлени, будто вс существа произошли И ‚про 
истекли от "Бога, а здъеь. ‘ВБ семъ м!рь находятся ВЪ 
уничиженномь" состоянш несовершенства И виновности 
своего отпаден!я отъ Бога. Изъ ‘этого бостоявя веъ еу- 
щебтва вообще и преимущественно ` люди, `чрезъ раз- 
личныя степени ‘видопревращен:й и ‘переселений души, 
либо погрязаютъ отъ собственной вины “еще гдубже, 
ибо’ побредствомъ внутренвяго ‘очищенйя “своего суще- 
ства снова, могуть приближаться къ совершенству и, 
возвращаться опять къ своему божественному началу, 
Путь внутренняго очищения, которымъ она достигаетъ, 
прежняго блеженства, ‘состоить Въ ‘удалени, оть. ‚зув- 
ственноети, ‘углублени въ самихъ `себя, уделения отъ, 
ВНЪшШнихЪ `зпечатяьый и соередочени ввиманИ. на. од. 
Номъ предмет%. 'Наз томъ 'предотавлени основанъ образъ, 
Жизни ИНДЪИСКихЬ , ‘отшельнивовъ, `воторые - удаляясь 
отъ свёта, посвъщають себя исапочительно, уединен-. 
ному созерцанио и подвергають ' ‚свое тъло самымъ стро”, 
ГИМЪ истязан1ямЪ. _Н%ть надобности присовокуплять, что. 
аскетизмъ' этого рода не иметь ничего общаго съ веже- 
тизмомъ, христ!анскихь отшельниковъ, у которыхъ `виъ-. 
шняя уёдиненность отъ гражданскихь ДВлЪ соединяется, 
съ высокою внутреннею дъятельноство духа, и сердца. 
плоды которыхь ОПЯТЬ ` вливаются, въ. ‚общество, Сюда, 
принадлежать упражненя ВЪ науках, ‘иъкоторыхъ, ис 
вуствахъ, также въ дьлахь. ‘общественнаго воспитан!я и, 
общественной `благотворительности, вообще воспитана 
Н6дей для ‘иНыхЬ цълей, кромв. пользы гразданской и, 


сохранене того ‘духа истины, который иногда упадаетъ 
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въ обществ», или ‘подвергается отаенымь вияямъ со 
стороны усилизающихся земныхъ интересовъ (’) 

Но древнему ученшю о происхождени челов ческой 
души изъ Божественной сущности противорЪчитъ во 
9-жь поняе о Божеетвв, какъ существв въ высшей 
степени еовершенномЪ и’ святомъ, и потому ‘не могла 
изъ Него произойти‘ или отъ Него -отд»литься часть, въ 
котёрой видимъ зло. Если предфоложимъ, что 310 яви: 
хо6бь уже по отдВлени душй отъ божественной сущно- 
счи, +0 ие разр®шимъ затруднен!я, потому что, пред: 
ставхяя` часть Божественной сущности съ возможноетию 
зха. мШ должны представлять и ея источникъ съ этою 
возможностНо; иначе откуда взялась’ бы эта возможность? 
2). Поняте о Божеств®, какъ безконечномь существ; 
Вожеетвенныя свойства проникають всю природу Его 
и, если можно выразиться образно, нётъ ни одной 
стороны, Которая была бы мене совершенна, нежели 
друмя. Онъ есть всецло ‘ безконечное Существо, но 
какимъ же образомъ одна или н%®сколько частей Его, 
отд®яивиись огь Его Сущности и составивши ‘особыя 
дути, ‘потеряли свою безконечность и сдьлались огра- 
виченными? Какимъ образомъ часть безконечнаго ума, 
безконечной воли, отдфливитись отъ ‘своей сущности и 
сдВлавшись ‘отдзльнымъ бытемъ, потеряли не часть 
своифъ совершествъ, но характеръ безконечнаго совер- 
тенетва? Этого нельзя изъяснить Зоиеторнтокьно нИ- 
какимъ предположен1емъ. 

Единетвенное, представяяющееся мысли, изъяснен!е 
этого заключается въ той слабой аналоги, которую 


({) Ф. Шлдезель, Исторя Прави. и Нов. Паторатуры, Ч. В стр. 
239—240. | - 


— № — 


цредстввляеть опыть, чро отъ. весьма умнымь ‚атнов® 
часто родятся бездарныя дёти. Но и.рто.. изъясвене. не 
уловлетворительно, потому чт9 здЪеь постецвнмоеть ;хо- 
нечнаго, а тамъ разность вонеднахо съ безконечнымъ.. 
Въ. чедовческомь роаждещи и проислождени. однихъ 
дунть отъ другихъ то,. что существенно доставлять ду- 
Шу, ея высиця сиды, непремёняо сообщается ‘оть рол 
дителей дЪтямъ; иди ухджутъь на опыть, что у. коего 
нибудь фодилоя сынъ безъ разума, безь силы водиь 
совзети, при. чувства? Не сообщалтся ТОЛЬвО ТВ, вовер- 
шенутва, колорыя родители пробрытаюжъ , образвая» 
емъ: но; эти сов‹ршенства не составляють природы ду- 
ши. Между тВмъ въ БожествВ иЪътъ. этой постеленцоети 
между естественнымь еостоятемъ Его природы м со* 
вершенствами, которыя праобрвтаются образовашемт 
Совершенства, составляютъ , Его сущность.. Бедконеч- 
ность проникаетъ. всю Его природу, и потому мы не 
можемъ представить части, которая бы, отдахивщись 
отъ этой сущности, лишилась свойствъ своей природьы 
„Душа не можеть быть извуечена: изъ матеральной 
сущности; потому что. тотда въ причин быдо ‚бы ме: 
нзе. нежели въ произведени. Посльдия основан! ме- 
тер1альнаго ‚мра суть стихи и сиды: но ни т, ни друга 
не заключаютъ въ себЪ тьхъ свойствъ, каюмя мы зам%- 
чаемъ, въ душ. Какъ бы ви утончали огонь, водуу 
воздухъ, ‚какую бы ни представляли чистую стацю 
или тончайшую силу: все онЪ будуть дЬйствовать не. 
сознапая себя и притомъ по законамъ необходимости, не 
ця власти уклониться оть михъ или перем нить изъ. 
Не такова душа челов ческая. Она мыслить и дЪйст- 
‚вуеть съ сознанемъ и свободою и. свойства эти состав- 


ляють ея’ существо, ея природу. Поелику же этихъ. 
э 


свойстьъ ‘повозмонию зениотвовать оттуда, гиё ибть 
‚ихь: то сжфдовячельно и душа чеховъчеекая не могха 
ироизбёти изъ изкой либо стили или матеральной си-. 
лм. И танъ душе не воть часть, иетечеюе или нанля 
Вомества, ви порождеюе Его; раваымъ обрезомъ не 
ебзь тоичайтез резвилте или о каной либо ‘еоте- 
отвенизй вилы. 

Провсхождене думги чеховв ческой м ея отнонюте къ 
Вожиству и существамъ, оть Него сотворенныъ, мож- 
#0 изъябнить из раземотрьшя ея природы. Поелику 
главноз и существенное направленю души есть стрем» 
лето ть Вожеетвениому, то вачаловь вх должно бать 
Оунибтво безконечное. Но отъ сего начала она не мо-. 
гла произойтя чрезь истечете или рожденез; одиимтъ. 
свовомъ, ие чрезъ отдзленте нзкоторой чести силы Бо-. 
тей, ‘но только чресв. сотвореше. Съ этой стороны 
душа чехловвчеекая относится къ безнонечному Суще- 
ству ‘точно также, какъ всё видшиыя, оотворенных оу- 
щеётвь; но ея преимущество предъ ними заихючается. 
въ обобеняыхъ вовершеиствахгь ея духовной природы, 
одиренней разумноетю а. свободою ши украшенной бого-. 
охобюмъ. 

Способъ происхождени души отъ Вота изъясияюгъ 
миогями сравнемями и подобами, которыя заимству- 
ются или оть мра чувствеинаго, или отъ м!ра. духов- 
нато. Но эти изъяснен1я для своей цфли недостаточны 
и по стёдстыимъь опасны. Гипотеза шетеченя или отдв- 
лхея яЪкоторой части отъ полноты Божественнаго бытя 
заимствуеть образъ изъ матереаьнаго  м!ра и перено- 
ситъ въ духовный порядокъ вещей, въ ноторомъ’ он 
не. имфеть мета. Юсли. же понимаютъ истечен!е не въ 
ообогвенномъ  емыслВ, т6 подаютъ певодь кь опвоному 
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зоковаятю,. вт. воторомь можно’ принять нодрбю: зе са», 
втю вещь. Тоже можно сжелать и о другомъ подобна. 
отражени сохлнечжаго. луча въ вод. или ‘стений м. ® 
‚ вемхь прочихгь подобяхь., заимотвуемыяхть изъ. чувбтвем» 
ваго мре. Не бежзе. успявають т, ноторые звиметвуя 
кь.10д0б16. изъ. пра дужовиаго. див жизни ©амой: челе- 
въческой души. Говорятъ, что одинъ чезовекъ можеть 
сообщать свои мысли другому, виеколько вам: ме 'те- 
рия чрезъ вто, тать что мысли остаются, 16 же- и. о 
рю ме ‘степенью! ясности, какими ‹бьъыи до нерехеча 
икъ. другому челов ку. Ревнымъ образомъ, можно дел 
редавалв другому сиху воли, чувства, не ощущая ии» 
околько потери въ нашихъ ‹бФбечвенимяь духовивууы 
сиаахъ. Это. ‘самое можно“ примъюить м жъ Божествул 
ии къ проискожденио . духовной: еихы отъ Бова. 0-90) 
вожеть быть направлено: или вообще ‘вн. провахожде-; 
ню человеческой ‘души. отъ. Бова; и къ проискожде- 
но только нёвоторыжъ` понный, ‘каково нвпрамёръ по-, 
итие. о Безхомечномъ. Но.въобоикъ случаяхь 970 поп 
добе меприхложимо; потому что въ первомъ -схуча%. оно, 
изъвясниеть только шережну въ состоятяхь, & ме ка- 
сается самаго быт!я; возбуждая въ другомъ чежюе\ Е 
извъетныя'мысай, чувствованы: жедетя. мы. хЪйству-. 
ев, телько ма. образь мыслей. и чуветвованй, ыо.не- 
союбтщаемъ самюхв:куховныхь сид. которыхь природа. 
независима отъ ‘нашего воздфйствыя на них. Въ .де- 
олдиемть: случа В | вии ивъясняютъ. тоЯъко -чЧметую пере» 
дачу‘ одной .мыехи. или одного чуветвоващя, между 
триъ вакь идея  Безнонечнего или стремлено нашей 
душичиь Безконечному есть высочайний заненъ нашей, 
духовной жизни. который ‘проникаеть вою иазву духов-. 
‘ную природу и'танже : существенно относится. в’ ней, 
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какъ! закоть. дыханя или выдыханя, иъ ношей. чувете 
венной. природ. Сльковательно частный случай пере 
дачи мыюли. оть одного. существа. къ другому не до- 
стахоненъ пи мзъяснеюи особенностей и существены 
иыхь евойствъ самой прирокы и законовъ ея, в ше 
частаыть обнаружевй. 

‘Вода ли дужъ. челов ческий быхъ такимъ, какимъ 
мы видимъ ето’.въ настоящее время, или въ состояши 
ето преомеошли вашя. либо неремЪны? Но.древнему:: м 
ввеобщему уненио жизвь человвческая.. не была подь 
вержена текимъ перемввамъ, стредатямъ, лишен!ямъ, 
какимъ шодлежить въ иаетоящее время. Вее составхяде 
ди нея шредметъ васлазденя — и вяутрення: располо- 
женя. души и.видиная ‘визшияя приреда и обществе 
нодобныхь намъ. людей, Но‘ этоть порадонь вещей про- 
должажся недолго. Феловвкъ разрушихь эту; гармонию 
и это согласное лечеше вещей грахопаденемъ., 60 вре- 
мени: этого .иесчестнаго событя окончился золотой 
вФкъ. добре. и ©частя и началось рпюстоянное- ножен 
баше чедовЪка между’. добромъ и зломъ. счастъемь м 
страданныи. Началея новый порядокъ. вещей, ‘въ ко- 
теремъ сила. добра. постоянно .отрамичивается . зломъ,. 
спекойствге души. воёмущеется ‘ея внутренними вестроч 
еними, насхамдене ириродою отразляется‘ ея вредные 
ми. дьйствими, на натие‘'тВао и, наконецъ. общество по- 
дебныхъ, намь людей подвергаеть насъ различеымЪ 
праватвежнкимь исныгазциямь и даже ‘Физическимъ ‘страз. 
датяшь. Исторя на каждой страниц представляеть 
нечахльнаия, вявдоттая гр®ка, мичвые опыты подтверниа-1 
ютъ показан!я истори. Повсюду слышатея жалобы: ‘на. 
аюдсжов зиожелательство, на превратности счастья, на 
внутревнша ‚неустройетва ‘души и на вишня етрада-` 
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ия. ‚Иныя видять вь этомъ естественный: порадовъ вел 
щей и. думаютъ, ято человёкъ сотворенъь тавамъ 
какимъ видать его нын%; видимыя весовершенетва. его 
составяяютъ характеръ эго природы, смесь добра и зд, 
‘очастия и нечвлей — законъ его жизни. Но ве :ма-пемъ 
основать подобное учете. Одно личное Убъждеже ще 
можеть устоять противъ всеобщего опыта, выревавве- 
маго и предатями религ! и описанями поэтовъ и во 
казатями истор и соботвеннаго опыта. 'Жогда етре- 
даетъ человзкъ. его никто не убЪдитЪъ, что ему ив тя- 
жело, что это веть видимость страдан!я; если же ста» 
нуРь доказывать ему. что еградаюя нахедятоя въ но’ 
ради вешей, то не только не утвшатъ его, но приба+ 
вать еще новую. тяжесть‘ иъ страхамамъ, потому че 
сдВлаютъ безвыходнымъ. его положеню. :И такъ 340. въ 
хехомъ. бы видВ. оид ни предотавляловь, не. можеть 
быть приведено къ естественнымъ явленаям» чезовЪме- 
ской: жизни. Вевблагой Творецъ ие можеть быть вор 
цемь. зна, ‘поелику Ояъ есть начало порядва и благо“ 
устройства; не могли. произвести его. друг1я силы, на’. 
ходяццяся вн. человёке. ОвЪ не могли насидьетвенио 
прекжонить челов®на ко злу. поелику биъ носитъ. ввут+ 
ри себя умъ, сознан!6 и свободу. И тавъ. причиня :900-, 
гео явлен1я надо-искать въ самомъ человвив, куда и на- 
праваяяють насъ предан1я древности и нышъ опнтъ. 
Отярыте этой причины прольетъ овёть на весь поря- 
докъ натлей жизни, освЪътить для иасъ путь иеторш и. 
часлию введетъ насъ въ тайвы будущаго, сколько можно. 
ГАД 0 немъь по тёмъ даннымъ, каюшя находятся въ 
цашемъ распоряжении. | ВХ, 
Сущиость нразсжвеннаго зла по психологичеежуили. 
основашяжъ его соетоитъ-——какъ одыть похазываети —- 
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иъ ирёобладащи чувственности иадъ духовносмю, низ 
изагь сихъ пожеханя иедъ разумностю. Въ такомъ 
видВ откровене передаеть намъ исторШо и первона- 
чазьнаго: трёха ‘въ человъческомъ род®. Однимъ изъ 
первыхть обнаружен! челов ческой свободы было укло- 
нее на еторону нисшихъ, чувственныхь сихь, ‘всл®д- 
став чего возникло 320 60 вовми ето посх®детвями. 
Бо, что. ноначелу было только возможносто, ` содвла- 
а0сь дьйствительностю. Человёкъ могъ, по бамой при: 
родв своей свободы, сохранить перевзсъ выстихъ силъ 
неахъ ищцетии безъ насимя чему бы то ни’былхо, но 
по той же евобод® ойъ увленился на ‘сторону ' чувст- 
венности. Явлеше зла произвело безпорядокъ ‘въ нрав- 
ственной жиани человёческато рока, борьбу противопо- 
дожныхь неачань, оканчивеющуюся неркко пвревзе0й% 
эщего начала. 

‚ Чо уше самая эта борьба, цовтворяющеяся въ оны- 
ть хаждаго челон ко, показывает, что зле’ не перем в 
ниао' человъческой природы, что оно не коснулось ва! 
нато. такъ скасалъ, корня его. Обыкновенный смысл% 
предскевляеть злое дьйетз1е и нравственно. преступную 
жизнь, какъ превратное ибправленю свобокы. Въ этихъ 
ваональ простато смыюшя ‘есть правда, но надобно точиъе 
епрекваинть.ве и оградить. отъь ложныхъ толкованй. Пеий- 
хохоричесяЙ внахизь порочилго д®йств1я показывает, 
чо въ совертнеши. его учаетвуютъ тВже силы, нотб- 
рыми совершается и коброе дёйетве, — разеудокъ, воля 
ини практическая сиха и чувство; и вов эти силы ДВИ- 
ствують согнасио съ’ своею природою и своими зако? 
неди; но то, что существенно отличаеть нравственно 
3196 `дфйстве. озъ добраго, заключается не въ природв 
дВбютаующахь силъ, но въ тЬжь побужцешяхь, кото- 
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рыя расподетауюль  иабъ къ симъ дьйсимямъ. Нравог+ 
венно доброе. дёйстые есть те, воторое происхедить 
вслъдетв:е справедливой оцнки вовхь побуждений, рес» 
цолагающихь къ извзотному дёйствцо. и ‘савдети!. прок 
исходжиижь. оть извфотыаго дфйетв!я; нравственно: 508 
пренсходить въ томъ влучаВ, иогщеа эте одЪика бы» 
ваетъ дожною, ‚когда некому либо изтересу мы. прида.- 
емъ силы 601%6 надлежащего и чрезъ то’ риижаемь ви 
ху высшихъ побужденй., имфющихъ неповредотвенное 
отношеже. къ дёйствцо. Но это. можеть произойте тохъ- 
во волфдотые предварительнаго-, преобхаданзх : фувствен 
ности надъ духовности, ‚въ елздетые подонетельнаео 
раяетройетва дущевной.. жизни. | 

‚ Итекъ слёдотые первомачальнаго ааа чезо- 
оЪЕЗ обнаруживается иреобладалемъ. ниспликъ. сихь надь 
высшими, чувственности надъ духовностю.. Намъ из» 
вфотно . изъ опытиаяо ученая о душ, :. чаю: одя® силы. 
души суть выспия, друня ‚нисция, ода®: вачальныя, дру» 
га подчиненныя и.вависимыя; неправильзое : отноше 
между. ними. возникло всяфдстме первако: грЪка; -отчеве 
цедовзкъ стежь удобопреклониве къ’ ее 
нистихъ, нежени. высплахъ Филъ, 

Сдфдетыя отого очевидны... сами а Г зо«пер»- 
выхъ цемрачене разсудка, ‘или образован1е. дожимхь 
понят. о вежнъйшихь предметахъ зелов%чеснаго., но» 
зывя—кежовы напр, ложныя поняття о еправедливомъ 
и. несправедаивомъ. Текъ доброр является въ-наней 
дули. . пакъ естественно-еильийщее, побуждене иъ д 
сазю, а‹мри превратномъ. образованди сильнЪ вони 
можеть ‘показаться. не то, что-оильмо по ввоей, прафюн 
д, но то... что сдфдааось такимъ, оть частаго нежторе: 
я, напр... морочная, сезонность, страсть, —-однимъ, 040* 


вомъ-—320; отеюда зло мегло принять видъ добра, таиъ 
что понятя о томъ и другомъ должвы были запутеть- 
ся, вакъ 910 и понезываеть иоторя. Во вторыхъ—ое- 
хаблене води; мотому что вечели упревдать ею и рас- 
полагащь чедовфжа къ сообразнымъ дёйстиямъ не доб- 
рыя. но порочиыя желышя, какъ сильнЪйция въ ого 
душ%. Назонець, въ третьихь—помрачеже чувства; по- 
тому что жедашя и понят, явдяясь въ ложиомъ свЪ- 
тф, ве могхи съ надлежащею справедливости ни от- 
крыветь, иж. обнаруживать - хараитера красоты. 
- 4 мы доджны помнить, что это ме перемьнило че- 
зовфяеской природы въ ея оспованяяь. Сида чузствен- 
ности вависить отъ большей удобопрекадниости в» ней 
человуна, я неооть ея внутренней крёпосжи.. оверщи, 
Оть мастаго удовлотворетя ниожихь силъ образуются 
срести, мо даже мехлое. развите выстихь сидъ уже 
ослабляетъь ихъ силу. Возотановденю надлежащего, да- 
коннаго равновзя между душевными силами, благо- 
‘устроеве душевной жизни по высшему требованию 
нревственнаго закона возможно въ полной мёрз толь- 
во въ будущей жизни, но частю достигается и въ на- 
стоящей, такъ что жизнь настоящая въ нравствениомъ 
отношении есть приготовлене къ жизни будущей. Вре- 
мя воспитываетъь людей для вВчности, земля для неба. 
Въ естественномъ порядкв вещей содЪйствующими, 
средствами къ улучшен!ю жизни отАБльныхь липъ и 
народовъ служатъ: 1) воспитате., которое постепеннымъ 
упражнешемъ и внушен1ями прлучаетъ душевныя силы 
чеховвка къ правильной дВятельности, стройной и сораз- 
мврной, въ такой перодъ, когда въ душ еще мало 
собственныхъ основъ для выбора добра и зла; 2) об- 
разоване, поелику` оно, умножая число поняйй, пра- 
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Вильне образовенныхь, и эводя ихъь въ правизеный 
сочетаня (сужденя и заключеня), уравнов®имваеть 
духовную сторону челов®ка съ чувственною, — даеть 
разеудку‘ правило для сужденя, вол ‘опору для нрав- 
ственнаго дёйствован1я, чувству‘ правильную  м8ру 
дяя сравиен!я и вообще возвыитаеть разумную сторо- 
ну чезоввка недъ чувственною. 3) Заибнодьтельетво, 
поелику Добытое образованемъ и эвковою опненобо 
прим%няеть къ взвимиымъ отиошенямъ людей или’ бла- 
гоустроейю гражданскихь обществъ на нравственных 
основашяхъ. Наконець, въ норядкв евержь еёжествен- ^ 
номъ 4) откровенная релимя, которая, отрыва ионы 
ных пбнятя о Бог® и рб, о ложь и правотвеннови; и 
унр®иляя волю, равно каиъ обяагоранивая: чувотво.. вно- 
сить въ душевную жибиь хюжеё новые. впособы. и <к- 
хы истиннаго образованя и. НЫ ыы 
ствованя. челов ческаго рода.‘ м. | 


( овчанце ‚будет5.) | 


‚О ВОЗСТАНОВЛЕНГИ ВЪ АНГЛИЙСКОЙ ЦЕРКВИ 
МОНАШЕСТВА, 


И ИМЕННО ВЕНЕДИКТИНСКАГО ОРДЕНА. 


Давно уже носилась р®чь и ходили каме-то иеопре. 
двленные слухи о возствновлени въ Ангии монастырей, 
и съ ними монашеской жизни. Наконедъ теперь стали 
появляться, отъ времени до времени, разные «трактаты», 
будто бы издаваемые «братей ангайскаго ордема св. 
Бенедикта». Передъ нами лежить теперь 6-й иомеръ, 
быть можетъ, наибодье замфчательный, и потому мы 
находимъ не неумВстнымъ сдвлать изъ него нфкоторыя 
извлеченя. Писатель этого трактата поставидъ себ% за... 
дячей доказать, почему „монастыри должны быть воз- 
становлены въ авгайской церкви, и вмфств съ нимж 
иноческая жизнь“; полюбопытствуемъ, ч®мъ и какъ овъ 
доказываетъь необходимость этого возстановленя. 

„АнгаШекая наша церковь“, говоритъ онъ, „безъ мо- 
настырей и безъ монашествующихь не ноходитъ: 

›4. ни на дервенствующую (ргпошуе) Церковь, 

„2. ни на всё прочя хриспанеыя церкви нашего. 
времени, какъь на Восток%, такь и на Запад», 

„3. ви на себя самую въ лучше дни (ригезё 4ауз) 
ея существованя. | 

„4. Она устроилась теперь не по идез каеоличеекихъ 
еписхоповъ и древнихъ отцевь (каноны 1571), и не 
Согласно. „съ духомъ древнихъ отцевъ“, твхъ самыхъ, о 
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которыхъ она съ такимъ почтенемъ говоритъ въ пре- 
дислови къ ея „общему молитвослову“. 

„Для всякаго вЪрнаго сына англЙской церкви это 
явяене представляетъ печальный предметъ размышле- 
ня, именно, что его’ церковь въ такомъ важномъ дВлз, 
каково настоящее, явно. противорфчить толкованию Пи- 
саня, преданному ей первенствующей Церковно, дре- 
внимъ святымъ и иученикамъ, всему настоящему ка- 
волическому хриспанству, самой себ въ лучше дни 
‚ ев существован1я, и наконёць противор®читъ `настоя- 
щей своей теори о каеолической истинЪ. Намъ скажуть, 
что ангЙская церковь никогда не отрекалась бтъ бо- 
жественнаго авторитета, на который опираются. подоб- 
в\йя ‘учрёжденя, каковы’ напр. монашескя учрежденя 

„’Васимя и Венедикта; пусть такъ, пусть 'будётъ 
и но ‘отъ того-то именно грёхЪ ея становится еще 
больше; что она не старается восполнить, то лишене, 
которое она; сама ‘сбзнаеть, и ‘равнодушно терпитъ его 
в% продолжение‘ слийжомъ ‘трехъ сотъ‘тьть.' 'Покуда это’ 
#ебрежене `будеть продолжаться, перковь ангяЙская, 
+10’ бы" ни Товорили, на практикъ, на дл; будетъ на- 
ходитъея въ противор54 и со всВми церковными авторй-' 
тегами, которые ‘онё ‘гама признаетъ. И такъ не ‘дол- 
жно либычть обязаниостю и епископовъ ‘и священников 
и мрянъ,"— общими, совокупными ‘силами, стараться 
об’ усвовни нашей части ‘хаеолической ` ‘церкви того 
устройства; какого требуютъ лучи! я, первобытныя вре-' 
мена, какого’ требуютъ древне'6цы, какого требуютъ 
всв настояпие христансвя церкви, и какого требуеть: 
ея ыы феорля 9% ОИ 

„Пбкуда эти’ ‘лишеня будуть существовать У ‘нас, 
дв ВЕь пор% не напрасно ' будуть говорить 'ро’ В 


агаайсжужю цержожь, что .вё ведостасть кноелического 
характера, и что она отдфлизась отъ древияго обащеная 
оь ивоеолачевномъ хриетанетвемь. Отъ того-то вояечно, 
кри насотоящемъ ея положены, миоця добрыя, в®рую- 
пря а цазмвфюмыа ргнемъ ревности души оставляютъ 
ея. нфирю: она не даетъ Имъ.ви средотвъ, ии даже воз 
можности слфдоваль евангельскомъ совфтамъ о совер- 
щенстаф, похорые предстевдяются намь въ монашесвой 
щизни:. 

ИИ теперь другую. причиву, почему эзементь 
ей жиз. долженъ быть внесенъ въ к 
нано нарзви”. —- 

„Нива зигыйснея дерковь будетъ оставайтъьея безъ мо’ 
звонырей;, дю тфкъ. поръ она киа яраищиию, дазомъ. ес-: 
зи ‚ме. учеднемъ,. будеть противорфчить в: Ветхому: и Но-. 
вому Завоту. Если: мы ото донакемь, то вмыст® съ тьмъ 
додвужемъ м то,, почему обыянае. возраженте,. ‘будто мо- 
нартесная ‘система, ‚быха хоронза и пожези»‘ для Давно“ 
мивузщикъ детей, а для потребиестей 19-ко вЪка безе 
не пригодна, -- не. имветъ. ни вакого осповёня. Декое 
Дело, че ‘ежи цобащеская зтонь ооглавна съ Писан1- 
ем, ефдм нАало ся свыше. : ог, Бога, если она иредх- 
уставлена для всЪхъ вЪковъ Церкви— ясное, говорю, 
Ао; няю оца дезжна быть стодьже. необходима хля 
благретовня Перкзи и въ 19-мъ: вЪ5Ъ, макъ и во 2-мъ 
Конечно; это наумить протеотентовь, если оказать им, 
что 44 Биби ие тольшо позошены основана. во. и:с8.-: 
ммя. правела» монашеской жиови: тёмъ не. менве ато 
истинно. Ваз Вебли, и въ. особенности въ Нозомъ За- 
взтВ, нарочито предъусмотрЗва возможность существо- 
вёщя, иночества, какь высшре ‚проявлене (Рразе) хри- 
спанства и наиболье полное. осущесявленю евангель- 
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оной мизии. Конечно, слой — инокъ, ибокиня, монастырь, 
монашески и т. п. не встрёмаются въ Чисаншм; но и лк 
Нф"ь тамЪ и сл0ова— Троюца; а мы ве обинуяеь жожему 
сказать, что самое учене о полашествь по прайней 
м®р% стожьно ше ясно, накъ и учене о Троица, за- 
паючается въ Евангельских и Апоотольскихъ писащяхъ“. 
„Чтожъ это за учеше? Этимь учешемь ‘внушщется 
намъ, что высшая. жизиь христаициа есть жизнь про 
извольной нищеты, цпломудтя и послушашя, изъ. Лобви 
ко Христу. Для сей+то цёли тв, которые чувеотьуютъ 
себя приззваниыми яъ избрамю сей жизни, дВлаютъ рад- 
ные обЪты (1), обзты цзломудрая, нищеты и посхушае 
ня, т..е. ебыты. совершеннего дамоотверженя. Жизаь 
Гоеподе ‘ыалтето мсуса Христа была. въ исхини® нем 
смыслв; жизни непрерывной яищеты, иосхущаны и. 
цьломудя, иначе—это была. жизнь инока пионоввднико. 
Отъ того-то во вфщи Блегосаовенный Господь — Сазь, 
въ резличныхь выражешяхь, въ осиоваяи патего ирав. 
ствениаго совершенства полагаеть эти три яноческ 
правила или эти три евангехьске сонфты. 
1. Аще зощеши совериетб быти, цди; продаждь имя, 
не тебе, и дак нищим: и гряды в5 слафь Мое. Ме. 
10. 31. о | 
8. Суть скойцы, чоке изь чресв матери. родишася та- 
ко: у суть скояцы, чже скопишася отё человвиь: и суть 
смоюцы, иже: иеказиша сами себе, царетел феди пебве- 
немо: м0 вмюстити, да вмьстияз. Мо. ХТХ. 1%. 
‚ 3. 485 спыдожз съ небесе, не да творю волю Мою, но 
водю пославшае Мя Отца (Тоан. УТ.. 38). Аще кто го-. 


(+) Сы. Лев. 27, 1. 2. Чися. 6, 1..2. 30, 1. 2. Суд. 11, 30: 1 Цар. 
1, ‘31. Терем. 35, 2.18. Двла. 18. 18. #1.. 23. “ 


щета : по. Мнь дты дв отёероюется себе, % возмета 
кресть. свой, и посдюдуеть. Ми (Лк. 1Х. №). 

„Въ этихъ трехъ изреченикъ. евежтезьскихь заклю- 
чаются ясно и. положитекьно монашестя правиле. уче: 
не о монашествв и совты соверзиенства (Союза рог- 
[е6й90$). Это | 

4. Совериленцая проиввольная нищете. 

$. Созвршмеыное произвольное беабраще, 

3. Совершенное произвольное новхушане. 
„Согарово съ самъ учешемъ, пажъ мы ваходимъ въ 
Джан. 4, 34, 35.. христне букеально тихи и дВфст. 
вовали ва оспованш перваго изъ сыхъ евавтельскихь 
совётавъ, и вавов не въ слёдетне пеоблодимости, какъ 
то можно эыдьть ыь.4 ех. 1-й глывы. Прамфры втораго 
овенхельского ‚соёта представяяютъь собою вов апо- 
сохы, поторые всю оставили дая Христа, — и отца и 
мать и жену, какъ те можно завхлючить изъ схЬд. словъ 
св.. Петра: рече же Нетрз: се мы оставихомг вел, и по 
Тебе мдохомх. И Гостодь, вамтимъ при семъ, похва- 
ляетъ ту святую р®шимость, кажъ то показывають 
скдуюния Иго. саове:.. аминь слезомою вмз, яво впикто- 
же хосты цоке оставитё демь, пли ‘родители виз бра- 
пию. мм сестры, пли‘океву, или чада, царетая ради 
Боня, `меме ке преиметв иномеицею во время све.) и в3 
сли ядущай ‘жмет. ‘впиный. (Лук. 18, 99. 80) Не 
явное ли это указаще ‘на: второй  севъть Еваигельскаго 
соверменства? А что говорить еще св. Апостохь въ 
посдении своемь ‘къ Зоринеянемъ (гл. 7, 38)? Ошъ но- 
ложитежьно` утверждаеть, го ве’ сокзнивыйся пецется о 
Тосводиикть.. маио злодити `Господеви; в озжоенивыйсю печет- 
сд © гренижь. кому уюдита' евию. И въ свыъ. случав 
Атостоль зажчаеть, что ошъ туть девть свое мине, 


зейъ челевВкъ; ` водишый. Духом» Божиим (ст. 40); `и 
‚ какъ челов®къ, которому дана ‘благодать воздержаня 
(ет. 25). Въ Очкровени (14. 4) указуется особая мзда 
для тьгь; которые, ради а, обрекаи те на 
жизнь дввстненниковь”.. зе. 

„Что касается до втораго совЪта евайгельекато 'с0- 
вершенства относительно’ нроязвольйего ` ифехушаня, 
и жизни по иачаламъ совершеннаго свмоотверженя 
то намъ оставтея только замЪтгить одно, а именно, что 
здвсь. наибелве совершеннымъ и намбохве‘'букваль- 
нымъ образомъ и въ наибол%е высокомъ емыслВ, осу- 
ществляетея прим®ръ  напего Господа, хо конца пре- 
бывшато позлущнымъ: волв Своего Небеснаго Отца и 
Овячой Деьв Мари. О. послужани‘ доховнымъ наптимь 
наставникамъ пусть вся урочитаеть Въ 'Носханти к 
Ивреямъ. За твиъз. разв сдфлать ещё ува зам чанЯ; во 
избьжане: вакигь либо иедоравущжьнй. И во 9:хъ непре: 
м®нно должно дфзаль различ!е между еовВземи:и прехои> 
санзями или правилаии: 'нервые не. яимфютъ обизательнаго 
харажгера для везхъ хриесманъ, пофлЪьди!я ше, само со- 
бою `разушетея; имфютъ обнтую обжзежельнос?ь:Дхя В6я- 
наго хрисманииа. Во #-хъ; ни на мгиовен® не хохжно. 
предполагать, чтобы Гобподь, благовловенный во’вЪуми,. 
увЪщавая оезавить жену ш чедъ реали Его, ‘возбранихе 
эфимъ бракъ, ибо.Юнъ яоно и положительно о \ 

что. ‚мог выбетити да вывстить“. о о. * 

‚ „На основан веего этого, ваооличёская Церковь ‘во 
вов времена. учила, 9го .Росподь напть Тисуеъ Хриеевок 
освовевый Свою евятую Церковь; всзиъ желающимт. 
бычь „вовершенными“ заввщелъь продать все, что ови 
имвютъ, и жить жизымю дёвотвенное, зизыю вовер- 
шенааго. послушеня. Ш воть почему, накъ Фкоро’ коне 
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чились гонен!я, Церковь, Говоря языкомь нашего’ вре- 
мени, организовала общества для мужчинъ и женщинъ, 
извзстныя ныиё подъ именемь мужскихъь и женскихъ 
монастырей, какъ тавя общества, въ которыхъ пред- 
ставляется наибольшая возможность жить согласно ‘съ 
совътами еваведьскаго совершенства“. 

„Все это прекрасно можетъ быть въ теор, скажуть 
намъ; но что добраго на практикъ можеть выйти отъ 
возстановленя монастырей и монастырской жизни въ 
нашъ вЪкъ прогресси, въ нашъ 19-й вЪкъ? Отвьтимъ 
ше сперва на этотъ вопросъ, предполагая, что онъ ис- 
ходить изъ устъ христанина“. 

„Главная польза отъ возстановлензя ам и 
монастырской жизни была бы та, что тогда ангийская 
церковь снова овзадвла бы древнимъ оружемъ вечер- 
няго, полунощнаго и всенощнаго молитвеннаго бдвн!я 
и хвален:я: тогда отверзлиеь бы ддя ея вВрныхъ чадъ 
богатыя сокровищницы ^ святыхъ Божшихъь человЪковъ. 
Лукавый сзетъ теперь свое сЪмя зла и гр®ха на всвхь 
степеняхъ общества; злонраше и неввре возраетаетъ 
теперь вездЪ все боле и боле: а между тВмъ мы не 
видимъ теперь въ нащей стран такихъ вВрныхъ чадъ, 
которыя денно-нощно ходатайствовали бы за, насъ въ ево- 
ИХхЪ молитвахьъ, дабы поспвшило водвориться среди насъ 
царство небесное, царство Боже; не видимъ твхъ свя- 
тыхъ иноковъ и инокинь, которые всенощныя свои мо- 
лен1я и пая противупоставляли бы безчиннымъ, не- 
умолкающимъ кликамъ разврата нашихъ дней, ‚ кликамъ, 
вошющимъ на небо и призывающимъ на нась гн®въ 
Божй. (Сь возстановаешемъ же приотовъ иноческой 
жизии, ходатайственныя молитвы святыхт, ИНОКОВт, 
какъ дымъ благовоннаго кадила, покрыли “бы своимъ 

1 


ев 


благословенемъ наши седен1я грёшничи, ибо не изровъ 
ли и Самъ Господь, что [оф чмать сотворити от- 
мщеще избранныхе Своихь, вотющить кз Нему день и 
нощь (Лук. 18, 7)?“ 

„Делве—какя благотворныя слёдетвя могли бы от- 
крыться и въ тон и, такъ сказать, складЪ всего обще- 
ства, если бы явились среди насъ люди, все, все оставив- 
пие на земл%, ради Христа и въ чаян!и неба! Они 
были бы живыми, ходячими доказательствами истины 
будущей жизни, неотразимо вниосящими убЪждеше въ 
души грзшныя, но ищупйя мира и покоя. Одинъ ВидЪ 
произвольной нищеты, какъ мечь, проходилъ бы въ 
сердце гордаго и богатато м!ролюбца, невольно напо- 
миная ему о Томъ, Который во дни земной ‘своей жиз- 
ни не имёль мЪста, гдВ бы’ подклонить главу. Нашъ 
19-й въкъ такъ самомнителенъ и такъ самодоволенъ 
среди успЪховъ своего прогресса, что почти нфтъ воз- 
можности проникнуть въ тз ограды самолюбя и свое- 
корыстя, которыми онъ обетавилъ себя: и вотъ ничто 
столько. какъ возстановлен1е иноческой жизни, не мо- 
гло бы содфйствовать къ открытю пути въ эти укрЪ 
плен1я. Англия 19-го вЪка, мы знаемъ, не любитъ, 
чтобъ ей напоминали, что, кромЪ воскресной реливи, 
есть релиия вседневнал: откудажь голосъ обличен{я могъ 
бы послышаться сильнЪе, какъ не изъ иноческихъ оби- 
телей?“ ь 

„Гаковъ нашъ отвётъ совопроснику 19-го вЪка — 
христ1анину. Послушаемъ теперь, что скажетъь практи- 
ческ@ человЪкъ, какъ называетъ его мръ, или безум- 
ный, какъ называютъ его Христоеъ и Псалмопзвецъ. 
„Монастыри и монахи, по его словамъ, годились еще 
и даже были очень хороши въ вкъ мрака и суевьр!я; 


но теперь, при полномъ свЪт% дня, когда люди возрас- 
чи въ мзру совершеннаго возраста, и царствуетъ по- 
всюду разумъ, монастыри и монахи стали бы только 
мъшать общему ходу просввщеня“. На сей разъ и 
мы въ свою чреду предложимъ вопросъ: а что этоть 
‘пракчичесв человзкъ думаетъь о нашей англской 
системю обязательнаю, вынужденно мидосерия? Что онъ 
думаетъь о нашихъ поборахъ въ пользу бЪдныхъ, о на- 
шихъ рабочихъ домахъ? Знаеттъ ли онъ внутрений 
ходъ этой машинной системы? Наиболзе добросоввст- 
ные люди должны сознаться и сказать, что все это не- 
чбтодимое неизбьжное 340; должны сознаться и сказать, 
что эти поборы въ пользу бЪдныхъь служатъ печаль- 
нымъ, а въ нёкоторыхъ случаяхъ, и жестокимъ бре- 
менемъ для самыхъ бЪдвыхъ; о рабочихъ же домахъ 
довольно и того замЪтить, что иногда и крайняя ни- 
щета уклоняется отъь этого приота. Спрашивается те- 
перь, откудажъ это необходимое. неизбЪжное зло? Это 
10 есть сяЪдетые уничтоженая монастырей и мона- 
стырской жизни. Разница между благотворительност!ю 
прежнихъ темныхъ временъ и благотворительноетю 
нашего времени та, что первая исходила отъ сердца, 
свободно. ради Христа; а послВдняя, безъ воли нашей, 
наложена на насъ актомъ парламента. Чтожь изъ это- 
го вышло? Благотворительность 19-го вЪка совершен- 
но отдВлилась оть христ1анства. Нехристь, безбожникъ 
можетъ быть въ глав того или другаго благотвори- 
тельнаго заведеня; нечестивецьъ можетъ быть сборни- 
комъ поборовъ въ пользу б№дныхъ; и оть того-то пре- 
млющ!е наше подавше праемлютъ его, ие какъ мило- 
стыню во имя Христово, но какъ подать, наложенную 


на насъ закономг; отъ того-то ни въ праютз, который 
. 4* 
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представхяютъ имъ рабоч!е дома, ни’Въ еженейвльныхь 
денежныхъ пособ1яхъ. которыя уд®ляются имъ изъ суммъ, 
собирземыхъ въ’ пользу б№дныкъ, ‘онй не’ видатъ‘и не 
чувствують кроткаго вЪян!йя Духа Христова. Въ преж- 
выя темныя времена любовь о 'Христв Шисусв была на- 
родною раздаятельницею милосердя и благотвореня. 
больнымъ и бЪднымъ; а нын назональное милосереы— 
Майопой сфагйу, на вовхъ его степеняхъ, опредъляетея_ 
актом парламента. ГдЪ же туть можетъ‘быть хотя тВнь 
любви христ1анской между дающимъ и премлющимъ?“ 

„Но пусть возстановятся монастыри и съ ними мо- 
нашеская жизнь: тогда, мы увврены, не нужны будутъ 
и вынужденные поборы въ пользу бЪдныхъ и разные 
рабоч1е дома, по крайней мврЪ въ настоящемъ ихъ ви- 
дв. За больными и бЪдными стала бы тогда ухаживать 
не рука наемника, снздающаго половину подаянйЙ, но 
рука человЪка, посвятившаго себя на служеше Богу и 
ближнему: изъ устъ его услышалось бы не слово жест- 
кое или гнилое, какъ то бываетъ теперь, при настоя- 
щей систем наемничества, но слово мира и любви, 
слово вразумлен1я и назиданя“... 

За тёмъ писатель трактата обращается къ публикЪ 
съ тономъ увзренности, что она отзовется на его при- 
зывный голосъ полнымъ участемъ. | 

„Покуда, говорить онъ, наше братство слагается 
только изъ шести человзкъ; но и т, продолжаетъ онъ, 
не имъютъ еще постояннаго и опредЗленнаго приста- 
нища. Между тёмъ число желающихъ подчиниться из- 
вВстнымъ уставамъ бенедиктинекаго ордена, возрастаеть 
чуть не съ каждымъ ‘днемъ. Уставы же эти не разнят- 
ся отъ прежнихъ, “и вс заключаются въ „Впевичаюи 


Вепедснищ“. ы 
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Попытка. возстановить въ н®драхъ англ ской епи- 
скопальной церкви монастыри и монашескую жизнь, 
очевидно, родилась вслВдстве убЪжден1я, что англ ская 
епископальная церковь составляетъ собою вЪтвь каоо- 
хической апостольской Церкви. 

Но какъ соглееить теэрю с% праитиной? Напр. бе- 
недиктинскимъ уставомъ брати или сестрамъ 3-го раз- 
ряда, между прочимъ, предписывается какъ можно ча- 
ще „угицаге еашш Басгатеншит.,“ и тамъ предъ ахта- 
ремъ совершать обычных моленя; между тёмъ въ ан- 
талой. деркви не тохько „басгатепициа поп гезегуашг, “ 
но и ие должна быть сохраняемо; ибо по случаю пр1об- 
щеня больныхъь пасторъь каждый разъ обязанъ бы- 
ваеть „Бапсийсаге еещепа:“ гдь же и какъ, по край- 
неф. мёр» въ семъ отношенш, могъ бы исполняться 
бенедиктиноюй уставъ? 

Съ другой стороны авгликанскою дерковшю воепре- 
щается всякаго рода „Еисваг!зИса адогайи.“ 

Вотъ что значитъ своевольно уклоняться отъ вселен- 
ской истины и саоевольными же путями искате ея до- 
стижены. | 

Шротоорой Еягошй Шоновъ. 


| 


СУДЬБА ПРАВОСЛАВНОЙ ЦЕРКВИ 


НА ОЮЙСКИХЪ ОСТРОВАХЪ. 


Тонйеке острова, составлявшие въ поел®днее времи 
особенную республику подъ протекторатожь аитяйска- 
го ‘правительства. & нынз присоединяемые къ грече- 
скому королевству. состоятъ изъ семи острововъ разной 
величины, которые по порядку отъ сзвера къ югу но- 
сятъ слвдуюция назван1я: Корфу (въ древности Согсуга: 
Коркир&). Санта-Мавра (Геусаёа-Левнадя), Оеаки (1Фа- 
са-Иеака), Дефаловя (СерваПета-Кефаллен!:). Звять, 
(Дасуп!из-Закинеъ), Паксо (Зрвасла-Охатя) и Чушо 
(С!Фега-Киеера). оо 

"Хриспанская в$ра введена была на этихъ островахъ 
двумя изъ 70-ти апостоловъ и спутников ев. апо: 
стола Павла. Шасономъ и Сосипатромъ, которыхъ св. 
Павелъ называеть своими сродниками (Римл. 16, 21). 
Прежде всего они ввели православную вру на остров 
Корфу. Новая религя быстро распространилась и счи- 
тала между первыми обращенными ко Христу Коркиру, 
дочь царя или правителя острова. Въ одной мили отъ 
города Кореу, на юго-восточномъ берегу, существуетъ 
церковь, построенная въ ХП-мъ столвти и посвящен- 
ная памяти этихъ двухъ апостоловъ (). 


о. 2Я апр. говорится о [асонё и Сосипатрь, что они 
> Въ Чет ``""® дерковь прекрасну во имя св. 
>И Въ `` Чи. ые 

Е -- те. многихь при- 
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Предъ енмымъ перенесетемъ столицы римекой им- 
нерзи въ Конетантинополь, церковь коркирекая’ има 
своего етископа и составляла часть епарми епирекой. 
Между предстоятелями церивей, бывшими въ Никез ва 
1-мъ воеленскомъ соборф, упоминается Аполлодоръ, 
етщекойъ коркиреюй. Друге двое коркироме епископы, 
Сотерикъ и Филиппъ, присутствовали — первый на 4 
воеленсвомъ 00борё, бывшемъ въ 451 г. въ Халкидонв, 
а вторый на 7-мъ вселсискомъ собор%, бывшемъ въ 
Низез въ 787 году. На этомъ посжиднемъ были также 
священиикъ Григор за епископа кефалонскаго и Левъ, 
еписнолъ закинесюй. Епископская каоедра коркирекая 
въ 887-мъ. г. была вилючена императоромъ Львомъ Му- 
дрымъ. въ число митрополй., подчиненныхъ власти Кон: 
остантинополя. Въ его Алломовк подь № 173 значится 
такке:. епиекопъ Санта—Мавры, который наименоваяъ 
23-мъ вржепископомъ. Митрополитъ кориносяй считалъ 
ьыъ собетвенной епарми епископовъ Кефалани и Занте. 
Въ наналв Х-го вЪка коркирская каоедра славилаеь 
святостно возсздавшаго ва ней Арсеевя, а въ ХЛ.и 
ХШ-мъ ввкахъ ученостпо двухъ Геормевь — Ауфары 
(Сайга), на котораго Мануиль Комнинъ возаагахть по- 
сольство къ имперетору Фр.'дерику Барберуссь, и Вар- 
дана (Ваг4зпив), авторе изсколькихь трактатовъ о чи- 
стидищ. опрёснокахъ, исхождени Св. Духа и проч; 

Съ того. времени знъшняя судьба православной Церкви 
на Гонфекахъь островахъ измналась съ перемзною 0б- 
стоительствъ иолитической судьбы ихъ. А эти обстоя- 
тельства были елВдуюцдя: | 
влекоша ко Христовой вр“, потомъ „боящеся мучительства царева 
бара царь Керкилин®) быжата въ близъ бывииЙ островъ и крылхуся,“ 


= 38 ТВЫЪ „многая содфлаша чудеса и церкви купно съ царемъ (Се- 
вастьяномъ) создаша прекрасны и въ старости маститВй скончаша жите,. 
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До. заыятия Конотатиноподя лелиненами. во время пя- 
тего крестовахо похода, Лонщене острова оставядись 
подъ властию конставтинопольенихь импереторовь, Ио’ 
куючан немвогихь дзть ХП-го стоазмя, въ теченци во- 
торыхъ потомки Норманде Роберта Гвисвара занимали 
острова Корфу и Кефелонно, но шо:ещяв рездёлъмело 
трантата 1204 года эти два острова, ревво какъ’ Зантъ 
и Санта Мавра, достались венещанамь. ‚ Варомемь 
Корфу, принадлежа преемотвенно деспотамъь @тоана и 
дому д’Анжу (9’Ап]00), подчинийся венепанекой рес: 
публиюЪ тольно: въ 1386 году, которая и. влада. имъ 
ко политяческой вкатастроеы` 1797.годе. Бефавошя. и 
Зантъ. принадлежали сначана Мелеею‘Валенкурту (\\а. 
Длатеоот: похемв. шризцамъ Ахали Виззюгардуияневат 
(УИ Шевагфои!1$), ‘за тВмъ дому д’Анжу.. и наконеце: #8» 
мини Токки (ТосеБ!’) Беневентокихъ., когорые вледзаи 
танке. Санта-Маврою ‘и Итакою. Къ концу ХУ эстолВ- 
тн. овладфли ими турки, но не на доло, и были изгнены 
зенетанами, которые воивцетве этого подчинили своей 
влёсти и Занть и Кефалонио. Санте-Мавра, поворши» 
штибь въ 1459 тоду игу туроиъ ‘и переходя. поперемВи- 
о: изь ихъ власти во ваметь венещенъ, ожончатехьно 
осталась за послфдними еъ 1699 года ною.сижВ травта- 
те наршовицкего. Черитб., вфреятно, 40 равдёльному 
трантату, имёлъ одинановую ‘судьбу съ. Кавиею и пру- 
учии соездними’. островажи. коетаватимися демепанамъ. 
Этоть обтравъ быль потемь леннымъ владфиемь 98 
мии Вёнье (УУвтег). Въ начахв же Х\УШ  отозвшя 
трактать пассаровиций передалъ его: менеканоной рес- 
публик. Пэаксо и Итака раздъляли участь Корфу и Ве; 
‘фелони. Такимъ образомъ ‘къ концу ХУШ ввка семь 
онйскихь острововъ, съ болве или менъе отдаленной 


— 1% — 


олюхи; щанодвлиеь во власти зенецднской респубхини. 
По зрантету хомпо-горыщйскому. они ‘были уступлены 
республик оранмузокой. которая владёда островомъ 
КорфФу тольшо #0 мЬеяценъ, а прочими островами еще 
мене. Вев они образовали тогда, ко 1801 года, рес- 
пубаику ееми оетрововъ, съ упозномочеинымъ и гар- 
низоизый. русоними. По тильзитекому миру они отданы 
были имаерзлору французскому. 'Тражтать парижекй 
1815. год, обрезовааъ изъ нахъ независимое государсаво 
подь прогекторатомъ короля великобритаяекаго. Въ 1817 
геду оли острова получиди конетитуцюмиую хартию, 
преобразованную въ 1848 и 1849 годахъ. 

Хавь какъ каавные властители Тонфевихь. острововъ съ 
ЗЕ -то до КГХ. звва были катодини, то православная ВЪ- ^ 
ра. а Первовь' въ тедени веего этохо времени иецытывали 
тякное вмяне римсизго памы и его.. привержендеяъ, 
ноторов : обваружнаось въ слдующихь, боже замфиа- 
тезьныхь, ` сектахъ (!). 

'\ъ вонцу ХГУ стольчая цервовь острова В арЬт была 
хиптень своего епиокопа принцами дома д’Аяжу, кото- 
рые оставили вй только прежопона. (протополтах). и не при- 
зназали викакой другой епиовоменой-вдасти, кром власти 
патияснего аряециекопа. Такое положеже дёзь 0ы49 
поддерживаемое в. при влядычестев венеманъ, которые 
деровели: предотоятелю и‘ хдиру. летяневому важныя 
общщественамя имфиш. Въ Кеврлони и въ. Зенть, съ 
1342. геда.. воворв поелв овавдыя ими креотовосдами, 
преросаавная ещновопокая, кзездра быха узичаощена, 
Вазрочель Леонардь. 4е Тез возотановиль въ 147 
году армеписколотво Вехадови, вваюнавы нЪ его. оруг% 


@) бы. въ [’0п1оп СЬг6Цеппе, 1863 № М. 40 и 41. Вепзе!спетеп 
вы УЕ&Ные утесаие фаюз [е9 106 }ошебаев. 
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Итаку и Зантъ, ‘а на этомъ посхВинемъ оставался толь 
ко протопопъ. Венемане зэъ 1716 году поетжновихи, 
чтобы тамотшнйЙ архепископъ былъ избираемь ‘ива, раза 
сряду изъ клира кехалойскаго, и въ трей разъ изъ 
клира завтекаго. Нои на этихъ островах®, равно какъ 
на КорФу и Санта-МаврЪь впиекопъ латино, прина: 
длежави!И къ господетвовавшему вВроисповфдант®ю; поль 
зовался преимущеетвомъ чести. Отдвльвия епархя. ос- 
трова Чериго была упразляема викарями митроножй 
малваз!ской или монемвасШской, изъ чиела котермхъ 
извзетенъ Макбимъ Маргунй: (Маграшиаз), живний въ 
ХУ ввкф. | 

Вообще господство латинскихь прелатовъ задь гре- 
ческимъ духовенствомъ въ отихъ областякъ бмло иАю 
венещанской и ватиканской политики. Поетому мане 
Ахександръ ГМ въ ХШ въ издалъь постановлене для 
царства кинпрскаго и другихъь сосвдвихъ областей ио+ 
торымъ учреждалось четыре епибкопства для латина 
и четыре епископства для грековъ; но судъ надъ гре- 
ческими епископами, низложен! и перем®щен!6 ихъ 
предоставлены римскому пап. Гречеснй книръ могъ 
избирать своего предстоятеля; но его избране долшно 
было получить  ‘утверждене отъ латинежаго епископа, и 
посвящен избраннаго не должно было совершатьея 
прежде, нежели онъ испов8дуеть свое подчащенте хата 
скому епископу. Кавейра митрополита треческаго’ быхе 
уничтожена. Грекамъ дозволено было постяновляеть пра- 
вихла на своихъ епармальныхь боборанъ, по съ’ефиъ, 
чтобы. Ностановхеня сти были согласны съ объеянии, 
католичевкой взр» ве противимыми и римокою церковию 
терпимыми (Де! сафойсае поп адуегз1$ 6 а готапа 
есфеза иЛегаИз). Въ отвошены же къ мрянамъ еще 
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презжие того изаа ИнпокентШ Ш въ 1915 году далъ пред- 
хошене 4 собору латранекому „оказывать честь и по- 
кровительство т®миъ гревамъ, которые поступили бы въ 
подчинене святому преетолу (т. е. папскому), козво- 
лая имъ, сколько возможно, держаться своихъ обыча- 
евъ-и своихъ обрядовъ, но не дозволия того, чтб мо- 
жетъь зредить кушеввому стасенно и церковной чести. 
Посему запрещено было, подъ страхомъ отлученя и 
низложеня. зновь крестить т%хъ, которые уже были 
крежены (разум8ется. изъ грековъ) латинянями, и омы- 
вать престолы (разум%ется. нравослевные), на кото- 
рыхь совершали Ювхариет!ю латинске священники. 
Опорышъ послькогмемъ таить расноряшенй были 
разныя притвенетя, которыя греки испытывали со сто- 
рожы латинснихъ епископовъ, требовавшихъ, чтобы дЪ- 
ти, крещенныя греческими свящеяниками, были пере- 
кревтиваемы по обряду римской цериви, таинство Евха- 
риетаи принято было совершать исключительно на опр$- 
снокахъ, причашете подъ обоими видами—тЪла и кре- 
ви Хриестовой—не было употребляемо, священники не 
севжи носить бородъ (Ъаграм пиёР уе), и тЬ изъ нихъ, 
которые до’ посващеня были женаты, жили въ разво- 
д® съ свбими женами и ‘проч. Отоюда возникии всеоб- 
ще неудовольетыя и жалобы. Велфдетме ихъ нана 
Лебъ 1-Й, желая поддержать, кахъ ожтъ говоршаъ, еди- 
неже. трюбрьтенное съ великимъ трудом (отовет, 
тайе Моне чоеезЦаю), 16 мая 1521. года опредьлилъ: 
1, чтобы греки ибпознихи. овом обряхы и обычаи, со 
верлнали литурмю и друмя схужбы по своему древие- 
му обыкновенно (зесоидит оогит апИфеет  сопяуеша!, 
пеш). и гречесще предстеятени, даже въ м%етахъ. под- 
эеыщить бхасти. ламеиекихь шрелатовъ, свободно поль- 


зовадирь сцожми. прараму,; без. онагрн1 я. бъирр. г приди 
зену протавъ води щъ суду за соблюден рриин обрят 
довъ; 2,, чтобы. подазя на царжовныя нужды быди 
свободно собираемы грекями охъ грежовъ и дахиияить. 
безъ различ1я;..3, чтобы латинсжй, епископъ не предеф- 
дательствовалъ дри, посвящени греческихь кдириковъ 
и ив оборотъ; 4, чтобы въ смыцанныхь изь трекозъ 
и лахинянъ. епараахъ, имфющихь только датинркята 
предата, этотъ обязанъ былъ отражать греческаго вя- 
вария для суждевля о двхахъ грекоцъ, и, зэкимъ ж8 обра- 
зомъ постуцалъ въ .дЬхахъ апеллящюнныхь; $, ятобы 
священникамь длатинсвимь быдо запрещено. савернзать 
дитургию иди друя язужбы вЪф церянахь греческитъ, 
а также вмьщивахься или ‘привимать. участке (разы 
только они будуть приглалены) въ похоронахъ, брал 
кахъ, крестинахъ и другихь священнодьйскняхъь гре- 
коръ; 6, чтобы, при существоваи вЪ одной ецархаи 
двухъ епископовъ, одного хатинокаго и. друтако грече- 
сдаго. напр. въ Кефалони, ЗантВ м другихъ мфртахъ, 
датинекй вписконъ не иыЪщивался въ права кругаго 
какъ въ отношешщи въ духовныйь грекамъ, такъ м къ 
марянамъ, и. вообще въ какихъ бы то ни было двлахъь, 
отыорящихся къ гречеввому предстоателю. который дол 
женъ управлять, имить набяюдеще и власть недъ кре- 
коми тевЪ же, каж епископь ладинокй надъ свожми 
толькю; {, чтобы гремескле священники. приходов, и 
монади свободно пользовалиеь имуществомъ, принадлет 
жедцимы ихъ нериваиь и мондеырямь, разно как ус+ 
тумками, изъапами и прримуществами, ‘обцамениыми 
въ пацпокой будлв Маге шасмищ; навоненуе. 8, ятобы 
вдовы греческихъ священников и другижъ кдириновъ, 
живущагнестяо,. зодьровалиск тьми же правами, маъ- 
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ятями и преимуществами, которыя принадлежали имъ 
при жизни ихъ мужей. —Это постановлене мапы Льва 
Х подтвердилъ и Климентъ УИ 26 марта 1526 года. 
Однако, не смотря на эти правила и угрозы, кото- 
рыя были присоединены къ нимъ, ‘православные греки 
на о. Корфу ‘были часто притВеняемы за есоблюдене 
своихъ обрядовъ не только духовенствомъ, но и пра- 
вительствами, принадлежавшими къ латинской церкви. 
Посему тамошн  греческ протопопъ принужденъ былЪ 
отправиться въ Римъ, ‘гдё и представилъ свой жалобы 
Пап Павлу И который 8 марта 1540 г. послалъ гра- 
мату латинскому архепископу на о. Корфу и другимъ 
прелатамъ и духовнымъ сановникамъ на этомъ остро: 
вз, приказавъ, подъ страхомь’ отлучен!я или отдачи 
подъ судь, чтобы правила Льва Х были въ точности 
исполняемы, и прибавивъ. чтобы гречесвке священни- 
ки могли совершать обрядъ погребения и носить крестъ, 
не платя ни какой пошлины латинянамъ и не испра- 
шивая отъ нихъ разрзшен!я. Все это было одобрено 
и Венещанскимъ Сенатомъ 34 поля 1542 года, при 
Дожз Петр» Ландо, и въ послдстви времени напеча- 
тано, въ 1762 г., на ‘трехъ языкахъ итальянскомъ, гре- 
ческомъ и славянскомъ. | } 
‘Между тЪмъ послфдующе папы римеюе не были оду- 
шевлены `‘тзми ‘же чуветвован1ями по отношен1ю къ гре- 
Камъ. ‘какими— упомянутые ихъ предшёственники. Ш 
Гу, подъ предлогомъ злоупотребленй, происшедшихъ 
отъ прежнихъ правилъ, отмвниль и уничтожихь отно- 
сительно грековъ, живущихъ по ту и по сю сторону 
Фароса и въ другихъ м$5стахъ, ВеЪ льготы, дарованныя 
имъ предшественнииами его, именно Львомь Х, Пав- 
ломь Ши Юшемъ Ш, такъ что было дозволено латин- 
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евимъ предатамъ посвщать, въ сдуча$ нужды, всЪ гре- 
чесмя деркви, и темъ свободно пользоваться своими 
правами, также оказывать полную и всецфлую власть 
въ томъ, что касвется богопочтеня, совершеня та- 
инствъ, спасеня` душъ и истреблен1я ересей, при чемъ . 
только обряды грековъ, допущенные. римскимъ престо- 
ломъ, разно привиллети и апостольекя милости, | дан- 
ныя имъ, должны были оставаться цвлыми и неприко- 
сновенными.—[ШЯ \, граматою 13 сентября 1566 г, 
отмвнилъ и уничтожиль свободу или право священни- 
ковъ греческихъ (особенно . женатыхъ) совершать по 
латинскому обычаю (1а/по шоге), а латинскихь свя- 
щенниковъ по греческому обряду (стаесо гии) —литур- 
пю и другя церковныя службы. —Папа Клименть УШ 
31 августа 1595 г. издалъь инструкши касательно н%- 
которыхъ греческихъ священнод®йствй, адресованныя 
къ латиневимъ епископамъ, имзющимъ въ своихь епар- 
хяхъ грековъ и албанцевъ ('). Въ этихъь инструкщяхъ 
достойна замъчав1я первая, которая по видимому под- 
вергаеть сомн®вю, получили ли дёти, крещенныя гре- 
ческими священниками, св. муропомазане, которое въ 
церкви восточной, по древнему постановленю, совер- 
шается обыкновенно въ одно время съ крещенемъ. По- 
сему папа повелВваетъ латинскимъ епископамъ совер- 
шать надъ этими дфтьми св. муропомазане и конФир- 
мацио, хотя и сь оговоркою: если М не конхирмованъ 
(31 № пол езё сопйгта $). Замвчательно также, что епи- 
свопы греческе не обязываются брать отъ латинскихъ 


(:) Эти инструкщи, равно и друпя постановленшя папъ собраны быв- 
шимЪъ латинскимъ арх1епископомъ на о. Корфу Анг. Мар. Оцеги! и 
изданы для руководства 4атинскому жанру. въ 1725 г. съ разрьшени 
папы Венедикта ХТ. . 
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епископовь св. ежей, когда ошъ у первыхъ уже приго- 
товленъ и благословленъ ими самими по древнему обря- 
ду., но обязываются брать св. муро., которое непремвн- ` 
но должно быть освящено еписвопомъ (рой п131 а ерз- 
соро Ьепе Фе! роёез/). Далхве встр&чаются въ упомяну- 
тыхъ инструкщяхъ тавя постановлеюя: 

Священники, Ф«ормазьно посвященные схизматачески- 
ми (т. е. греческими, православными) епископами. хотя 
получаютъ зваве, но не право дВйствовать (гесри 
{идет ог@щеш, зе пой ехесаМопеш), докодв они не 
будутъ возсоединиены и разрёшены чрезъь торжествен- 
ное отречеше отъ своихъ заблужденй иди по крайней 
мЪрЪ оть схизмы произведшаго ихъ прелата. Безъ поз- 
воденя св. престола (т. е. римскаго папы) епискепы 
схизматическе не могуть ни получать, ни преподавать 
посвящен1я, или другихъ таинствъ. 

Греки, произведенные въ высция духовныя званя 
безъ разрьшительныхъ граматъ латинскаго епископа, 
отр»шаются отъ должности. 

Мужъ или жена католической вфры не должны слф- 
довать вЪроисповздан!ю своего супруга; но жева гре- 
ческой в®ры должна принять взроиспов% дате мужа— 
латинянина; дЪти принадлежать къ взроисповЪданю 
отца, есди мать катодичка не пересизитъ. Греви долж- 
ны взровать, что Духъ Святый исходить отъ Отца и 
Сына, но они не обязаны произносить этого, разв въ 
томъ схучаъ, если бы могъь произойти соблазнъ, осо- 
бенно если они живутъ между латинянами, или необхо- 
димость потребуетъ испов®дать католическую взру; 
тогда нужно и произносить (ис орошегей ейаш ргопип- 
стаге). 

Въ смьшанныхъ приходахъ — изъ латинанъ и гре- 
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ковъ, —Нобл®де!йе обязаны соблюдать Пр пред- 
писанные латинскою перков!ю. 

`Наконець папа учредилъ вЪ Рим зван!е епископа: 
греко- католического, что бы онъ посвящалъ по гречес- 
кому обряду тВхъ грековъ изъ Итаи и прилежалщихь 
острововъ, которые захотвли бы принять побвящен!е отъ 
епископа, греческаго. не обязывая ихъ представлять р8з- 
рашительныя граматы только въ этомъ одномъ случа. 

Такое положен!е дЪлъ прегратилось въ то время, ко- 
гда республиканцы — хранцузы овладёли Шонекими 
островами въ 1797 году. Генераль Шабо (Сварог) из- 
гналъ архепископа латинскато Ееп71, котораго подозр%- 
вали въ противлён!и новому порядку вещей. А грече- 
св й протопопъ пользовался н®которымъ расположенемъ 
Франпузовъ. Но всякая перемёна во внёшнемъ поло- 
жен!и церкви была прервана событями войны, которыя 
нередали О. Короу во власть русскихъ и турокъ въ 
Февралв 1799 г., тогда какъ проч1е острова' еще прежде 
были завоеваны тзми же соединенными силами. Реёспу- 
блика этихъ семи острововъ, учрежденная въ. вид со- 
единенныхъ штатовъ подъ покровительствомь Росс, 
харт1ею 1803 года признала религю греческую право- 
славную релимею зосподствующею, объявивъ въ тоже 
время, чтобы и’религя католическая римская 6читалась 
преимущественною и покровительствуемою и всякее дру- 
гое ввроисповВдан1е терпимым. О. Корху, вмЪ6то про- 
стаго протопопа, получиль своего арх1епископа; Кеа- 
лоня сохранила своего, равно какъ и Санта-Мавра и 
Чериго; Зантъ имВль протопопа; а’на другихъ остро- 
вахъ первый санъ былъ санъ великаго эконома. Обще- 
ственныя имущества, которыхъ лишены были аржепи- 
скопъ и клиръ латинске, обращены были въ собствен- 
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н “чь,М ьиюяэноэ 11 очи Р „0 1. Зови иЦв я лацюЧэа 
ото, тоударерАйь ао ДТ ОЧ ЗАВИ 
ими ера Брочесдаро, уререн и ващенники, вото- 
рые, ори, азы, обраромъ литены имущества, полу- 
чаи одрадваенное жидовануе, 58, Снеть, Кан, 
‚Неродара» дога Торщоне, усхровр, обрвровали, вс 
17а ртаз В. 1845 „года, посудереро. свободров и чер 
вивые ПОТ, РВбдЯРтЧраяНЪ „оруЯж,. НОНО; 
Хо ИЗвелатунная хартии ДВД, годе пророргаасчАр 
опар, рат, ЗАНЯВ ЕУЮ ЧААлоЧАВАНУ, СОСО 
рези, обУаеСтВаь редиГ9, детозичоскую „рву юЮ 
осн, ПОР РемИУеНО и ВЕЯОЙ, другой Век, Ке: 
дели, тероимьцу „Фадованре дотинодихф слиокуцортыя 
свеннизовл,, бывриж,, ОТВ» а ВОЕН, ПОДИ, 
вымт. Перховныя „бреда ратрерха коврхентиновойь: 
сваго. надь тречезвую Дерховия, гондйкик, , Вотр9ВЯв 
открННО, Познани.) ВЪ.,,1925, рии, ба „ДОЗВИОРЕНЯ 
парламентедимь витомъ 1ераржа господехнующей Дерк: 
ви; А аехырех». армепископовт ‚„, митроподиров» 
дан обооКЮнь, доу к рралон и, „Занта, и, (гано с Марл 
р вааеевона, Аа) Черихонсевиовода, лая „Итак, в 
званых эакеря митроцолита, Бефаленекахо,- и, еписдова, 
для, реоз. Ву Зенд вида митрополита о..Ворру (5 
Каждый изъ митрополитовъ по-очередно, нА 5 Е 399; 
дораето, Выстиму постониствомь цербовнымъ „с, „ТИтТ- 
ЗА бизера а впречемтъ, без» нарушения прёвъ конотан: 
ТяЖЯнОщьскасо, ПАЧВАКЯ,, Пра, Бендрмт , митрополит 
числятоя десату чуинрвниковъ, раздВленные: . на, дВ$ пя: 


„“ Е ПЕ ТУ 21. Ч. А Ай 5. Ь дор е ^^ трудна АА АВА и 


ый , .‹. 44 я. 

С ровьа ААА, аду сна, овуйснирина. осдроваь „быри сто иы— 
КеркиренЯ Аезнас1й, КехалонЙсьй Спиридонъ, Закинесв! Николай; 
ау ВЮНЬНИ < Левеааиеки При бр Кабирскм ЧИрокбМй: епискомы 
Иран озрумю м Мауподокый., Жрусащер:) Си „Хруст. Чт] ‚1865 
Яиварь. 
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терицы; & армепиекопь о. Чериго и епископы Итаки и 
&к6о ИмвЮть Фолько Це рву ОЯТ вихь т Независимо 
ОТ ЬЫХЬ ЧИНОВНИ! ны ИЗ ар 6рев в иметь 
протбсяйжьлна мани АО и Пхи онат  перВН 
двое избираются‘ Обналомъ ‘По писВу. ‘нредетаваенному 
оао Ны: Прожурор "Брата 8 льдом дет 

роВ№ ‘Феть Ивкже  обвтИйк" зря ея УБимевойы: иван 
ие: а ъбирути’ вое: ‘фпараи. Избра- 
Вевь еще око НН ^ наи ро 
Ноа иХ ООН СБавнива Ш Чнды: 
ны ‘10’ ‚ ббАЬНинеЕВУ обеде `подаваенееь 
тайно; изъ’ наНдидатовь `предлагазыыя | по. крайней мз- 
рв' 10 "Частью 680 чае свябаникойь: 'При “э0м# 
избрани; нё’ ибторомь предбвдь о льствуевь `безь права 
гохоса, правая йаи’ ‘мерЪ осиВвва. "ИбНожнйтельная 
власть ивеь ЫмЬко право арены (уе). `Пбевя- 
Щено `избраннаго епископа собёр@аетён, "по правичамЪ 
и’ кревней' практик® Церкви“ трёмя епископами, `назиа- 
Чаемыми для этого патр1архомъ константинопольскимъ, 
который бывъ изв®щенъ немедленно объ избран. по- 
оваветь‘евой грёмбты Экзарху. Снищенникя “и ажоны 
не могутъ быть ‘нНроизведены въ’свой ванЪ!беёъ позво: 
жена `Оената, которое обновывается на Увдомлении" и 
мнънм ‘ихь епискона. ‘“ ‘’ 

Церковь латинсная нё о.’ Корфу’ иметь нынё аряе- 
пибкбия, ‘нёзначаемаго римёкииь папою`и получающаго 
содёржане отъь конгрёгани пройаганды. Всть автинскя 
перкви въ’ Зантв, Кехалони‘'и Сантё-Маврз, ‘въ н&- 
мъстниками, назначаемыми архепископомъ. Никакая 
булла, грамата ‘или указъ’ папы не могуть быть обне- 
родованы иди приведены, въ исполнеще безъ позводеня 
(91 р!аёе!) сената. Сифвтенные. браки между. гренами и’ 


б 


5—4 == 


латинянами свободно заключаются и благосховляются 
по обряду греческой церкви; а дЪти отъь такихь бра- 
ковъ воспитываются въ релими отцевъ игъ. 

Во всемъ фрраданачевения дому пари острововъ, 
простирающемся до 230,000 душъ, число житехей ла- 
тинскаго :и6ронсжов аще: не презышаеэы! 449000: при- 
томъ здвсь дуитьюрь, офрбенио на о, Корец, многихъ 


иностранцев итоге, дрочецовалаа, Вед лостальные 
жители, исключая отъ 4 до $ тысячь евреевъ, принад- 


лежать къ ввроисповздан!ю православному греческому. 
„1.1 

в зманонк вонь од ОДО г о «ен али кок Я = 
ое А саьь ОТУТИ см ва о сон Ян оваН чумьь 
"РР своукаер д сауна ме и ХЬ п.5а'9 само чь 
атм вло г Оч о У Чьи а ата ох Нк 
ноя ПЯОГЛИТА има НАК п. ч9А а МИ ав и 
МИ «ГУ. НР” АМИ с. эч аланеоск эж «хнявт веннн 
и тмн0Яя9 1. ов очьаа дав: веннычето Ё 
„вилх. Тан дд. ви Чао 

то содчнет огуяээриео Эм аз кАЭН о Винсрюа сле 424 
«РОТА Т1ЬТ09 но си ОЗЕРА и а ‚нача вь. 
„У ЧЕЭРОЦРА ВТОх ка’ ЧТ а НоЧГ ВВ ваз, а Ш ось 
С РОО С М НУ К С ВОИ 
го Иен са ое и Го ви ИЛыеьь Эд Вчоль 
арм эп орин воде сн Чье азов Бон ноо ть 
ПИФа УМО бо чНаЯ в су сбраиво ся а Маню 
ИО“ ЭнЕ ТН свлачмотая тины с озАЧазаНО 4. (ЕН: та 
ОНО ооо Чл нЕ а НО, оО 
‚и, м зная демок, ний вас пир в: ащея ато 094 СА 
2, УЯт товояма сто питауецкойе см 089 ху99я оа зто 
р ван 9: аа овие аш и ав Но 
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БЕСТ ОТОТАЕО По РОО, РУ: Тр. РИН ВЕ 
о мутит ат рок Ире Ане а уето ов 
у г агонто г. ар” ее ан 8’. ра г а и 

«поно „НАЧНИ ЧОЖТЯ ЗА МИЯ, «Ри 
„т. Каройи арт С. (С ее воой 
ож еовы- пииса: сочивиая ‚ЭРНЕСТИРЕНАНА- -:: 
ттлони $ Чо: . ©} + ОНЕСССо ы баре ВИТ 

(Я 6 о раг Етпей Кепап. Ратз. "4863 ^ '_ 
а Эфий рес Бы; И аые Стене 1865 МВт ен 
ри го саиссаяе рыб г © ст 1 але ‘срочно эн о гомтея: 

1 ` 
(Продолжетще.) 
ии кора те по чеы Яр: аогоцоаа т ати 
Ш. 


Въ н3»которыхъ изъ дошедшихь до насъ апокрихиче- 
скихь Евангелй изображается д№тство [исуса Христа 
въ самыхъ странныхъ и чудовищныхъ чертахъ. Г. Ре- 
нанъ захотьль обогатить литературу этого рода, ибо 
и онъ пишетъ свое евангеше дьтства Христова на осно- 
ван1и такихъ же прочныхъ историческихъ данныхъ, какъ 
и старинныя легенды, вызывающая своими опиеанями 
улыбку на лиц читателя. 

ВсЪ эти выдумки искажаютъ историческую правду и 
закрываютъь ее отъ нашего взора; он составляютъь 
какъ бы наросты на стволЪ дерева, хотя впрочемъ по- 
слфднее продолжаетъ существовать. Но Ренанъ идетъь 
гораздо дальше: онъ отр®шается разомъ отъ всякой 
‘исторической дВйствительности, дабы ничто не мьшало 
полету его воображеня. Съ свойственною ему р®ши- 
тельност!ю` онъ отвергаетъ свидзтельство евангелистовъ 
о рождени исуса Христа въ ВифлеемВ и о происхож- 
дени Его отъ колна Давидова. При этомъ, какъ и во- 
обще во всемъ своемъ произведени, онъ руководствуется 
въ толковани священнаго текста весьма страннымъ пра- 
виломъ: если какое нибудь собыпе въ жизни Лисуса 
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Христа. служить исполнешемъ ветхозав®тныхь проро- 


# а в} кВ н нЕ 

чествъ о Месси, р этого и достаточно для Ренана. 
. ОР в, ;-”) 

чтобы признать подобное событие отнни и 
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евантельское повветвоване о а подложнымъ; 
Ь ЕН р и. Г, у 


гирь Повазательстьт в и не ‘трёбуется, по мино нашего 


ТН м ов а 
п роницательнаго автора. `Овъ утверждаеть “тавийъ о 


ПИ УХ 4. ‹ Раз! [* ,., ', 


разомъ, что `Тисусъ родился не въ Вяелеем®, ®. ВЪ в 
ыы НН + а 3$ 


заретв, Какъ СынъЪ бъднаго пемесленнийа, рокъ котораго 


всегда, принадлежаль БЪ низшим слоямъ общества. й 
ь : #1393 К. МЕ 


тВмъ Ренанъ по своему описываеть намъ „ АЪТетво и 
о’. ЧА 


суса. въ убогой хижин® его отца, па твеныхЪ Улицахь 


маленького, ‘твлилейскаго города. и у иСТОЧникОвЪ, куда 


т „. 


по 'вечбрамъ приходили. за водою молодыя ‘жены и до- 
чери ‘ителей. Все это, свидЪтельствуя о живомъ. во: 
ображени автора, ‘описано имъ съ тВмъ большёю об- 
стоятельност!ю, что оно лишено ВСякихь исторических 
обНовъ `Овъ нарисовафь в намъ ‚картину: твыт. болве Фаль: 
шивую, `чвмъ яветвеннве ‘въ ней выражвется желане 
при помощи, `однихь пустыхь предположений срывать съ 
хЪтства нашего Спасителя ту. таинственную завъст, за 
которою оно ‘остается по изображению священнаго тек- 
ств. съ. жюбовгю Ренанъ останавливается на описан 
красоть. гахилейской природы и живописныхъ береговъ 
мзетныхъ озеръ. Онъ написаль н®сколько истинно ху- 
дожественныхь странидъ объ этой природъ, угадывая 
опять тЪмъ же пылкимъ своимъ воображешемъ минув- 
штую красоту м%Ъстности, не предотавляющей взорам 
нынвшияго наблюдателя ‚ничего, кромв трустнаго и дав- 
нишняго запуствшя. Но въ основан!и этой по видимому 
невинной игры воображеня лежить у нашего автора 
новое злоупотребление: онъ, хочеть вяян1емъ отой ярко, 


$2 


обрисованной и ИМЗ. телидейской природы объяснить ду- 
о, е® 
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г: + т] "АД! Ни. Нем: : НАХ .. | в. 
шевных свойства и умственное развит! `Тобпода ‚фису- 
т ГЕ ОБРОТА: О + 
По его "ынфиНо жизнь въ пубтыйв иЗкогда родила 


ти НМ СА Рио) 
т, Евр еевъ върование. вЪ одиное `вобмогущее `Вожбство, 


бт 


Е лье. В С 
то гда какъ роскошная и узыбеающаяея ‘Галилея и произ: 
ЕЯ (НИ: с. Ро О 9. Га 
еха привлёкательнаго, дышущего ‘'чюбовНю. учителя, 
ОО «Мия. О ОЙ их @! убьт ПИЛ 
Иа 


ниспровергшаго. гразный завовьь | Моибея“. 
ее трепет, ‚ВИСХОДИТЬ законъ 65 „Буве 

‚о Синая, т тогда какъ’ Ёвангеме ‘бааговфеты" мира 
кА и аюбви, К аКЪ ‘иъжная дийя 1 пвтеть 'ВЪ этой п цв ту- 
т и „АолинЪ, ‚ свободной ° отъ ‘хащныхь зафрей: пусты: 
ни, | оживленной, бевобалиыи и им 
породами, ЖИвоТНаго царства“. "Вов описАНя подобнаг 


ро в ставять образ Христа Спасителя вЪ. ‘совершен 
о ат а. 

о ложный овёть: Христосъ, ‘конечно, любиль | ‚при. 

. и” И [В 


рН. и не. редко ‘заимствовахь, изъ ноя сравнения 


ое, ном пи { этот 
Свойхъ божебтвенныхь- ‚ пратчейу, “Но ‘съ дру- 
те п та ИИ в. АК ВВ 


гой стороны, — съ какою поднотою и рышительностю 


Онъ возвышался #1 Надь природою и владычествоваль надъ 
нею, внутреннею 'с силою Своего ' ‘хуха! ‚ Вообще такая 
Жизнь какова жизнь ‚ Господа Тисуса, ни ВЪ какомъ смы- 
сль не "объясняется свойствами мветной 1 природы, въ 
Бакихь ‘бы. ЖИВЫХЬ праекахь Ни ` изобразили намъ ‘эту 
последнюю; 2 Такая “Жизнь неизбвжно предаолатаеть. ду- 
шу, ‘проникнутую. божественными ' лучами, и сердце пе- 
реполненное небесною любовю. Рисовать’ яркими `вра- 


сками окружавшую “Христа” природу, какъ это’ `двлаетъ 

енанъ, НАЧИтЬ только Золотить раму для ‘картины, 
ая дучше ‘всего ‘с ‘свЪътитъ собственною своею Краса, 
тю. и не’ вуждаетея ВЪ `поддфльныхь украшеняхь. — 
1 


Их ОНУ {М Пони 
а по мн®нНо` нашего автора, ‘природа ыла 
у $14} 


‘первою воспитательвицею Тисуса. Христа; она- -то 6004 
щита Его душв ту ‘свъжесть И ныжную тейлоту, кото. 
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рыми Хышать, первыя `бебъды Е ви аньь. "Ид" 
Кука, '=б Шшсусь заимствоваль "продмёеф 'бвоний "боя? 
ВЪль окружавшая Его галилейбкая природа НВ `Мотла #8 
дать Ему содержёше Его возвыённьго УК" НЫ утони 
вопрось а авторъ намъ ‘‘отв®чаетъ Чакь: Въ Коган Ы6 
время повсюду `распроефренилось` бавда\ё Чен -1 ыы 
шаго, „будущего; въ Вий\ и Грей! 50 вжидае`о 
ниЧивВ СС (иною неопредвденною Ндззичесною ее 
но На отдбябинбиь, 'ВобтокВ''5йо ВЫЗВь "Ноя ан ВЯ 
матго сфротвго. и ‘сУроваго декеНИзма: В ЖЕ 
Быразйз0вь ‘въ бе и 'бойье: отедиченнЕ Вий" предо! 
ЗаНихь 0 ый ивитьёя' освободытел и Узарода' 285 
итя отъ его внъшниЖь ‘ванетитех И" и Поти йредекиза- 
\йн ‘въ свою ‘очередь 'убйлили” #Ъ буденхи тварцов 'ожи- 
дан1е 'вудуаго Освободитеяи. 'Собдийите! ‘оз везеыую 
мыбь св Чистою й Ваивй вю ХУШОЮ ‘моЗеЖаКо НаЗаЫ 

Кина, "Нрибавь?е бмитааю ще вия “окружена “656 
прё#естной природы, --Я ‘вотъ’Вамь влчь “бони 
ню. происхожденя фристанства! "Принесенная 'от у -т6 
Зромъ | новая мысль о 'бухущеиъ 'обвободи ев: и' хо- 
рощая ‘деревенская ‘природа, —воть, стафо быть, ев, 
то по’ мн®аю нашего ген‘альнаго автора нужно! было, 
‘хабы ‘воздать такую чичность, каковъ Тисусъ' ее. 
_\ чтобы ‘пбиожить: начало ‘религ1озному 'двйжен!ю, т7рб- 
дбхжающемуся уже болЪе 18 взковъЪ! Н&тъ,ь. Ренань, 
фетпи открымя ‘ужъ чрезчуръ ни ‘и Ок 
уоввьюы 2. 

““ Обращаясь къ ученю Тусусь Христа въ течения пер- 
ваго’ пер!ойа Его ‘общественной ’Д®ятельности, автор 
найть ‘утверждаеть, что в®’ немъ н®ть ничего безуслов- 
#0 новНго или сяжобычнаго. иёусь повторяей только 
10’, 49’ бы гдворено до’ Него, ‘и что повторянось Дру- 
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тАМи, МЪ ДА Зреми Сы, пучиия изъ преможонныхь 
Им нрездредныхь, рривиль были извзстны у до Него; 
От проникнуть быль дадонрами, свойственными вооб] 
ше, Кто паемени и. неряатомь быль съ „великими, идея- 
и: етИртнихъ. рарвхиыхь народовъ, которые по при- 
эму фабугр чибуде Эпилура ди, Дупреши стряхнули 
УВ СВ веб. старинную димеру д быти, личнато Боже. 
СА УпобаЮНеЕо дЛлами пооденной, Цусь, же дер- 
жало орде докоринуь вфровав съ ратекимъ просто. 
дунцемъ:, Онф зообращажь. себь, что Свмь Дотъ, даетъ 
АЙ. пВордный хазбъ, и, называя Бога „Отему,,ОнЪ 
представляяь Эро. Существомл, всеррожеюрщимь, бларо- 
сдовлзюлимь и помртеющимь людям: Нод, деле, 
Щесусь. росдвелярть бЪъцность, тои 70 „де „было, чм 
дибувь новымъ; Эсрои дълари, томе до. ‚Него. Отт, та- 
ЗАМЪ. ‘Фбразомъ, янудерев, ‚Шо ню. „Ренана, „есте- 
среннымь уродвлещемь своего народа, и. времени, НА: 
явариемъ конечна дучиримь, но ти пе, монфе. не. пред- 
стая ничохр Новагр, базяиь же образомъ, спро- 
сдуъ, у вадеха ааторв, Дубуоъ, не имя вЪ (еб. и в 
Сдремъ. узещи ничего новаго и необычайнаго, мог од- 
зло, положить основание, 5989й редици“, Это, сдажеть 
наМЪ. Ковану, объясняется просто димпатичностио и 
прявдекатедьвостно. личности Дисуса: Овъ говорить, т9, 
Ч, воакому,. и безъ того извфелно, но товррутъ такийь 
яВывОМЪ, который прямо дбйствуетъ. ня, ‚сердие; „Др 
слова соединены съ такими порывами привЪзтливой нВж- 
понть Онъ лакъ „дорощь. сабаю п овружени тадуми 
даматичесьими, дичирсчяии, — ‚ЧО ›вбе 190 ВиВртф „Ее 
морзо на придать одобеяня, замавчивой сиды Его учение. 
„н.а ред ‚предебвной, мутность, обильной кузрими каг 
Зами, дриряды, буезъ вурчанрахьъ. ручейвени нд цу. 


{ря 
стою ‚ТВДЪЮ в И ФИНИКОВЫХЪ деревьевъ, 


вида бь гореть ‘юдей съ м4вденческимь чувствомъ воз: 
въщавшихь. о ‘приближении. `воваго ‘Ца ствя Божия, —н 
кто ‚не ЖЕН на них съ побоврю и ‘сочувствемъ, 
Пусть ‚. угрюмый Говннъ Креститезр `‘проповёдуеть’ по- 
каянте. [А В Тудейской; пусть он Г озно ‚ оби- 
чаетъ пороки людей, питаясь вяридами, подобно шака- 
хамъ, Но. зачфыъ. друзьяыъ Жениха ^ пбетитьбя, пока СЪ 
ними `Женихь? Ньть, весел!е свойственно царетвую. Бо- 
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кю, и потому `Месея ‚ участвуетъ въ ‘рёдостяхъ. брач- 
наго . `пираз Овъ призываетъ къ Своей трапезв хук- 


«* 


вицу и добродушнаго Завхея, и основатели новаго цар- 
Е ее, ий! «МН ь! “ 
ствя Боя являются “дружками небеснаго ° "Жениха". 


, 2 УК. Г: 
Вся. ота идила{я, порожденивя `воображенемъ я нашего 
. $ы р 214) ТТ, 
автора, становится предъ судбыЪ ‘здравой критики не 
Г . | ДЕ 1 
болве, как ‚Ни на чемъ не основанною и жел ою ‚кар- 


ра Й ИИ МАМ Зри в В 
рикетурою., "Вее” вЪ этомъ, описан!и начала христ1анст- 
4’ 1. Нет 'эь.ВНь зай 
ва на сколько ложно г хантастично само по себъ, на 
г вь ( Мов" 


стольБО же оско орбительно дая нашего релийознего чув- 


чае ‘у 


ства. Неправда, | будто исусъ предоставилъ Тоанну 


ато ве {| 


Крестителю | отному. карать ‚порокъ и праветвенное: 220, 
ибо, возвратившись изъ пустыни, ГдЪ Онъ ' прёдавался 


ри 
воздержанно болВе ст грогому, ЧЪмЪ питавш!йся авридами 
г оеи. м: 
Товниъ, | первое же слово Его было: пбкайтесь "С. Не 
ва зо? ` о А 


праву, будто ВЪ Гадилеь ве были проникнуты любо- 


в а“ ‚ Не 2 


в и сочувствемъ къ Шисусу, ибо въ Назарет® хотЬли 
‚4 ОЗУ Е’. БИ 9 ИТ АУТ В У "а, 


светить Его съ.горы (1) и и ‚Овъ предалъ Капернаумъ 


МИ че | 


ИИ у. страшному, и (2). "Не. справедливо 


далъе, будто Хриетось бнаруживалть краййюю ени- 
‹ ‹,. р в: РГУ 992 7 р 98 9 ь. ‚КАТ 
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(г) Мате. 4, 117. 
(=) Лук. 4, 29. се бт 


.1 у, зале - за. фа: ‘ай 1 т ь ера 
Сходитедьноеть ко всВмъ ‚приходивш иъ. къ "Нему, 'иб 
Ни... ТЕ ль 60) 


Олъ принимать лишь тать, которые у у ног Его" бмы- 
вали грехи свои искренними слезами `воваяня, и Когда 


Пра 
Онъ. изрейалжъ имъ прощене, то ли ‚подъ ‘услошем® 
ПН а та сд ДИ 


боле нё шить. Воли м мы видим, что грышники п 


т '. 6) ОпЬо (. } #1 “у 


ть БКЪ `Нему, то это потому; ‘что Крок и свят 


взоръ Вго, проникиутый Божественною зистотою и изо- 


бидьною. дюбов!ю, возжигаль вЪ гршной' душ спаси: 
, ").] 
тельвую искру покаяня и надежды. ‚Совершенно ложно 


и т, будто `Христосъ Въ течени` перваго пер!ода Своей 
общественной дфательности викогда не обращался ' ы 
своимъ схушателямъ съ отрогимъ увфщанонь; ибо. ‘уже 
ВЪ Галилев Онъ. запов®дуеть | Своимъ ученикамъ выр- 


фо еь рый 


вать око и отсЪчь руку, если `оти Члены будуть ору- 


+. НВ НХ 


а ‘траха `(°). Нагорная бвевда, отврывшая "собою 


предполагаемую нашимъ авторомъ идилию, НВЧИ- 
у 
наетея также, знаменательными и серьезными словами: 


блажениы "цищуе духом; блаженны плачущие; бламсенны 
алйущие ы экаждущие. правды. Блаженство ‘обътовано' и 


бы её ' РК. 
твыъ, которыхъ `поносять и ГОнЯтЪ и ЗзоСхОвять за 


(3. 


Христа; такимъ образомъ. уже. здВсь, ‘при ‘самомъ на- 
чалв Своей проповЪди, Христосъ даетъ знать о Свбемъ 
высокомъ, несравненномъ `достоинств* “и о вровавыхь 


м бе 
гоненяхъ, ожидающихь "Его ‘послёфдователей. Не ‘авляет- 
-() И 


ся ли Онъ во вбемъ полномочия `Божеетвеннаго автори- 
211. И и 


тета, когда `ивывняя отлиЧительныя постановлен!я вет- 
хозаввтнаго закона, прямо говорить: ` вы слышали, `утд 
сказано _древнимь,. .аЯ 'оворю вфмь... Такъ начинаеть 


"т, “9 


Бательность свою Галилейсяй` Учитель, и конечно до: 


{Г е; т. 


\ 


(=) Мате. 11, 23. 
(*} Мате. 5, 30. 
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вольно одно Ё нвгорной бесфды (подлинность которой ‚ Ре- 
Нанъ ‚прианветь), чтобы въ конецъ ниспровергнуть из- 
доженную ипотезу нашего автора. 

‚ Перейдемъ ко второму пер!оду. общественнаго слу- 
женя 'Тисуса Христа. Въ первомъ перодв мы, по мн®- 
ню Ревёна, ныфемъ ‘пастушескаго трубадура, во вто- 
ромь = же — предъ нами является мнимый чудотворецъ, 
злоупотребляющ `суевёремъ ‘народа, но для доброй 
ЦдИ. Но чфмъ же, дррежде всего, произведенъ такой 
переворотъ въ жизни и Квительности мсуса? Какимъ 
же чудомъ изображенный у. `Ренана мододой галилей- 
ск ‚развинъ, послв тихой идиллической жизни ВЪ сво- 
емъ. отечеств®, приобрьтаеть ту ‚восторженную рёши; 
мость, по которой. Онъ среди грозной ‘борьбы ‹ съ ору- 
ЖАющею го ‘средою употребляеть всз и добрыя : и дур- 
ныя средства дян утвержден! своего влёян1я? Для рь- 
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шен1я этого вопрос& остроуивый авторъ нашъ прибь- 


таеть къ предподоженю, будто. Товниъ Креститель . сво- 
имъ виинемь вовлекъ [исуса на путь, приведший , Его 
наконёць къ смертной. казни. И тахъ Тоаннъ не пред 

$ 


АХ: 
теча Христа; ^ онЪ ВЪ нЪкоторой ‘степени’ Его. сотруд- 
7 5 
Е но тяавнымъ образомъ. соперникъ Его. Чтобы 
+ 4) В т 18° 


не уступить. Тоанву, Тисусъ двлветь, насише Своим при- 
Е сЕлонностямъ, начинаеть говорить ‚изыБомЪ 
Ве ‘строгимъ и заимствуеть у своего соперника об- 
`рядъ крещения, о которомъ, ‚Онъ Самъ по `Себь НиБоГДЬ 
‘не  ‘подумалъ бы: Такъ какъ Онъ’ притомъ легко `под- 
дается ‘зазянтю | народа, то `Онъ слвпо слфдуеть теченгю. 
Ренань ‚соббщееть намъ еще и крумя не мене ‘зам 
чательныя НовоСти; ‘по “ёго словамъ, 1исусъ оказываль 


особенную услужливость Товину ` Крестителю: Онъ. при- 


тт” 


водить въ [оанну Своихь еще малочисленныхъ учени- 


ие 


КОВЪ, кВКЪ выражено того, что Онъ признаеть, налъ 
*.. .з Я: р {; У РГ ву 

Собою: превосходство, `Тоанна И только желветъ, Асти ВЪ 
ТН И 41. 


его ‘твни, Въ 'надеждь пробраети, посхвдователей, по- 
дражая ему. — Очень желательно `было бы знать, изъ 
какихъ `ноточнивовъ Ренанъ, черпать, ‘изображая намъ 


въ, текомъ ‘совершенно новом, Вид отношеня Лиеуса 
Христа &ъ’1оанну. `Евангел!е совершенно напротивъ 
А Намъ. Тоанна "свидвтельствующимт < о томъ, 
то’ оНЪ ве’ Мессйя, что он ниже Христа , и га доето- 
инъ развязать ремень у ‘обуви’ ‘Его, что Тисусу. надае- 
жить расти и самому ему умаляться. По свидетельству 


Евангелия, не Тисусъ приводить Своихь ‚ учеников ‚КЪ 

мы аи › 

Товнну `Ёреетитежью. ‘но › совершенно. наоборотъ: Петрь' и 

Тоаннъ изъ учениковъ ` Крестителя становятся послвдо- 
а т, 1 


вателями Вновь явившегося Бомественнаго учителя. `Еди- 


ноглаено свидфтельствують `объ. Этомъ сказания Еванге- 
1. 49; ЦЕ 


ит 

листовъ. Съ. какимъ же правом. ‘айторт наптъ совер | 
а ть 

шенно передфяывает. это’ повфствован!е и даже. безъ 

-@::9 4. ах ‘В: оне 


Па объяснения своихъ основан? Впрочень’ цель 

01 ЧИ: г Пай ',., , 

Г енана поняуна: ‘ему, нужно. было ‚ЧЪмЪ ‚нибудь объ- 
, 14), 


сн =} 


яенить, Тоту `‘перевороть, который, по его словаму, про- 


изошелъ въ образ дъЙствй и ВЪ жизни Тисуса Христа. 

4 хе . | { 1 та 

Ему нужно было это тайное соперничество, чтобы вы, 
ур: ,#1* \ : Е ' (} ,, 

вести исуса изъ состояния ‘безмятежной, невинной идид- 

аа Г о х 4: 


щи, и одвлать изъ Него `трознаго противника. гордой 
Гудейской' оеок ати. | 


#/_ #) м .} *. в ‹ь т ын 4 ,‚}: {т 


`Надобно сознаться, что Ренанъ и съ ‚умомъ, и съ зна-. 
‚Г: 14: $ т 


нтемъ хвяа изобразить. намъ тогдашнее „правственное 
состояте, гудеевъ, ицемер!е испорченнаго духовенства, 
пожираемаго владтолюбмемъ и руководящаго для однЪхъ 


с} лье аб 


только собственных. своихъ выгодъ Фанатическимъ на- 
ти.’ те чл, Н ре и 


р вадыхающимъ ое `римекимт, игом; онъ ‚ивобра- 
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оп’ О ное имо 


заёть `намъ совершенно. върно отикуренамъ, господутро- 
Вавший у высшихъ классовъ,  ‘преданныхъ саддукевству, 
ребячество раввинкихь шШкохъ, истощающихь много 
сить и ‘остроумия | на` пустыя тонкости, и выставленную 
нА ПОказъ добродьтель: ханжей-оарисеевъ. Онъ отлично 
также изображветь намъ второй храмъ какъ ‚ередоточ:е 
не | ТОЛЬКО, еврейскаго богопочтени, но и воевозможныхь 


интригь,. дворець Ирода, оскверненный пороками воящех® 
рода, и жилище римскаго_ проконсула, воторому. при 
собственномъ его скептицизий крайне н здовли редих- 


я! “`: 
т п. 


оны, страсти и `волненя этаго зуждаго, ему, народа. 
Авторъ вообще умветь ‘гораздо лучше изображать ре: 
жарю, ‹ ‚ оббетщахую и пришедшую в въ упадовъ, чВмЪ на- 
чамо и ‘развите режиг. новой и св\жей. Е 
"й какое "В ‘самом дъь жалкое начало иметь хрис- 
танство, ‚ по ивображеню нашего автора! По ‚свидьтедь- 
ству. этого новаго своего б1ограа.. Тисусъ. въ `Галиде® 
ХоводьСтВовался тм, чтобы проповфдывать . правилв 
чиётой нравственности, нФеколько, смягчать , свойствен- 


те КЕ! , 
ный симитическому народу, ригоризмъ и. облечь ‚ВЪ ба: 


711}, 


тве. чистую ‚Форму извфетныя и ‚бефь Него. дев. У 


пфслв, когда Тисуеъ съ проповедро т Своею. явился в 


стотнахъ Терусалима, учеше Ето начинаетъ ь прЮбретать 


свой ‘отличительный характеръ: оно с1 становится въ про- 


тиворвче съ господотвовавшими, понят ми удеевъ;, Но 


въ это время. Гисусь уже, по МЕНЮ. нашего „авторв, 


изм нилъ. ‚самому. себв и своимъ, ‚вачалемъ, „ благодаря 


„тт 


ВНянНо Товннё и окружающей среды. Таким ‚образом 
№. # < 11 

Выхода, ‘что ` христанотво только тогда существовая 

ВЪ своей чистотВ, когда. оно, недостигши. еще, Теруса: а 
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хим, НАОИдОСЬ ‘въ области неопредвленнаго 1 и неуло- 


в) На 


БИмаго" чувбтва. Когда ж же оно стало обособщяться и об- 


» 3. 


лекаться въ Форму опредвлевнаго ученя, тогда, оно “уже 
перестало’ быть. Эфрвымъ самому себз: пругиме ‘сябвами, 
06’ Мнз йо ` нашего ‘теальнаго автора, ‚христенотво из: 
\ВНило 6амбму себ" съ ‘тахь поръ, какъ начало, су. 
че вовать. 16 истин, ` пбдобное ‚ противорьчие Сидьо 


8. ‘ [29 } 


броеёвтся въ глаза. 'Ренанъ, часто по видимому хочеть 
1 ВХ ПОдОжитблЬНыхь, стихах. ‘новой’ религии. ви. 


ЖЕтьГоднй лишь ловЕя приспобобления, прившедиия со- 


.#1 ‘у ай .& 


‚Ё 
ЗН и ‘чУждыя‘ собствённому. духу и настроению, Тис: са: 
ной 9826 близкомъ и внимательномъ ваглядв дек 
` ты 1, АА ВУ НИ *6}‹ 
замвитЬ, 416 онъ “"вобётвенно ВИДИТЪ приспособления 


\ РИ ОУ О А. и фа. 
со ‘бгоройы' Тисуеа_ `Христа. ВЪ ‚ совёршени Имъ чудеср 
у 2.1} бла АО, 
и’ въ ‘приняти' Христомъ" оть. народа ‘изввстныхь наи- 


Н Но, 1 
менованй, какъ-То наишёнован „Сын ь Давидовач. Ав- 


торъ нашъ сознаёть, что Тисусъ | въ этомъ `` второмъ. „е- 
ров "Свовй’ ‘Общественной ` ДБятельности преподаваль 
онредъленное и отличительное учен:е. `Такъ Онъ про- 
Возгласиль окончане "Тудейбтва и начало религи обще- 
Человъчесвой. Онъ одфлалъ притомъ’ `Самаго Себя ` сре- 


1:. ОТ Те) 

доточ1емъ этаго великаго переворота. Ренаяъ находить 
, 

При этомъ утомительнымь` то ‘ибетоянство, съ какимъ 


О ОР 


Тисусъ. требуетЪ вры ‘въ “Самого Себя и обращает 
Внимане "Своихъ слушателей на ‘собственную. Свою лич- 


ность. „Найменоваше. Сына человчебкаго®,, товорить 

р | ОН* 

авфорь 1 НатЪ, ‘эвыражало ‘ присвоенное Имъ бб» доето- 
,|. р. 1 К И о ВО ь 


ЯВ ство судьи, между ‘тфыъ. какъ. вазван Сына Боня 
озвачало’ принадлежавшую `Ем `выстую 1 Ввоть, на 


Ву предловт. Никто. ‘не зналь Отца | к ом Его; 

Въ’ отпускаеть, грьки; `Овъ выше. ” Давида, Авраама, 
Солбмона, ‘и 'пророковъ. Нельзя не `Совналься, что ВЪ 
подобныхь | изреченяхь заключалось уже свя того уче- 
ВИН. которое ВЪ “ПоСДЕДСТВЕИ, сдвлало из еуса Е Божест- 


-6е: Са . Е 4 ПР ы *.. +4" ЗА. 
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венную Упостась, тожественную съ предвзчнымъ Сло- 
вбмь (1).“ иска и наиниИю № а’ Ном ера 
Въ этих и подобаыхь  имъ израчетахь Аиеуеа вю 
Нечно нё’‘было викакихъ ' приспоеоблен к, ‚ибо, ‘ии ‘ие 
вё могло боле р#зко’ противор®читё народным пом 
пямъ; и это учене `призехо' исуеа къ крестной‘ смерз 
ти. Сь какимъ же правомъ, ёпраливаетея;. можеть №» 
нанъ въ отомъ учени видёть изыфиене 'Перебиачахвий: 
о ‘ христвиства, а ‘не дъйствитёльное зерно’ самаго кри 
сНкиства’ и ибное обваружен!е его’ посиди’ въ: рез 
Уигозйомъ ‘центрВ 1удейства? Мы видвая:вирочемь чт 
и. въ Первомф пер1одь Своей обтиёственной: двятежьно> 
сти. шсусь уже указывалъь на Самаго "Юебя”кьь. 98 
предметъь вЪры и заявияль о вчаети' Своей`` оспуеначь 
кр№хи „ Такимъ образомъ изчезаетф преднолатаемое на> 
шимъ авторомъ различе между’ этими двумя перюдеми 
и обнаруживается ‘единство религи; ‘образовавиейея ие 
случайне изъ разнородныхь эл6ментовъ, . как Кумаетв 
Ренанъ, но съ полною внутреннею гармонет ‘вопибтив- 
шейся въ священной аня ея ры г 
суса къ народнымъ ‘повзрьямъ Гудеевъ начинается 606+ 
ственно Его чудесами, ‘которые `безЪ` веявихь! даный 
шихъ доводовъ признаются. Ренаномъ'' невозможными: 
Не знаю. почему &вторъ б®новитъ чудеса. Муса уметь 
уже ко второму пер1оду Его общественной. ‘ДЖятежью- 
сти; по свидътельству Евангелй Спкситель съ 'енйаго 
начала’ ‘своего открытего служеня 'вляетея вевегв:ы 
учитёхемъ и чудотворцемъ. 'Вибёмъ ‘мы Из: венномь 
шагу вотрёчаемоя | ВЪ ея ый ы ест 
НЕЕ Е ЕНЕННИНОИ ' 0. 
(Рав. 245—247. 
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ыы.) хыаНрандоЦи <’ буннуатотк“ „азразон”й (в уни 
нымъ легкомысмемъ и произволомъ ея автора, переда: 
тая, водернаще священных днихь, без водкой опре- 
иваеврой. мезады,: без .всанаго, хочнато вагяяда, на. из- 
лотеемый. ‚Зредивт№ь.. ‚Изъ меввнаго :й прастроердечрат го 
гелилейснато. учителя, т; КАБИМУ. ОНЪ Изобразидъ. намъ 
Гичусе. Христа ив, первомь деродь Ето, дВялельносри, 
Веналть „Авель, педерь КакогЯст9обманщика, дйству- 
ката ьфодь, ледовьескиЙ ивамьции, чудереми, Автору 
семь муеиурурь, чхо. он и Зарель дащеко и потому, та; 
реетса, эйбжельео рирарщеть, ии. илвцичть, недостойный 
обра а йекнй.. зрмлываемый „ ЕР. Дисуду, ХР иСТУ: 
УЖ рикдясь“ь: говарить ОЩЬ,.зодбжалоя (мнимымъ) ‚чудр- 
ЗвОрЫРМТ, ПробИВЪ 89а; ©ГО, Чудеса. бы, плодом, на, 
сим, ва чааиего му, духомъ Его ‚времени, Пр мн 
к. Невожи,. РОО, ДОлОЦА. Зубарева, и Иметь, совер; 
именно друлоя „нодяте 905, ипроннорти, зВмз мы, „Для 
несъг, говорить. ЧЯЪ,, «ебфждоне.орачаеть искренность 
щь ОАМОМУ ‚сАб8:. 99 Чт, Иркренность.. въ, рамому себъЪ 
не имъеть,. 54585950) Фаысда, Вор о ЗА, ПОбПОЧНРУРН. 
рОКОВ Ч , Зоб к ьЕЪ ы ОВО ЯТЯД. еб 
уме, в деданосди 2% бан! "Зв сон «АВТОР: т 
АК Й „уазбарнияой ср, Прртинодорорннын ках, 
НерИЖЕРЖМЕУ ПО .Надратива а, у 
знаврлониить спрежеизотся множествомь, посредству 
МЕНЕ КИТО, НТН АОВЙ ‚Истрия остоделущкия насъ 
на: арегдА Но ноздтВоЮи. ВО: МЫ ИВ, ДОру<ТимЪ, „Что 
ВАН ИОБРОННОСЯВ,  СУЧАЕВУЮТ, ПВРДИНЫЙ, Меры, Во 
Вин, Ада, конерреиея при, посредухвф ивесы,, но 
чб  дрИсхвовАдЬ Не Мару. даль изеотное. Пыа о 


влен1е ея дЪятельности, необходимо о 
кь народнымъ повзрьямъ и представлевямъ, Для насъ 
легко, среди нашего собственнаго безсиля, клеймить по- 


добтое йриепособаеню именемъь лжи и Эбмана: гов 
воеюбезцвьтною' честностио, маз везгда способны ироиз» 
носта свое осуждене на гороевъ, совератавшихъ съ ола» 
вою борьбусвою среди совершемно друпихъ жизнонвыхь 
условй. Шелибъ мы своею ‘щенотливою чествостыьо въ 
` состояли были совертнить то, что эти гером исполни, 
хи своею `хожью, тогда мы имвли бы ‘право быть стро 
гими въ своихъ суждешяхь о нихъ“ (‘). 

И педобныя уредливыя суждешя о нравственвомъ за» 
хон% высказываются, когда. рёчь о’Томъ, который сна 
залъ: буде 4060 ваше ей, вй. пи. пи! Сназать, что мож 
но успёвать при помощи обмана въ даль утверждеши 
и распространешя нравственнахго закона. не значить ди 
допуснать самое грубое противорвче между средствомъ 
и цвлию? Вирочемъ. изложенная теорёя г. Ренана та 
хова, что мн стыдно было бы остановиться ва ея одеро+ 
зержени; всяюй, въ комъ не изчезло еще нревствень 
ное чувство, всяюй, кто вогда либо останавливался. мы» 
сю на Божественной личности исуса Христа, не мо: 
жетьъ ие отврататься ©ъ презрЪнемъ оть подобваго 
контунетва. Нтъ, никто не заставить чехов чество вё- 
рать ‘тому, будто распятый БогочеловЪ къ, какъ сынъ во» 
стока, положиль основене 1езуйтизму, выЪото христ- 
ансхва! Ничто. не можеть быть бохвВе оскорбителннымъ 
для сватей вашей вЪры, какъ эта мысль, по ноторой 
христанство. явалетея плодомъ мелкаго обмана! 

’. Чвпрасно впрочемъ Ренанъ преднолагаеь, это Ш» 
суеъ `Христосъ поддалея тибкоети иравствезнего корм 
са востока, потому что изъ дальнЪйшаго содержан1 919 
нити видно, что Хриртосъ. Салъ.думаль владеть ежаою 


(*) Рав. 232, 233. Эд 
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жулотворенй‹. Автор. даше. дошускаеть, что’ Кристосъ 
квйствительно: совершижь резныя исшвленя силою. сим» 
‚ земли, и 900 эти. исцфёлезе. естественно могли очитатвся 
эъ. тогдашиее. время чудесами. Танъ неприм. ‚чистая 
и. ныжшая красота Его успокоила болезненную орге- 
визатю Мари: Магдалины. И во. миогихъ схучаякъ при» 
жосновеые ‹ вамЪчательнаго лица можеть сильшве. дВ8- 
ствовать на больнаго, чёмъ всё пособ1я медицины“ (:). 
Въ чему. же... спросимъ у нашего автора, къ чему пус- 
нетьеа въ таюя семъшныя объяененя, когяа у васъ подъ 
рунами вышеизложенная теор1я объ „искренности“. вос- 
точныхь народовъ? Вздь она для васъ гораздо болве 
удобоприхложима къ объясненю Евангельскихгь чудесъ. 
`° Впрочемъ изображаемый у Ренаниа Шисусъ не ограни- 
чивается въ. своихъ „приспособленяхь къ народнымъ 
предетавлен1ямъ” совершевемъ мнимыхъ чудесъ;. Онъ 
идетъ дальше и присвояетъ СебЪ наименоване сына Да- 
видова, хотя и зналъ, что не имЗетъ права на это из- 
зване; Онъ принялъ этотъ титулъ, краснвВя, съ дёвствеы- 
ною свромностю, однакожъ принялъ его. Но нигдЪ при- 
думанная авторомъ теорля приспособленя не имзетъ у 
него. такого широкаго прихожеюня, какъ при объясневи 
Бвангельскаго повъствованя о воскресени ЧФЛезаря;. по 
мифию нашего ученаго автора. Лазарь спокойно даетъ 
‚ укхедывать себя въ пещерВ въ ожидан!и своего мнимаго 
воскресеня! Вообще эта страница можетъ. служить яс- 
нымъ . свид®тельствомъ того, какъ легно при. отрицан!и 
сверкчувственнаго можно дойти ко жалкаго и. смт. 
чаго. 

‚ ВБросимъ бвглый взгаядъ на остальную. часть пов» 


(:) Рав. 260. / 
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отвован1я нашего вътора. Чфмъ ближе къ развазк®, 
твмъ бохве шсусъ подъ перомъ Ренаиа преврахцается 
изъ безмятежнаго гахинейскаго нравоучителя въ мрач- 
наго гиганта, стремящагоея ниспровергнуть всякое про- 
тивод®йстве. БолЬзненный экстазъ, по мизню Ремана, 
бохве и болве овлад®вьетъ исувомъ Христомъ. Нодоб- 
ную мыель авторЪ думаетъ подвердить, наприм., тфмъ, 
что когда ученики шсуса хот%ли обратить Его внима- 
не на красоту храма, который при надмивнноети свя- 
щеннияовъ сдЪлалея непраятнымъ для [иеуса, то шеусъ 
обнаружилъ ‚сурово критичесвй духъ“, отказахея отъ 
того, чтобы любоваться [ерусалимомъ и нашелъ достой- 
нымъ нохвалы лишь ностгупокъ бЪдной вдовицы, отдав- 
шей въ храм свою лепту. Въ такой ложный свётЪ 
ставитъ Ренанъ одно изъ самыхъ трогательныхьъ и воз- 
вышенныхъ Евангельскихъ повзствованйй! 

Въ повзетвовани о страдавшяхь Спасителя Ренанъ 
большею част!ю остается вврнымъ евангельскимъ ска- 
занямъ, но съ упущенемъ всего сверхъестественнаго. 
„Жизнь Шсуса“, говорить потомъ нашъ авторъ, зокан- 
чивается. смерттю Его на крест%. Но танъ еильно бы- 
ло впечатлЬне, произведенное Имъ въ сердцахъ Его 
учениковъ, такова была живая преданность Ёто дру- 
вей, что 'Онъ. и `по. емерти еще быхъ для нихь въ те- 
ченши н%®сколькихь недьль живымъ утьшителемъ. Силь: 
ное вбображене . Мар: Магдалины играло въ этомъ 
обёгоятельствв обобенф важную роль. Божественная 
сила любви! Священныя минуты, когда экзальтиро- 
ванное состояше . женшины‘. могло даровать мру вос- 
кресшато . Бога“! Другими словами, общее и веегдашь 
нее в®роване хриетанской Церкви въ воскресене Го» 
спода изъ мертвыхь есть нё боле, какъ слВдотые гал 

- 9* 
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зюцимаци,. хоторой подверглась Маря Метдадина. Та. 
ново мосдЪфднее сдово этой „назидательной“ иниги. Что 
хосаетея до описавныхь въ Евангеми враговъ Шщсуса, 
то автеръ вашъ всячески старается оправдать ихъ; онъ 
©правдываетъ Пилате, оправдываетъ Туду и Фарисеевъ, 
оправдызаетъ дикАй зовль тудейской толпы: раепни, 
дасрии Вю! Онъ не обрадцаеть внимая на то, что су- 
ществуетъь народъ, который донынВ не можеть смыть 
9% чела своего ту святзйшую и невинную кровь, 
38 которую предки его взяли на себя вину словами: 
кровь Ёло на нась и на чадьть нашить. Кажется, одной 
истори евреевъ достаточно, чтобы видЪть, какъ не- 
основательно. стремлене г. Ренана оправдать виновни- 
жовъ смерти Христовой... 


ГУ. 


| | В 
Изъ сдвланнаго нами бЪглаго анализа книги Ренана 
всяюЙ безпристрастный читатель можеть видЪть, что 
изображаемый авторомъ нашимъ Христосъ ни въ чемъ 
не похожъ на описаннаго священными писателями Бо- 
гочеловВка. Ренанъ повсюду р$зко противорЪчитъ еван- 
гельскимъ свазамямъ, хотя самъ же до извзстной сте- 
пени допускаетъ подлинность этихъ послзднихъ. Мы 
уже видфли, что довольно одной нагорной бесвды, что- 
бы рЬшительно ниспровергнуть ипотезы нашего автора, 
ибо въ этой бесздь мы уже ветрВчаемъ ясное выре- 
жен1е той нравственной строгости, которая, по мн®ию 
Ренана, быда чужда первобытному христанству въ 
Галилеи. Возмите вообще какую угодно часть Еванге- 
мя э& основаше для сужденя о новой „жизни [исуса,“ 
и вы непремВнно придете къ заключению, что изобра- 
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женный Ренаномъ Христосъ есть не бол№е, какъ пходъ 
его собственной, Фальшиво настроенной хантази. Но 
новвствоваше о какомъ нибудь историческомь здицЪ 
можеть быть плодомъ Фхаитаз!и, и однако сохранят въ 
себ черты, соотв®тствующия духу времени и мстнымъ 
обстоятельствамъ, среди которыхъ изображаемая лич- 
ность жила и дВйствовала. Подобное повзетвоваше, не 
имя конечно научно-историческаго значен1я, можеть 
удерживать харавтеръ художественваго произведеня; 
ово воспроизводить предъ нами извзстную минувшую 
эпоху. Но и это значене мы р»зшительно. оспариваемъ 
у сочинен1я Ревана. Не смотря на свое литературное 
дароване и на изнщество своего слога, онъ является 
въ своей „Жизни Шисуса“ столь же слабымъ въ худо- 
жественномъ, какъ и въ историческомъ отвошени. , 
Въ самомъ дВлЪ, чтобы изобрязить великую эпоху 
жизни Спасителя и дать ей надлежащий кохлоритъ, не- 
достаточно набросать нФенолько сельекихъ пейзажей. 
Нужно было бы поставить священный образъ Шшсуса 
Христа на его божественное основане и окружить его 
саянемъ того иравственнаго величя, которое такъ гар- 
моничесии слагалось изъ кротости и любви. СлВдовадо 
бы на окровавленномъ чел® Распятаго оставить хотъ 
в®Фнецъ божественной славы, съ которымъ неразрывно 
связаны пучипя уповая искупленнаго имъ челов че- 
ства. Въ глубин сердца своего мы имФемъ неизгла- 
димый образъ Христа Спасителя, весьма отличный отъ 
начертаниаго г. Ренавомъ. БлЪдная, безхарактерная 
личность, изображенная нашимъ авторомъ подъ именемъ 
|исуса, такые мало соотв®тствуетъ своему возвышен- 
ному оригиналу, какъ мало икона иного жалкаго жи- 
вопиеца выражзетъ черты лихв.Сцаеителя. 
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Если деле смотрзть на содержане книгя Г. Ренана 
даже безъ сличенмя ея съ источниками христанскаго 
откровеня и съ тёмъ типомъ Христа Спасителя, ко- 
торый начертанъ въ нашихъ сердцахъ, то и этого, мн 
кажется, достаточно для ея опровержен1я,—такъ полна, 
она внутреннихъ противорч!: изображаемая Ренаномъ 
личность Шисуса представляеть въ частныхъ чертахъ 
своей жизни и дфятельности множество такихъ’ нрав- 
ственныхъ противор®Й, которыя р®ашительно не до- 
пускаютъ возможности единства въ общей мдез; предъ 
нами является не живое существо, а сложное произве- 
дене разныхъ умозрёнй. Какъ существо Фантастиче- 
ское, ‘придуманная Ренаномъ личность [исуса не иметь 
никакихъ прочныхъ основъ, лишена всякаго постоян- 
ства и облекается вЪ самыя разнородныя Формы. Меж- 
ду жизншю исуса въ Галилеи и въ Герусалим нётъ, 
по изображено автора. никакого прямаго, дйстви- 
тельнаго соотношеня. Ренанъ ничёмъ неможетъ объ- 
яснить съ своей точки зрён1я, какимъ образомъ крот- 
Ш нравоучитель галилейскй (какимъ онъ изображаетъ 
Тисуса Христа въ первомъ пер1одв Его общественной 
дЪятельности) вдругь дЪлается грознымъ обличителемв 
Фхарисейскаго лицемвр1я и говорить о СебЪ какъ о ве- 
ликомъ посланникв небесъ, иивющемъ спасти мръ’Свф- 
ею смертшо и царствовать надъ сердцами людей. Это 
затруднете Ренаяъ думаетъ преодол®ть, называя ду“ 
шевное состоян1е ТШисуса Христа въ ШерусалимЪ — эк- 
зальтированнымъ! Но подобное объяснен1е конечно не за. 
служиваетъ даже разбора. 

Собственно говоря, внимане Ренана обращено нв 
столько на лице Спасителя нашего и из совершенное 
Имъ дзло искупаеня, сколько на плоды, произведенные 
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христаиствомъ въ истори человёчества. Авторъ малгъ 
не можетъ не признать, что появлене христ1анства есть 
вехичайщея эпоха всемирной вотори и что хриоманству. 
ны обязавы мовзйшею цивилизашею съ ев просвзще- 
немъ и со всёми ея благодвяшями, Отрицая дичное 
воскресене Господа Шшеуса и даровавное Имъ благо- 
датное возрождене, Ренанъ’ не можеть не признать 
историчесяаго воекресевя и возрожден!я‘ челов®чества 
сяфяотмемъ дъятельности. шсуса. Древы! мрь висшелъ 
въ могилу съ своими ввровашями, съ своими мнимыми 
божествами, съ’ своею военною и гражданскою славою; 
онъ уступихь свое мВсто мру. новому, получившему 
сизу свою въ христанств®. До таиметвеннаго галилей- 
скаго. Учителя мръ. носн®ль въ нравственномъ безсилия 
на; распутяхъ суевёрая и 'безбожя; онъ издыхалхъ среди 
тщетныхь попытокъ разрешить важнёйния проблеммы 
своей собственной: жизни. Ето же. положиль начало но- 
вошу обществу? Кто влесъ плодотворныя идеи и начат- 
ки свЪжихь иравственныхъ силъ и стремленй въ этотъ 
омутъ смерти и разрушен1я? Кто открылъ’ челов®че- 
отву путь къ истинному прогрессу? Кто, —какъ не тотъ 
же. таниствениый гелнаейскй Учитель! Этого даже и 
Ренаты ве, отрицаетъ. „Вся исторйя“, говорить онъ, 
„становится неразр®шимою загадкою безъ Христа. Ему. 
но спразедлизости даво наименован1е Сына Бозал, по- 
тему чте чревъ Него-человвяество сд®лахо такой. шпагъ, 
съ. ибторымъ мичто иное не можеть сравниться. Каж: 
дый. из нее обязанъ Ему самымъ драгонЪннымЪ сво- 
им достояизему.. Онъ не ‹рехориаторъ’ древнихъ рели- 
г7й, во :таореци. зной ‚ регигаи:. человЪъчества“. — Это 
свидЪтельство г. Ренана, будучи важно по своей спра- 
ведливости. замВчательно для насъ еще и.'.$мв; ‘Что 
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оно изобхичаетъ. всю небостояжельность данявто ному 
авторомъ изображен1я жизни и харежтера Шшсуса Хри» 
ста. Самъ Ренанъ прямо говорить въ одномъ мёсвВ (), 
что всяЕй Факть можегь только быть объяснемъ еоразк 
мёрными ему причинами. Фактъ, въ настеящемъ .слу- 
чаё требующ объяенеы!я, заклюнается въ обвовуеная 
мра; причиною же этого Фанта Ренанъ предотаваають 
намъ появлен1е въ Гудеи молодаго нравоучикеля, яц- 
чьмъ пдругимь не отличеющагоея оть обыжиовен- 
ныхь жюдей кромЪ своей  привленательной кротости 
и ираветвенной чистоты; ни жизнь; ни. учене Иго, 
по изображеню нашего автора, не. предетавалють 
собою ничего чрезвычайнаго и исключительнаео. Ни- 
чему новому Онъ не научихлъ;: всв хучиня Вго. мыь 
ели ‘заимствованы частю изъ предай Его народе, 
частно изъ иноземиыхь писатедей. Кекъ же, спрапри+ 
ваетея, этотъ галилейсый Учитель одержалъ ‹побВду, 
возродиюъ челов8чеетво тогда, какъ мудрецы, развиа» 
ие .т»же. идеи до Него, ым на одинъ день ие мотжи юета- 
новить постепенное наден!е древвяго мра?.. Очевидве. 
у Ренана. изтъ никакого соотвётетыя между причиною 
и дБйстьемъ, и онъ самъ себя осуждаеть своимъ упе+ 
мянутымъ принципомъ. Отрицая вое сверхъестественное, 
авторъ нашъь принужденъ искать объяенетя историче- 
скаго возрожден1я м:ра въ разныхь мелкихь обетонтельз 
ствахъ, воторыя.въ прихожени. къ. жизни Осмовахеля 
христпавотва решительно ничего .не объяеняютъ. Авт; 
г. Ренанъ, недовольно. было одной „привлекательной 
кротости“, чтобы испвиить родъ челов в чек отъ ираз- 
ственныхъ`ранъ и спасти его отъ смерти! Сравните еъ 


: `(!) Стр. 269. . 


=> #87 => 


пустостонемъ нашего автора велище креста, орошем- 
наго кровно Вожественнохго Страдальца, предазотаго свя- 
тьйнтгую душу Овою во избавлеще людей, —и вы лучше 
поймете вею силу словъ св. ап. Павла: здь мудрецз? дю 
книжникь?` здь совопроснико ввка сою? Не обратилв ди 
Боя мудрость лёра сою еъ безуже? Безумное Боже муд- 
рье человткоеь, и помощиюе Боже сильные человьковь (‘). 

Пусть, въ самомъ КЬя» сивлаютъ сразнете пред- 
отазуёиныхь Ревеаномъ попытокъь иъ объяснешю жи- 
зи №Меуба Крибта съ тёмъ понямемъ о Богочелов®к®, 
которое единокушно исповдуется христанскою Цер- 
ково везхь временъ, не смотря ни на каюя частныя 
разногла я перновныхъ обществъ. По учентю Христо- 
вой Взры человъиъ призванъ къ нравственной жизни 
по свободному произволенио того свят®йшаго Бога, 
образъ котораго онъ носитъ въ душЪ своей; овъ дол- 
женъ самъ р®жить свою участь чрезъь испытане и 
празильное употреблене своей свободы. Онъ падаеть 
и увлекаеть съ собою щръ, яотораго онъ поставленъ 
паремъ; мо среди своего грвхопадетя онъ еще со- 
хреннеть нъ 006% паиять о своем высокомъ назизчети 
и меру божественнаго образа, по которому онъ с03- 
данъ, Эта искра, соединенная съ надеждою бухкущаго 
искуцлейя, бреонеть бяЪдный сазтъ ереди нравственной 
тмы ‘чеков чеетва`й хранить ето отгь понечнаго отча- 
язы. 6 ‘свютри ва вёЪ оковы грьха и плоти, на вс 
страстя м зиблужденн свои; человвиъ продолжаеть’ стре> 
митуея #ъ Бегу, но попадаетъ‘ ва раепутя языческихъ 
сузьЬрМ. Въ сущеетвв дьхо ие столько челов®къ и- 
ие своего ‘Боге, сколько Богь Оамъ ищетъ своей’ 
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погибшей твари; ‘бо этохь. Богъ не. веть ную 
тожествениое съ силами и зехонеми природы, каАКкЪ 
учать вынзшие натуражисты; этоть. Вогъь не есть и 
отвлеченная идея, чуждая личной свободы, жизни и 
сознаня, какъ утверждать новЪйрпе идезхисоты; нЪтъ, 
на преетоаь вЪчной сжевы возездаеть свободная и 
святёйтея 40бовь и эта любовь веть Самъ Господь 
Богъ, самоджятельный, и баагой Отедъ сврихъ тварей. 
По любви Своей Господь изкогда создалъ  чедевйка, 
по любви же и по свободному произволенцо Своему 
Онъ даруетъ чедовзку искуплеше и спаеен1е; вся ис- 
торйя челов®чества, управляемая Его премудрымъ про- 
мысхомъ, есть ничто иное, накъ великая драма иску- 
пзеая. Надежда и& это искупаене никогда не изчезаха 
на ‚землв; ‘она вотрЪчается съ большею или меньшею 
ясвостию во везхъ слояхъ языческаго мра; подъ зву- 
вами вдохвевенной арфы (С!онсцихъ тейновидиевъ эта’ 
надежда превращается въ пророчестй гимнъ, прив№т- 
отвующи, .будущаго Царя Искупихеая. Наконець явля- 
ется Тотъ, прообравованими которвго исполнена иото- 
рая Гудействе, Тотъ, котораго предчувствоваль востохъ 
среди безсвяввой сти своихъ лихорадеочныхь мияохо- 
гическихь бредней, къ которому завадъ етремилея, еще 
не зная и не понимая Его. Овъ прикодитъ не ддя и- 
дизии, изобрежаемой Ренаномъ, а для ведичестренной 
и‘ превавой. жертвы: ибо Ему надлежало. по везв по- 
саавшаго Его небеснаго Отца, искунить цедши м!рь 
и снизойти даже де послвлней степени чедовзфчевлего 
осужден, смизойти. де могижы; Ему надлежажи вобтарле- 
ствовать нед мрачнымъ ‹паАротвомь смерти, открыть 
воскресетемъ своимъ врата в®чной жизни для чехлов®- 
чества, признающаго въ немъ своего Бог и`-Сиаенштедя. 


Такимъ образомъ мръ, ниспадийй въ тину гр®ха и зла 
чрезъ злоупотреблен!е свободы, возраждается свободно 
же жертвою любви;— и эта любовь возстановляетъ ра- 
зорванныя узы между небомъ и землею. 

Тайна сёя велика есть, но вы№етв съ тёмъ—какое 
здвсь гармоническое согламе между причиною и сл®д- 
стыемъ! Я могу понимать, что мръ возраждается 
этимъ дивнымъ и тзияственнымъ проявленемъ ‘божест- 
венной любви; но я никогда не пойму, никогда не 
признаю сколько нибудь разумнымъ и правдоподобнымЪ, 
чтобы допустить съ Ренаномъ и со всею натуралистичес- 
кою школою, будто достаточно было одного неопред»- 
леннаго вшян!я, одного дыхашя кротости и мира, 
чтобы ниспровергнуть столько идоловъ и препятств# 
и воспроизвести богатую благоуханями растительность 
на изнуренной и изсохшей почв челов ческой жизни, 
Прибавлю къ сказанному еще’`и то, что съ точки зр%- 
ня ‘г. Ренана, не только’ всемрное вмяне христаин- 
ства, но’и самая личность Христа останется неразр%- 
шимою загадкою. Если Онъ не 'Бозочеловткь, то и`уче- 
не’ Его о самомъ Себз будетъ не болВе.'‚канъ тванью 
Вустыхь самообольщенй. Если Онъ не есть путь, ис- 
тина и животз, то виноградная лоза хишаетея своего 
сока и Евантее тернетъ всяную силу, всякое значе- 
н#8.-5И дьйствительно,  чтб можеть быть нелвифе то- 
№6, чтобы изобразить извЪстное' лице средоточемъ ре- 
химозной жизни челов чества, если это лице не бол\е, 
накъ ‘обыкновенный простой чехов®къ? Такимъ обра- 
зомъ 'изЪ желая устранить вве. Божественное и сверхъ- 
естественное авторъ нашъ не только впадаетъ въ р%з- 
кое противоръче съ самимъ собою, но вдается въ 
совершенную нелзпость, изображая намъ Христа въ 
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одно и тоже время мечтателемъ и величайшимъ изъ 
всзхъ сыновъ челов ческихъ. Вмзств съ нелёпостю и 
внутревнимъ противорч1емъ своихъ теорй, Ренанъ 
оставляеть Факты, которые ему хотвлось объяснить, 
совершенно необъясненными. | 

Но Ренанъ идетъ еще дальше: онъ ве только путаете 
ся въ противорвч1яхъ при изображен! личности Хри- 
ста Спасителя; олз обнаруживает» самое оскорбительное 
презрьвме ко всему ‘вообще человьчеству. Прежде всего 
онъ ясно даетъ намъ разумзть, что чеховзкъ, по его 
мнЪи!ю долго не отличался отъ животнаго (:). Челов® къ 
такимъ образомъ, въ его глазахъ, не призванъ къ выс- 
шей нравственной жизни, отличной отъ жизни животнаго, 
О грьхоподени уже не можетъ быть боле рёчи, ибо съ 
какой же нравственной высоты было пасть первобытному 
челов ку? Онъ могъ лишь возвышаться, будучи по на- 
чалу своему подобнымъ животному. Натуралистическая 
Философ я. КОТОрой держится и Ренанъ, ни за что на свз- 
т№ не допустить учешя о грзхопадени, и не сознаетъ, 
до какой степени она унижаетъ челов ка, отрицая бха- 
городетво его происхожденя и сродетво его съ Боже- 
ствомъ.—'То же презр»н1е къ челов чеетву выражается 
у Ренана еще боле явственно тамъ, гдВ онъ дВйств!- 
емъ обмана хочетъ объяснить намъ успьхъ великихъ 
христанскихъ идей. Онъ прямо утверждаетъ. что са- 
мыя возвышенныя пли достигнуты лиыть при помощи 
низкихъ и безнравственныхъ средствъ, и что истина 
только и можеть восторжествовать въ чеховфческомъ 
ред®. окружая себя хальшивымъ блескомъ хожныхъ чу- 


(’). „Съ твхъ поръ, какъ челов®къ стать отличаться отъ животнаго® 
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дочь; другими ‘словами, истина, по мафано ныжтето ав» 
тора, не иначе можеть быть доступна челов®ку—нкель 
подъ нокровомъ лжи и обмана! Пуеть привфтетвують 
рукоплеекан1ями подобныя идем т№ люди, для которыхь 
хожь дъетвительно болЪе сродна, чёмъ истина. Въ на 
ще время часто говорятъь о достоинств чехловЪ ческой 
природы, о правахъ личности и свободы человзка. Но 
гдз же это достоинство, эти праза могутъ возчять съ 
такимъ блескомъ, какь у подножя креста распятаго 
БогочеловЪка? Только на колвнахъ у креста Христо- 
ва мы можемъ восклиннуть: велико достоинство чело- 
вЪческой души, искунленной покобной жертвою! На 
противъ, кто, поднявъ голову, пройдетъ мимо отого 
креста съ улыбкою невзр!я, тоть считаеть человЪка 
слишномъ низкимъ для такой жертвы. 

Но довольно. Въ нашемъ в®кВ, не емотря на рас- 
пространете матер1алистическихъ идей, все еще найдет- 
са много людей, которые живутъ со Христомъ и въ 
Его учени, какъ и въ Его благодати находятъ лучшую 
чищу для души своей. Понятно ли, что эти люди колж- 
ны испытать, когда они видятъ, что Тоть, котораго они 
чтуть кевъ Сына Божия, кекъ Источника лучшихь сво- 
ихъ утьшенйЙ и надеждъ, —дЪлается предметомъ такихъ 
искаженй, какъ нынв у Ренана? И если авторъ нашъ 
думаетъ, что онъ своею книгою успФеть поколебать 
взру людей, которые не по имени только принадле- 
жатъ къ Христовой Церкви, то онъ соверщенно не по- 
нимаетъ свойствъ истинно христ1анскаго чувства. Вооб- 
ще я не могу окончить свою статью о „Жизни Шшсуса“, 
не выразивъ еще разъ своего твердаго убЪжденля въ 
томъ., что тепереший успвхъ этой книги нисколько не 
опасенъ для христанской взры. Вся составленная Ре- 
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наномъ. сть. произвольныкъ и. дру» другу противер»- 
чедихь предположеюй не выдерживаеть никакой науч- 
ной критики. И притомъ, чтб предлагается намъ этою 
книгою въ зам$нъ ниспроверженнаго здавля Божествен- 
наго Откровен1я? Она предлагаетъ намъ религю безъ 
содержая, нравоучеше безь освящемя, ‘м Боге 
жищеннаго всвхъ мютинныхъ свойствъ Божества! Книга 
г. Ренана, по нашему мн№н!ю, подобна изящно отшаи- 
Фованному сосуду, въ которомъ вместо здороваго питья 
находится подслащенный ядъ, омрачающий сознаше ло- 
жными ‘представленями и извращаюцай нравственное 
чувство человзна искажетемъ исхинныхь поняшй © 
добръ и ваз... за 
Пока въ душ человвческой не изсякла. жажда при- 
миреня и оправдавя, люди будутъ превлонять колъна 
свои предъ Христомъ, какъ Божественнымъ евоимъ. Ис- 
купителемъ; они отвратятъ лице свое отъ всякаго „[ису: 
са’, придуманнаго праздною Фантазею тайныхъ и яв, 
ныхь враговъ святой нашей ВЪры; они не отступатся 
оть того Христа, Божественный ликъ которахо во всей 
простотв и во всемъ величи изображенъ намъ бого- 
вдохновенными писателями новозавётныхь ЕНИхЪ. 


Феннних. 


О ПЯТОКНИЖТИ МОУСЕЯ. 


1. 


НАЗВАНЕ И ПлЛАШЪ 


А) пятовниямя. | 


_ Книги Моусея первоначально составляли одну книгу, и 
назывались въ Еврейскомъ канонЪ Шога (‘), у ветхоза- 
ввтныхь писателей обыкновенно ВаНВога (*), чтб, по 
этимологии (*). значить ученше (“), по употребленю же 
въ переводв ЁХХ и въ Новомъ Зав®тВ-— законз (5 удио:; 
назывались также кяшою закона (3), равно закономё Го- 
споднимь (“) или законом Божимь (`), и книою закона 
Господня (*) или книгою закона Божая (), закономь Могсее- 


(:) См. напр. вронима— ниже. 

(2) Второз. 1. 5. 4. 8. 44. 33, 46. Неем. 8, 2. 1. 13. 14. 10, 34, 36. 
2 Парал. 25, 4 съ Еврейск. Ис. 2, 3. 8, 20. Товнн. 1, 45. 

(в) Сн. Исх. 4. 12. 15. 35, 34. Лев. 10, 11. Втор. 33, 10. 3 Цар. 8, 
36. 1ов 6, 24. 8, 10. 34, 32. Пеал. 26, 11. 85, 11. 108, 33. 102. Ис. 9, 
14. Ос. 10, 12. Мих. 3, И. 

(&) Тов. 22, 22. Певи. 77, 1. Притч. 1, 8. 3, 1. 4, 2. Т, 4. 28, 1. 9. 
29, 18. 31, 26. Ис. 1, 10. 8, 16. 

(%) Втор. 28, 61. 29, 20. 30, 10. 31, 26. 1ме. 1, 8. 8, 34 по Евр. 
4 Цар. 22, 8. 11. 2 Парал. 34, 15. Неем. 8, 3. 

(в) Пеая. 1, 2. 18, 8. 2 Пар. 34, 3. сн. Ис. 5, 24. 4 Цар. 10, 31.еъ Евр. 

(7) Псал. 36, 31. Ис. 30, 9. 

(8) 2 Пар. 17, 9. 34, 14. Неем. 9, 3. 

(*) же. 24, 26. Неем. 8, 18. . 


Ч, Г. 11 
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вымз (Г) и книзою закона Могсеева (`), или киною 
Могсел (:). Такъ назывались эти книги по своему со- 
держан!ю и значеню для избраннаго народа; ибо 
въ нихъ излагается учеше вЪры (сн. 2 Пар. 17, 9. 
2 Макк. 6, 253) вмвств съ ея исторею, данное Бо- 
‘гомъ чрезъ Моусея народу Еврейскому въ главное осно- 
ван1е Ветхаго ЗавЪта (°), иначе сказать — излагаются ис- 
торическое происхождене и основаня Оеокралли. Законъ, 
еоже заповъьда Могсей, или Господь рукою Могсея (Неем. 
8, 14. 1 Пар. 16, 40. 2 Пар. 34. 14), былъ всегда драго- 
цьнизйшимъ насдьфемь для сонма [аковдева (Втор. 33, 
4). какъ преимущество и отличе его отъ всвхъ наро- 
довъ земли и норма всей его жизни (4, 5 — 8. Пе. 
147, 8. 9. Есь. 3, 8. Рим. 3, 3. 9, 4) (:). 

По отношеню къ раздьленно закона Моусеева на пять 
частей, евреи называли его спапизсва свашзеве юга 
или сВошазсЬт (оть свошезсй-— для каждой части), что 
ХХ толковниковъ перевели словомъ— Пеутатеухос (отъ 


(*) 2 Пар. 23, 18. 1 Ездр. 3, 2. Т, 6. 3 Цар. 2, 3. 4 Цар. 23, 25. 
Дан. 9. 11. 13. сн. Лук. 24, 44. Двян. 28, 23. 

(з) Гис. 8, 31 по Евр. 23, 6. 4 Цар. 14, 6. Неем. 8, 1. 

(3) 2 Пар. 25, 4 съ Евр. 35, 12 еъ Евр. 1 Ездр. 6, 18. Неем. 13, 1. 
эн. Джан. 15, 21. Лук. 16, 29. 

(4) См. Простр. Хр. Катихизисъ: о священном5 Писанфи в5 особенно- 
сти (книги законоположит.); Начерт. Церковно-Библ. истор. стр. 152. 

Отсюда еще назване: книга завпта (ся вся книза завюта Боза вы- 
щшняго, закон, вгоже заповтда Моусей, наслю0д зе сонмомд 1аковльмд ) 
Сирах. 24, 25. 26. 4. Цар. 23, 2. 21. 

(5) По этому-то закон иногда означалъ всю ветхозав. религию (См. у 
Ратзё НеЪга1зсв. ип (СБа!9. Напду’бкегЬ. Бетрх. 1861. 3, 521; 5$сМвизп. 
Гехс. БиЬ У. боб) и всякое ветхозав. писаше (Тоан. 10, 34. 12, 34. 
15, 25. 1 Кор. 14, 21), и назывался иногда книзою 1еговы (Ис. 34, 16 
съ Евр. сн. Числ. 24, 18) или просто книзгою (Пе. 39, 8), т. е. по пре- 
имуществу, какъ мы говоримъ: святая Бибмя иди, просто, Бибмя. 
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поте НИТЬ И 12076 свитокъ) ижи`Йитокнижч (*). Озею» 
да перешло это вазнатше и въ хриетанекую церковь 
не только восточную, во и западную (2); впрочемъ въ 
поел8дней древе чаще замВняли его проето словама: 
пятё ктиь Могсел, — сколько видно изъ выраженй бл. 
вронима и Руфина (°). Это раздвлене положено во 
ве8хъ еврейскихъ кодексахъ, какъ и въ древн®йшихъ 
переводахъ и встрёчаетея уже у Посиза Флавя (4) и 
Фижона (5), какъ всвмъ известное и единственное. 
Оо. существевно примыкаетъь къ идез и плану Моу- 
сеева творетя, такъ ивкъ все, раэсказываемое въ пер- 
в0& чаети о происхождени и судьбВ мра и челов на, 


(©) Имя это въ греч. собственно есть прилагательное женскаго рода 
ШЛИ % летйтеихост. е. А(ВАов, КАБЪ ВИДНО ИЗЪ: тЙ$ паутотеохе Моды, — 
7 Оржгенв 19 ЮВапп. юм. ХИ, с. 9%. 

При Лэатинскомъ Решаеивив, которое встр®чается ‘уже У Тертуллана 
(адтег. Магс. Т, 10), обыкновенно подразумвваютъ НЪег, т. е. принима- 
ют его въ муж. родв (отеюдь’ напр. у нзицевъ 4ег РепимеисЬ); ифко- 
торые же еще и доселЪ находятъ боле придичнымъ принимать это сло- 
во въ женск. родв, какъ взятое съ греческаго (Веек Е. ш 4. Вей. 
Зсрг. Вег|. 1860 1, 160). Во всякомъ случаВ оно не средняго рода, какъ 
старался доказать нфкто (55атуе Сё]из бепеге е\ Репицепсвиз? ш Кей 
пв4 Тести. Ава|. В. 1. 5%. 1. 5. 22—27). 

(*) Изъ древнёйшихъ авторитетовъ запад. церкви можно указать 
зквсь только на Тертулиана (См. предыдущее примВчане). 

(2) Н! вап! 4идив ИФ Моз%з, Чиоз ргорйе Тлога, 1.е. ебет, ар- 
реЙап+, пишетъ Бх. Геронимъ, при исчислени свящ. книгъ (Рго1о$. ба|. 
10 Согз. Сошр!. $. 5сг. 1,809) хотя необходитъ и греческаго названя 
(6. 814,— приводитея ниже). — Надие Уеё. шягашевй ргиро отит 
Моуз15 аитдие 8 ви иа@и (Кит. Ехроз. ш ЗутЬ. Арозо].). 

(+) С. Ароп. 1, 8: хо тоотыу пфуте фу ё0те т& Мобобо+. 

(5) Пе АБтаБ. р. 974. её. Со]: т&у {вры» убишу &7 пёотг В(ВАов буаура- 
фёзтоу й прёт ххдаток хай фпеурффетое уёуессс. Ое пибт. АБга|. р. 305: 
каух 0$ 0бу 6 (ероффутив ша тйв уороЗас(кв бАлу (вобу В(ВАо» ЕБаущуйц» 
Куёурафех. 

Болве древнихъ свид®тельствъ о раздвлен!и н®тъ; ибо указане ба. 
Теронима на пять словес5 въ 1 Кор. 14, 19 (вБасаздае Решамевевив, 
чево: ашачие уегЫв 1ю4ий зе уе Пе ромоша 18 Есфея& домашаг |. с. 


814) есть только плохь ораторскаго одушевленя. 
14* 
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волокитея. въ боле йли менфе близвкомъ отномежми въ. 
наналамь домостроительства чеховфчесваго спасешя, 
составляющимъ предметъ частей посдфдующихь, иди 
въ тому. изъ чего слагается законоположежме и За- 
вфтъ Ветхий (‘); три сяъдуюния части излагаютъ въ 

вепрерывной связи начальную исторно @еокрами сз | 
ея захонами, оставляя въ стороиз, или мало излагая 
10, что прямо къ ней не относится. (*), именно: в970- 
рая часть  представляеть  основате этого завфте 
нри Синаз), третья — порядокъ духовной, а четевр- 
_ тая — порядокъ гражданской жизни призванныхъ въ 
заввтъ, пятал— отеческое увфщане къ пребыванно въ 
завётв, изреченное въ виду кончины его ходатая. Не 
темные знаки сего двленйя книгь Моусеевыхъ (т. е, 
именно нын% существующаго, а не какого-либо друтгего} 
можно примёчать въ нихъ самихъ, такъ какъ самый 
историческй прлемъ, которымъ открывается вторая кни- 
га, отличный отъ према въ первой. а равно тен йшая 
и глубокознаменательная связь того, ч8мъ кончена вто- 
рая книга (первое откровенйе славы`въ новос?оружен- 
ной скини) съ тёмъ, чЪмъ она начата (исчислене по- 
томства [акова) и что съ перваго взгляда кажется толь- 
#0 повторешемъ изъ книги первой (),—вее это, при 
сходств книгь во всзхъ другихъ отношеняхъ, неволь- 
но останавливаетъь на себЪ внимаше читателя и наво- 
дить на мысль, что писатель хотзлъ съ второю кни- 
гою тотчасъ же поставить на видъ новый поворотъ 


(') Начерт. Церк. Библ. Иетори, стр. 123. 

(2) Наприм. въ книгв числъ опущ. истор!я 38 л. пребыв. въ пусты: 
и%; въ книг Исх. почти ничего ие говорится изъ истори пребывая 
евреевъ въ Египтф. ` 

(3) Ленве объ этомъ и слвдующихъ пунвктахъ ниже— въ соотеЪтствви-. 
выхъ изстьхъ, 
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истори или, лучше, начать самую исторпо, предва» 
ривъ ве необходимымъ встунлешемъ, т. е. первою 
книгою; третья, самымъ началомъ иредпохагеющая 
вторую (ев. 1, 1. он. Иех. 25, №. 40, 33 и к.), во 
еще тёснзе, какъ сказано выше, связующаяся съ чет- 
огртою, отдвляется отъ нея своимъ завлючительныеъ 
примВчан1емъ (Лев. 27, 34) и надписью къ четвер» 
той (Числ. 1, 1); злтая отдЬляется отъ четвертой 
опять своею вадписью и ея подписью (Втор. 1, 65. 
сн. Числ. 36, 13), — и исторю, вачавшуюся съ умно- 
жен!я сыновей ]акова, кончаеть также смертшю пер- 
ваго лица ея— Законодателя, какъ вступлене въ исто- 
рю кончается смертпо послздвихъ патр1арховъ. Та- 
кимъ образомъ пятичастное длен!е закона Моусеева 
оказывается не дёломь ЁХХП толковниковъ (Г), ни 
вообще какимъ-либо стороннимъ произведенемъ позд- 
нЪйшей руки или н%®сколькихь рукъ, но сущеетвен- 
нымъ, кореннымъ свойствомъ одного самостоятельно- 
цзльнаго произведен!я, развитаго ни болве, ни мензе, 
какъ въ границахъ его собственной основной мысли (*), 


(') Противъ этого говоритъ уже а) пятичастное раздвлене Певлтири 
{врефекой), едъленное по образцу Пятежниюя, равно кажь 0) и те, 
что послВднее двиеше зналъь Филонъ, но зналъ, очевидно, не отъ СХХИ, 
ибо онъ называетъ вторую книгу 'вбхумуй, не 50405 (см. выше), —всли 
уже я не упоминать о томъ, что онъ, кажется, ие зноль и ихъ ше ело- 
ве — кеУТатТво ос. 

.(*) Рёчь идеть противъ новёёнихь инф! о такъ называемыхъ ре- 
дакшяхъ Пятокниж!я, и въ особенности противъ мнфшя (яхущаго отъ 
Жзосща’а Сезе. 4. Уожв [вгае!. 1, 80. ПН. 175. УП, 449. 496 ав4. аой.), 
будто пятокния!е первоначально только составляло пять частей хругегр 
произведеня, котораго шеетою (м послёднею) частью была книга ше. 
Навина. Но, не говоря здВсь о единствВ этой посхвдией книти (что пра- 
личнёе указать при обозрёти ея самой) и не распространиясь о раз- 
кич язык въ пятокния!и и книт® Тис. Навина (напр. объ отсузствш 
вхзсь архаизмовъ), ни о томъ, что древность никогие ие эвехе ©2986: 
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имоче сказать. ‘современнымъ самому написанию. этого 
ареизведен1я, — мыель. вегрёчающаяся и У древяшиъь 
фудеевъ (Г), — хотя это двленше и не оставило слфховъ 
ввоихъ въ язынф богодухновенныхъ писателей уже #о- 
зему, что образъ древязйшей письмениости непрерыв» 
ней даважь всему Паятокникшо какбы видъ единаго 


П. 
Б) Каждой книги въ. одъльности:. 


а) первой, или книги Быгя. 


Что касается до наимёнован!1я книГь въ отдёльности, 
то евреи палестинсюе называли каждую изъ нихъ од- 
нимъ или двумя изъ словъ, которыми начинается текстъ 
ея (`), евреи еллинисты, также хх ТОЛкОВНИКОВЪ и 
христане — словомъ, выражающимъ ‘содержаве всей 
книги или первыхъ частей ея, и заимствованнымъ, боль- 
шею частю, изъ нея же самой. Вов послВдняго рода 
‘назван1я уже довольно распространены были, по край- 


шестикнижче — Вехаепсвиз и т. п.,—укажемъ на одно обстоятельство, 
явидвтельствующее о книгё. [исуса Навина, какъ о самосгоятельномъ 
есобомъ произведени: это-—внесеше въ нее повфетвованя о совернюн- 
номъ чрезь Моусея завоеваши и раздьлени заорданскикъ областей 
можду тремя съ половиною колзнами, также какъ и о Моусеевомъ опре- 
Двлевш касательно городовъ убфжищь въ этихь обаастяхъ. Писвтеаь, 
какъ видио, хотВлъ изложить все, относящееся къ занятию и раздвленыю 
Хонаана, а потому не выпустиль ничего, что сказано уже было объ 
Фтомь — въ другом писави. 

(1) Именно у Филона въ послВднемъ изъ приведенныхъ м®етъ, хота, 
‘февумЗетсол, мысдь его, будто бы Момсей сдёлель самыя. надтивти у 
бури», веть уже крайность, впрочемъ не разрушающая о 
чи, а весьма ев предполагающая. 

.. @) На сей обычей указываеть Геронимъ (Рго]. 621.) и Орилелюь: 
# парйеи Го 4тнугуранийт, пара да ЕЙроцокв по т96 &рхчу ад 
Жем: 9, к. 9; .,. (Бмз. На 6,.25), 


иней изрь, за сто хьтъ до Рождеетва Христова ('), и 
зотрёчалотся, отчасти съ н®которою перемвною, у позд- 
"йшихъ раввиновъ. 

Такъ . первая книга, надписываемая въ еврейскомъ 
текств Вегезсйй — в5 началь, въ александрйскомъ 5о- 
денев [ХХ-—едиметвенномъ, на сей разъ, представител® 
этого перевода (2) —Гелзсх Кора (г), также и у равви- 
новз называемая беррег вета — киша творешя (“), у 
хриспанъ, какъ и'у древнихь эалинистовъ (“), уже съ 
древнЪйпгихь временъ (°) обыкновенно надписываетея и 
называется въ сокращени — ГеЕуго;, Быпйе или книзё 
Вытзя (В:В)о‹ уюубовьс 2, 4), т. е. называется отъ слова 
меоднократно встрёчающагося въ ней (напр. 2, 4) в 
зыражеющаго все ея содерждане. 

Начинаясь сотворешемъ неба и земли и оканчиваясь 
сиертю натр1арховъ фанова и ЮсиФа, эта книга сооб- 
щаетъ намъ свЪдЪше не тольно. о началВ и первоначаль- 
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(Г) Назване Гёеок и, съ взкоторою перемвною, вазваше второй 
иниги приводятся у Филона (см. выше), Азитерочошоу въ посл. Ап. Вар- 
вавы (гл. 10), всЪ назващя—въ соч. Симона Волхва, по свидзтельству 
Ипполита (Адуег. Баегев. 6, 15); у Флашя ихъ нётъ (см. выше), можетъ 
быть, потому, чго оиъ быхь ие изъ еллиниетовъ. 

(*) Известно, что въ Ватиканскомъ кодекев перкыхъ 47 главъ не со- 
хранилось. 

(=) Тоже у Епифаня: '&> т Геуёое: т0б хбоша ход проти В(ВАм кор& 
Миубае (Орр. ев. Римах. 1,287). Тоже въ Сирекомъ перевод: ыЧ\о — 
твореще, или вейо да—ЪтИо—книга творемя, почему толковаше из 
Быпе @едора Мопсуетскаго называется у Фотя (ВЪНо. Со4. 38): 
фри ве тйс хоз, —ибо послВднимъ словомъ означаются здвеь не одиа. 
линь цервая гддва. 

(&) Другое раввинское назван!е: книга Авраама, Исаака и Гакова. 

(=) Именно у Филона. Трудно думать, чтобы Филонъ соединялъ съ 
этимъ назвашеиъ болве обширное представлеше,` & ве думать только, 
какъ и друге, о бы ра; во веякомъ елучаВ, это сокращенное ва- 
звате дов. замчательно. 

(°) См. Оригена. въ примеч. 8 къ сему 6. 
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шой судьбЪ мтра и челов ческаго рода, но и о начаяВ до- 
мостроительства челов ческаго спасеня, — объ: основания 
Церкви или Царств!я Божя. Начинаетея' она съ’ создаем 
мра. какъ съ приготовлен1я къ создано Церкви; ибо 
\мръ есть откровеше совершенствъ невидимаго Бога (ем. 
апр. Быт. 1, 14) и поприще дёйствованя в%чной 
любви Его къ тварямъ: конецъ царства природы -- въ 
иаретвЪ благодати ('). Потому и творене м1ра оканчи- 
вается творенемъ чедовзка, какъ Богомъ поетёвлен- 
наго владыки вселенной (все принадлежитъ ему, онъ же 
Богу Быт. 1, 26. 1 Еор. 3, 22); съ другой стороны 
истор!я новосозданнаго мра—-бытие небесе и земли (9, 4) 
начинается только лишь съ исторлею человЪка, съ нею 
идетъ нераздВльно, изъ нея развивается и въ ней окен- 
четельно изъясняется (7). Отпадене этого владыки фтъ 
Боге, привлевло на него и внесло въ его царство — во 
весь мръ—прокляте, смерть и суету (Быт. 3, ид. 
Рим. 8, 19 и д.); наступить торжество его иекупае- 
я (Рим. 8, 22),—и первое небо и земля первая прей- 
хутъ: явятся новое небо и новая земля, потребныя для 
жительства правды (Ис. 65, 17. 66, 22. 2 Петр. 3, 
13. Апок. 91, 1) (®). Чрезъ грьхъ человёкъ удалился 
и отдВлился отъ Бога, но Богъ, бозатз сый в5 милости 
(Ехес. 2, 4), не удалился отъ своего созданля. Онъ не 
только тотчасъ-же по падени возвзетилтъ  челов®ку 
вмЪсть съ наказан1емъ и объ избавлени; но и въ по- 
ивдующ!я времена многократно и многообразно откры- 
валъ Себя человЪ%ку, чтобы опять привлечь его къ бебз, 


“(+ Начерт. Церк. Библ. Иет. стр. 1. а 
° (*) Боде — въ Хр. Чт. 1863 г, въ ноны® статьи: «Мыеле о выео- 
‘комь значении начальных глав Пятокнижуя». 


(2) Зац, на кн. Быт. 1, 118. 63. 68, 88, 40 ит. и. 


ь 
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обратить его ость иута погибели на путь спасешя, — и 
исторля чезовческаго рода — отъ самаго начала его и 
пеломъ — стела исторею священиыхь шествй спасаю- 
щаго Бога. Впрочемъ ясно открылась въ такомъ свёт% 
ед ишиа бызия человьча (5, 1) не для всЪкъ, а толь- 
но для. твхъ, у вого ПревЪчный Создатель возхъ и 
Создатель Премудрости поставить ей скиншо, и ска- 
залъ: въ ановв вселиея и въ Израихв насхЪдствуй 
(Сирах. 24. 8. 9). Видюна быша шествя твоя, Боже, 
шеетел Буа моею царя, иже в0 евятьмз (Пс. 67, 25). 
Обращаясь ближе къ содержаню книги Быт! я или въ 
застнЪйнему раскрыто главной ея мысли, мы нахо-` 
диыъ, что исторзя спасеня расвазывается здвеь въ ея 
олубоко-знамежательныхь чертахъ отъ самаго ея нача- 
аа и включительно до временъ Патраарховъ, которыхъ 
Вогъ изъ всвхъ народовъ земли избралъ хранителями 
спасительнаго обЪтовеня для всего мра — в5 тысящи 
редогь (Пс. 104, 8 ид.). Этотъ долг промежутокъ вре- 
мени изъ 2369 хьтъ по еврейскому счисленио, или 
3799 по греческому (1656 или 2256 до потопа, 365 
или 1207 до переселеная Авравма въ Хан., остальное — 
до смерти Госиха), раздьляется на два пер!ода. 
Первый перодъ обнимаетъ историо челов ческаго ро- 
ка отъ его первобытнаго состоятя и гр®хопаденая до 
`распространевя и раздвлевня его на многле народы со 
всвиъ разнообразмемъ ихъ языковъ., съ разсвятемъ по 
лиму земли (гл. 2, 4 —11, 26), — и. въ виду потопа, 
. развЪтвдяетев на две вЪка или м!ра: а) мръ до-потоп- 
ный, и 6) мръ отъ потона до отдвлешя церкви отъ 
сизтеня языновъ. | | 
&) Изъ истор!и ма до-потопнаго—отъ Адама до Ноя— 
рассказывается, вслфдъ за гр®хопадешемъ, объ обравв 
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низни ‘и дехгохути. двухь мрошожедитихь :отъ Адаиа 
шлеменъ, раззичаемыхь ижъ’ отношении». нь’ Бюу у. —т 
цлемени нечестивего и нявмени бхртояестиваго, и` ©.0в: 
юбладанши грёховнаго расихьня, проиоцедшемтъ  водфА: 
отне смёиешя отихъ племенъ (2, 4—6, 8). Кожмаетея 
это время ковцомъ первобытнаго ма въ онотовё (6; 
9—8, 19): яетотв мфу нечествоваешихиь цабеде, в ‘сома 
Ноя ‘прасды проповадника вотрени (2 Петр..2, 5). :'. 

6).Во второмъ отдБхв. изъ времени, предшествовав- 
итаго ‚отд8леню и основанию церкви въ семейсгв® Авра- 
ама, или отъ Ноя до Фарры., отца Авразмова: — по- 
в®ствуется о завзтЪ Бога еъ Ноемъ,; о Ноевомъ пре. 
клятшм и .бяагоеховензи, о родослови поколвнй, юлеможу, 
и народовъ, происптедшикъ отъ трехкъ еыновей Ноя, 0 
емвцени языковъ и разивлени. народовъ о. редовей 
азии: Сима до Фарры (8, 20—11, 26). 

Второй пер1одъ обнимаегъь времена. пазрёархатьныя, 
- обстоятельно излагая пути промысла Вожя НЪ: жамеи 
трехъ‘родоначальниконь Израиля, какъ влемени избран- 
наго Богомъ въ Его собственный народъ, въ. удЪлъ Бо: 
ж1й. — оть призваны Авраама по. смерти. юсифя (11,. 
27—гл. 50). Такимт образомъ иеторая веегь непов®че: 
слча' постепенно переходить в% ‘истор! ‘одного ‘рода (’), 
получанищаро ‘божественное обътоваше, что онъ будеть 
ззродоиь: вародомъ вегинимъ въ благосвовентю. вефхев 
народовъ земли,.:. и доводится: иопоря ‘до времени, еъ 
нюторее это избранное ‘племя возраело!.въ пуёлый на 
родъ: (вн. 47, 27) и воторое траничить съ: временем 
евмаго: бытописатели:—основатежя' Овократи 2). 

Изъ этаго общаго ны ыы обнаруеи» 


СИ < иаереННОЬ т 
(*) Зап. на ки. Быт. 2, 30. 48. 
‹ `®) Тамъ и6—3, №3. 214. 288. 
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‚ вомися ‘цель и`плеь изаги Бытм, состояние эъ полям, 
чтобы положить предверительную истормо ветхозавьтив- 
зо церстыа Боныя. Чрегъ. простое и естественное изо- 
бражеше истори ма, сотаореннаго и хранимаго Бо- 
гемъ;—она старается показать, какъ Бегь—Промывди, 
зель и Верховный Превитель вселенной восиятывалъь 
сотворенный но обрезу Его. родъ челов ческй, — ме 
вматря на его отпадеше и послёдовавитую затвиъ порзу 
ш гибель грёжовную, —-воспитывадть: сорзаено съ сому 
зверческимъ о немъ опредвлетемъ, и иекъ положиаъ 
Онъ осшовы того царства, въ которомъ должно было 
вохранитьея и соверититься спасен мра. Тогда иакъ 
половиной родъ, въ сылу похучежнаго имъ творчее- 
‘ато. баатословешя © рожденти, мзъ одной четы раенро- 
отранязся во. мионеетво неродовъ и наподналь земаю, — 
ВБогъ вхоргиумпемуся въ историю его’ злу. полагалъ, ире- 
греду (ловомь и дёломъ, откровешемъ своей ‘воли 5Ъ 
залевЪдахъ, обътоватахъ ин угрозахъ, судомъ и назне- 
ми. презразолямъ Иго баагодати. Рядомъ съ эжимъ, въ 
планв творен1я дежащимъ закономъ единства крови и 
миочюства провешедитихь отъ единыя крови, идетъ дру- 
гой завонъ, возникающЙй изъ домостроитезьства иску- 
пленя и уже эъ’ первоевангеми кдовольно-назнамено- 
ванный. —законъ объ отдвлеми боящихея Бога отъ лю- 
дей безбожныхь, направленный къ сохранению и под- 
держанно святаго евмени во спасене и облаженствова- 
ве всего человёмества. Ибо слил свято столе ею. 
Этофь двойственный законъ божественнаго мроправле- 
я или истори. открывающея уже въ самомъ всту- 
вленя въ нее чрезъ’ употреблете въ первый разъ ве- 
хичествениаго имени Теговы и чрёзъ знаменательное со- 
четан:е его съ именемъ Бога (2, 4), чтб „достойно за- | 
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мичанн* (\), есть вилсть и основное налазо Бытов 
салпя, опредвляющее въ немъ выборъ, порядонъ и раз 
гражичене историчеснато матерала: соотвътотвенио за 
ноиу рождетн, управляющему. сохранете»ьъ и умов» 
щемъ человъчеекато рода. здесь являются гевевломи; 
или родословныя таблицы, въ жотормя, какъ въ. исто: 
ричесвая грани, включаются опизаншя лицъ и собые, 
образующихь такую или кругую зпоху, между тымъ 
какъ распорадокъ и дЪхене всего собраннаго вдзсь ис, 
торическаго содержан1я слВдуетъь другому р Ла 
ЖБленя. ы 

‚ Отсюда все содержане книги  Бына разквлнетея не 
десять, относительно - законченныхъь и одиозбразвыми 
надписями въ ней самой разграниченныхъ. групоъ (*), 
къ которымъ безъ всякой надпиея етовыий разекать о 
твореши (1, 1—9, 3) служить, какъ уже. сказамо, .ос- 
иовою или приготовхенемъ, —ибо безъ мра и чедовЪ- 
ма не мыслима. история. Эти надпиея пазызаются 00406, 
что по этимелони и употребавшю. хорошо обозначаев» 
вя славянским — быяие (сл же быюзя Ноега и т. п); 
однако не въ смыслВ перваго вознизновенн иеъ небы- 
я въ быме (7). а въ. смыслВ участи тольво-что. воз. 
никшаго бытя (%) и соотвътетвуеть тошу. что мы на- 


= --—— 
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(') Записки не вн. Быт. 1, 57. 

(°) Ср. Зап. на кн. Быт. 1, 169. 3, 159. 

(3) Какъ понимаетъ напр., самъ себъ противорча на той же страни- 
п% Еше@ (Сезс\. 9. У. [эг. 1, 107), когда, привимая это слово везде за 
надцись, въ 2, 4 считаетъ за подпись въ предыдущему рэзоказу © ‚ТФ: 
реши въ смыелв такомъ: вотъ мы показали происхождене неба и зем- 
ли. Такъ отчасти и безетиз Тез. р. 596. Такое отиесеше слова 5% 
предыдущему противио контекоту вожкъ. десяци мфотъ иниги Быяя. в 
другихъ книгъ (Чиед. 3, 1. Руе. 4, 18. $ Пер. 1, 29), гдв весть это 
слово: вездв указываеть на послвдующее. См, и ал, на кн. Быт. 1, 56. 

{*) Тань папр. говорится; еНе 01491 поай, сёл же бытия Новва (6, .9), 
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зовёонъ нолаланою ‘нопорйю — рожденного леща. или 
провешедизей венти, исторею, текъ свазеть, первой 
судьбы ижъ... Обозмачениыя этимъ словомъ грунвы 
идут. чрезъ вою эту книгу. вполн® приличио незывав- 
мую. по.охой: причин», кразкимъ и всеобъемлющиямъ имв- 
нешъ книги Донявл.-— Гос, и суть сявдуюцая: юЮНи. 
‚ &) Неба.и. земаи (2, 4—4, 26), 
‚'П) Адама (5, 1—6, 8), 

Ш) Нов. (6, 9—9, 23), 

17) Сывовей Ноя (10, .1—11, 9), 

№) Сима (11, 10—36), 

УТ) Фарры (11, 2—25, 11), 

- УШ). Шижанла (25, 12—18), . 

УШ) Исаака (25, 19—85, 29), 

СО) Исава (ги. 86) и 

Х). вова (гл. 37—50). 

Нить тгруниъ дла перзаго ‘ перода. м пять для в?о- 
раю, — и тамамъ образомъ оба перода, неравные пе 
сйвёму содержанию ‘и объему, уравниваются въ своемъ 
ибтеруческомъ значении дая цвли Быкописеня. Все, чтб 
ралеказывается въ первомъ иЪър!одё-—- отъ Адама до @ар- 
ры — находится въ очеридной. хотя и отдаленной связи 
въ осбовашемъ царстмя Вова въ Израиль. Въ разсказ® 
о р8® представляется первоначальное отношене чело- 
Эка къ Богу и его назначете въ м!рЪ; въ грЪхона- 
деи указуетея необходимость особеннаго божественна- 
а велЪдь за симъ описывается не рождене Ноя, описанное уже прежде' 
(гл. 5), а характеръ Ноя, рождеше Сииа, Хаиз,.. строеше ковчега и 
т. п. Или: 4я же бытия Исмаила сына Авраамля (25, 12), — и тот- 
часъ же прибавляется: его же роди Азарь, ел®д. расзказъ о рождени 
его ‘не объщается, а за тВмЪ и не сообщается, такъ какъ онъ уже и былъ 
сдобщенъ прежде со всВии подробностями. Или: быпая Исаака начина- 


ются, когда бящше Исаакё лють р и (25, 19. 20), и т. п, 
Смотр. и Зап. на вв. Выт. ч. 3, етр. 5. ` 


№0. комострожиехльства для спасения медного: въ: оббфло+ 
ваши, слвдующемъ за прожлетемъ траха, отирывевеся 
грьщнику первая надежда ма искупаеме; въ реадвхе- 
и потомковъ Адама иа.благочестивыхь и нечестивыяь 
представлено. дальнЪйшее отнощене всего. челов чества 
въ БВогу—подь преобладающимъ вмяжемъ грёховаего 
начала; въ потопз предуказанъ судъ надъ нечестивыми, 
а въ сохранени и благословеми Ноя—спасеше бжаго- 
честивыхъ отъ погибели; наконецщъ въ геневлогичесной 
таблиц народовъ съ одной стороны и аъ родеслени 
Сима съ другой представлено иабраше одного нарфда 
земли въ хранители откровеня о божественномъ искуп- 
лени для всвхъ народовъ. Особенныя, своеобразио-ис- 
ключительныя приготовлен1я къ образованию этого иа- 
рода (пертодъ второй) начинаются лишь призвашемъ 
Авраама и состоять въ божествениомъ водихельстви и 
обътовеляхь, которыкь сподобились Авраамъ. Иеафкъ 
и [аковъ. ДалЪе: для пятичастнаго дьдешя заждаго из 
пер1одовъ главных события въ первомъ и хлерных лжи 
ности въ посхвднемъ представляють в08 точив зрёам, 
какя потребны кь расположению ме нимь иди около их 
историчеекаго матерала. Наковець, чте касается до 
внутренняго содержания каждой тоддоть или | группы, 
то расположете его здвсь учреждается по вышеупомя-. 
нутому божественному закону выдвленя, текъ что въ 
каждомъ перодв лини побочныя, уклоняюцияся отъ 
главной, хотя въ извзстной мёрв и примыкаюпия Б5ъЪ 
ней, описываются прежде и тутъ же выдЪлаются, какъ бы 
откидываются изъ области истори, и только за, тВмъ уже, 
какъ бы по очищенному руслу рЪки, вводится изо- 
бражеше лини главной и исторя идетъ далфе (*). 


(:) Ср. Запие. на ки. Быт 1, 169. 115. 2, 30. 68. 
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„Вееъ:н®онольно  разъ:раздваяль езмя натрарховъ на 
тучквее:а худшюе, дабы отвергея одно. дать большую чис- 
тоту дру2омутх подобно какъ удвожютъ и утрояютъ взяне 
низенницы, дабы нолучить болфе чистое зерно“ (!). Поэто- 
му-то сгрого-выдержанному‘ плану истор!я Ивана и его 
рода раасказываетев прежде, чёмъ истор1я Сиеа и его 
нотомеква: родовлове [аета и Хама излагается прежде, 
ч®мъ родосяове Сама. хота онъ былъ’братг ихъ сторти- 
шили хучше не ихъ братъ. & только /афета, какъ вы. 
ражается бытопнсатель совершенно въ духВ этаго за 
коне. (40, 21). (*); потому же исторля Измаила, примы- 
нающая. нъ главной лини, ради божественнаго о немъ 
обзтозанн (16. 10 ид. 47, 20), излагается прежде исто- 
ри  Исвака, какъ „введете“ (°) въ послвднюю; исторйя 
Исава, ‘также по божественному о немъ предеказаню и 
отеческому благоеловенио (25, 23. 27, 29. 40) входя- 
щая мъ историю Израиля, излагается прежде истори 
Такова (‘’); наконець сказане 0 смерти @арры съ по- 
именоватемъ эстричающихея стороною въ патр1архаль- 
номь перюдв двухь другихь еыновъ его (“), полагает- 
ея прежде оказаяя о призвыши отца вврующихь Авра- 


‘ 


(+) Тамъ же 3, 4. 

(*) За|. на кн. Быт. 2, 48, 49: „что Симъ былъ первородный, при. 
мАтно. изъ того, что въ мечислеши бразьевъ онъ обминовенно поста“ 
взяется первый (5, 32.6, 10. 7, 13. 9, 18. 23. 10, 1). Отступивъ здвсь 
оятъ своего порядка и поставивъ родослове Сима послВ родослов: брать- 
евъ его, писатель имвль причину напомнить читателю, что Симъ есть 
старийй братз Тафету, котораго родослове поетавлено впереди про- 
чихъ, не удостоивая между тёмъ наименовать съ ними третьяго брата, 
уже етдёленизго отъ нихъ и иравомъ и проклямемъ“. 

(3) Заш. на ки. Бышя 2, 316. 324. 

(*) Тамъ же_3, 144. 

(5) оресаыв Ревекки (11, 29. 22, 20-23. и и о отда Ло-. 
това (11, 27). | 


м 
. 
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ама (‘). Тоть же законъ выдёленыя управхаеть и мио- 
° твми другими частностями священиаго новфёствованя, 
каково напр., совершенное отсутстме хётосчиеленя 
Каинитовъ (4, 16 и д.),—ибо для нихъ. накъ осужден- 
ныхъ Богомъ, не было будущности; съ другой стороны 
тщательное показане лётъ жизни евятыхъ патрарховы 
—и жизни до рожденя первенца. какъ продолжателя ро- 
довой лими— главной и благословенной. жизни и по рож- 
дени первенца, и всей жизни вообще ( гл. 5); отсюда 
же смысхь кажущагося почти безцвльнымъ повтореща 
блишейшихь потомковъ Сима (11, 10 ид. 10, 2 ид.), 
ибо въ нервый разъ — въ родословш Симитовъ — они 
нриводятся для показан!я родовъ веёхъ потомковъ Эве- 
ра, а во второй—чтобы представить прямзе происхо- 
ждене дома Оарры оть Сима чрезъ Фалека, особенно 
же чтобы продолжить хронологическую нить родовой 
зинш, которую никекъ нельзя было бы вставить въ 
таблицу народовъ безъ разрушен ея единообразя. в т. 
п. При такомъ симметричио-безъискуственномъ раено- 
лотени по твердому пхану, — расположен, указанномъ 
зд®сь вами только въ общихжь чертахъ и безъ труда 
открываемомъ въ подробностяхъ каждаго рождешя или 
каждой изъ то4дот5,—нельзя не признать книги Быпя 
за цзльное единичное произведеше писателя, который, 
во свт божественнаго откровеная, обнялъ всю исто- 
раю челов ческаго рода отъ самаго его сотвореня и 


—— 


(') „Отъь @арры начинается истор!я странствован4я патр1арховъ, воз- 
звавныхъ Богомъ изъ сывшеня народовъ... 9арра, не призванный Бо- 
гомъ, съ похвальною впрочемъ ревностшо, сопутетвуеть Авравму; по 
умираетъ не достигнувъ земли обътованя: такъ напрасно ветхй, ялотск Ш, 
не возрожденный челов®къ думаетъ итти куховнымъ путемъ, и природа 
силится подражать благодати; ветхай Адамъ долженъ умереть на пути къ 
совершенству“. Зап. на ки. Бымя 1, 74. 76. 
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сообразно съ тёмъ изножиль ее въ округленной, заков- 
ченной ФормВ., какъ предварительную исторШю ветхо- 
завЪътнаго царствя Вожи. 


Ш. 


6) кн. Исходь. 


Вторая книга Моусеева въ Еврейскомъ иодеасв по 
начальнымь словамъ ея называемая \уее!е — эсВено 
(сокращенно зснето!) —м с4я имена, въ переводь ЬХХ 
надписывается #Е0д05Йех00з, сообразно еъ содержая- 
емъ первой ея половины. 

Она: повъствуеть о начаив исполнешя божественнаго 
обътованя, даннаго патр1архамъ касательно освобожде- 
я потомковъ Гакова, распространившихся ‘въ много- 
Численный пародъ, изъ етипетскаго рабства и объ из- 
брани ихъ въ народъ БожШ при Сина%, —обнямая т&- 
кимъ образомъ пер1одъ въ 145 лЪтъ—отъ смерти 1оси- 
Фа, которою окбичилась первая книга, до построея 
скан свидфн1я, въ началв втораго года по изшестви 
иИзь Египта, Ч8мъ окенчиввется эта книге вторая. 

Въ этомъ перюдв времени совершилось изображен- 
ное въ 1-Й главз чрезвычайное ‘умножене потомковъ 
Такова, внушивитее иовымъ владыкамъ египетскимъ, 
воцарившимся спустя много времени по смерти |осиФа, 
мысль о иорабощени и угнетеюи евреевъ. За исклю- 
чентежь этого пов%етвоватя и потомъ другаго (во 2 
главЪ) подробнего разсказа о рождени, сохраневи и 
воспитани Моусея, предопред®леннаго Богомъ избави- 
теля.—во всей книг (съ гл. 3 — до гл. 40) подробно 
излагаются событя только двухъ лётъЪ: поеслЪдняго го- 
да предъ исходомъ изъ Египта, и перваго— по исход%. 

О: 8 18 


„= $60 чик 


-Это отношене къ истори, по видимому, не сорази\- 
ренное сЪ обширностшю ея пер1ода, вполн® объясняех- 
ся изъ сущности и цфли священнаго. повЪетвовавя. 
Болфе, нежели двухсотльтнее (215 л.) пребываве из- 
раильтянъ въ Египтв (отъ призван!я же Авраама, 430- 
лВтнее} было временемъ, въ продолжене котораго по- 
селившееся здЪесь семейство патр8рховъ должно было, 
при благословени и покровительствЪ Божемъ, развить- 
я въ.дВлый народъ и созрзть такимъ образомъ для 
исполненя завЪта, который заключиль Богъ съ Авра-. 
эмюомъ кесательно будущаго его сЪмени, многочислев- 
наго яко зв0зды небесныя. Въ продолжене этого време- 
ни ‚особенныя божественный. откравещя въ Израидз пре- 
стали (') такъ что, кромЪ сообщенныхъ въ1и.2 м. 
олвровенй, во все: ото время не было. другахь, зрету- 
живавшихъ сохранения въ памяти потомства или. 069- 
бенно зажныхъ для ‚истори царстыя Божя. Только 
зишь съ приближетемъ конца этого времени начинвет- 
ся осуществлене божественнаго плана спасен1я, —. съ 
призванемъ. Моусея (гл. 3) и основанемъ, при посред- 
ствЪ ‘его, Оеокрали въ Израил®. На сей конецъ Изра- 
-иль освобождается отъ власти египтянъ и за т%мъ, 
какъ народъ освобожденный отъ рабства ‚челов ческа- 
го. праемлется Богомъ, Вхадыкою вселенной, въ Его 
собственный народъ.:.. 

Эти два великме факта, съ ихъ веемрно-историче- 
скими посл®детвями, образують основаше, корень и 
все существенное содержане книги, которая поэтому и 
раздВляется ими на дв части. 

Вё первой части, простирающейся отъ’1 гх, до гад. 


(*) Ср. Начерт. Церков. Библ. Ист. стр. 17. . 
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15,. ст. 21, въ оежи: отдвжещиянь ивображаетея: Шавло 
исполневя божественнаго плана.` которое вообще мы 
можемъ назвать Ис20д0му, или избавлешемъ, возаван!- 
емъ избраннаго народа отъ мра языческаго (мзз №итта 
в0з8ва2%. сына моею).—и которов въ частности открылось: 
‚ 4) въ чрезвычайномъ, устрашившемъ Фараоновъ ум: 
ножеюи израильтянъ, а равно и въ рождеви и сохра- 
ножи ихъ.избавителя (гл. 1 и 2); 

2) въ божественномъ призвании и полномочш этого 
Избавятезя и Вождя — Нророка и Боговидца Моусея 
(я. З и 4); | | 

3) въ его явленши предъ Фараономъ (5—7, 7); 

4) вь побвдоносной борьбъ его словомъ и `двломъ, 
знамен1ями и чудесами и казнями съ ожесточеннымы 
сердцемь Фараона (7, 8— гл. 11); 
:..5) въ приготовительномъ освящени избавляемаго на 
рода чрезъ учреждеюте Пасхи, и въ иеходв его. изъ 
Египта, вывуждеяномъ чрезъ умерщвлене египетскихъ 
иервенцовъ (12— до гл. 13, . 16); 

6) вь путешествия израильтянъ отъ Сокхоеа подъ 
божественнымъ нохровительствомъ до Чермнаго моря 
(13, 11—14, 4); 

7) въ переход изральтянъ чрезь Чермное море и 
цъ погибели Фараона съ его воинствомъ, при чемъ тор- 
жество дЪха Божя восхваляется въ торжественной п 
сай Моусея: поимё Господеви, славно бо проелавися... (14% 
4—15, 21). - 

‚ Ве второй части (отъ гл. 15, 22—до гл. 40) изла- 

гается, также въ семи отдвленяхъ, принят1е Израиля 

въ изродъ Божй, именно: 

‚ 1) путешестве израильтянъ отъ Чермнаго моря &9 

хоры Божей. (15, 22—17, 7); 
1* 
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‚у отножеще ара: языческого" къ 'Израйню! ‘отрыв: 
шзеся въ‘напацени' амахикитянъ и'в посвщени Моусея 
инманитянижемъ Вы у тра а ие 8 — 
ми. 18); 6’ | 
: 8): приготовнене ‘нароха къ принятю закона отъ 
Бога при Синав, явхеше Бога 'Ваконодатели, десято- 
са! основные законы’ церновные и граждансве, тор- 
жественное а еврёевъ вЪф зав®тъ съ Богом 
(49-24, 11); Ре | 
г. ` НОРНИ повез Моусею ‘о `сборуженая тв- 
инственной скинши-— жилища [еговы въ и (24, 
12—гл. ЗГТ); | 

'$) исторя нарумея зав%та& Израилемъ и возота- 
новлен!я завЪта Богомъ (гл. 32— 84); | 

6) построеше скинёи свядьн!я 60 вебми принадлеж 
ностями, ‘необходимыми для богослуженя (гл. 35—39); 
„'Т) воздвижете и освящене` скин (гл. 40). | 
‚'Дв уназанныя части не отдляютея одна отъ дру“ 
гой внзшнимъ образомъ, т. е. накъ десять рожденм 
нъ инигв Бытя, такъ какъ изложеме въ Исходв саъ- 
куегъ просто послВдовательному порядку. событ!й: том 
не менЪе эти части легко разграничиваются самымъ 
расположетемъ ихъ внутренняго содержаня. Пфень 
Мотсея нри Чермномъ морз (15, '1-—-21), составляеъ 
неоспоримо `заключен1е первой етами историческаго 
движеня, которое начахось призванемъ Моусея и 1 
торое не только было вызвано угнетешемъ’ израиль- 
танъ со стороны Фараоновъ. имвшихъ въ виду пода- 
вить ихь народность и религозную самостоятельность, 
но и было подготовлено спасенемъ, воспитанемтъ‘ м 
аевми обстоятельствами жизни Моусея. Точно также 
неоспорима важность и другаго пункта #ъ этой Мео- 


рам, -—Основашя Свин!и: въ мей съ. пародомъ ‚изравхь 
сиимт, основалея завЪтъ, о которомъ. Богь говориди 
патр1арху Аврааму (Быт. гл. 15); ос\иеше воадвагну- 
той екиви облакомъ слевы Божей (Исх. 40, 83 и п) 
было, согласно съ обзтоважмемъ Бождамъ (Исход. 2%, 
33), основашемъ изъ этого народа Церкви Божей, — 
° обитаюе Бога во святомъ святыхъ—-началомъ осущест- 
вленя Царствя Бояйя въ этомъ народв. тажъ что вее 
дахьнЪйшее . раскрыте законодательетва, а равно жис- 
тор1и отъ Синая до вемли Ханазнской, служить тольно 
къ цоддержашю и утвержденю этого общеня Бога съ 
народомъ, оскованиаго при Сина% кровю завЪта. 5 сим- 
волически открывшагоея въ первомъ явлеши славы — 
при осввщени свияш. Заключаясь такимъ знаменатель- 
нымъ и составляющимъ эпоху событемъ, книга Исходв, 
начавшяяея, какъ мы видЪли, простымъ перенисдетемь 
парлильскихь пресельниковъ въ Египетъ, оказывается 
нфаымъ, округлениымъ творенемъ въ ряду прочикь 
"нигь Мотсея. 


ТУ. 


в) кн. Левитъ.. 


„Третья часть пятокнижя, въ первоначальномъ теёк- 
ст» по начальному слову надписываемая уащга — м 
в038ва, въ переводё ЕХХ и у хриспанъ со всёмъ со- 
отвётствемъ ея общему содержанро называется Лев 
(похразумВ вается Во»), книгою „вита; ибо она, го- 
воря вообще, есть зкнига обрядовъ“ ('), наблюдене. за 
поторыми возложено было на священниковъ, & все сел» 


*‹ 


> }. 


(С) `Начерт. Церк. Библ. Ист. сер. 154. ыы о. 
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щепсямо уже: издавна именовалось девитскимв (Евр. 7 
\1); такъ какъ и Ааронъ, отъ котораго происходили’ 
священники, именуется „Девитиномь (Исх. 4, 14), и свя: 
ценники, з40одавийеся по чину Ааронову, именовалисн 
тавке. по общему имени своего колВна, священниками 
сына „Девзиными (Втор. 31, 9), священниками девитами 
(19. 18), даже просто девитами (31, 95. ен. 9) ('). Въ 
томъ же духВ и раввинсв!я названя: ШФога бойатт-— 
заношъ священничесьй, ‘зерйфег {ога Лай "Ффавой—кни- 
га закона о жертвоприношеняхъ (*). 
« Инига Шевитъ доводить до конца, начатое` въ 25. гл. 
Исхода, Синайское законоположене и въ особенности 
содержить законы, установляюпие святое отношене 
израильтянъ къ Богу ихъ—святому и единому. т. 6. 
содержитъ и основныя опраздавя, чрезъ которыя имхо 
совершиться ихь общене съ Богомъ.на основати 36“ 
въте, ‘и зановьди и уставы, косательно того освящешя 
народа. каное потребно было для пребывая въ семв 
общенш. Это какбы  кодексъ, учреждаюнуМ между 
ними, какъ людьми Божими, благочин!е жизни ду- 
ховной. Е 

Какъ веяюй союзъ или завётъ предполагаетъ и обра- 


"@) Мы не погрёшили бы, если бы припомнили здьсь и то, | о на- 
вначене обрядовъ, изложенное въ книгВ, заключелось: въ очдвавни' И 
раильт. оть вевхь другихъ народовъ самою жизнИо, въ святости ихъ— 
святи будете, хко же Аз5 святб вемь, Господь Бозь вашз, Господь 
единый, короче—въ образоваши всего народа въ царство священви- 
№9$5 (Исх. 19, 6 сы, Ие. 61, 6. 1 Петр, 2, 5. 9., Ан. 1,.6:. Мед; 1, 
11. Эта мысль даже особенно согласна съ ухомъ книги, канъ сей— 
'Засъ ‘увидимъ,^ однако опущена нами, такъ какъ едвали была она у 
звдпиввтелей пятокния!я, руководивигихсоя, кажь по всему видно, `1@р- 
вымъ впечатльнемъ отъ каждой изъ книгь его. 
(3) Поэтому же нёкоторые изъ новзйшихъ называютъ оту книгу: 
дав засегдошт—солщенническове право, 
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зуегь извефное взаимное отноше между’ ‘лищими, 
его‘заключающими; такъ и Тегова, Господь всей земли, 
въ заввтв, который заключилъ Онъ у горы Финая:еъ 
избр#ннымъ изъ всЪзхъ мародовъ въ Ехо достоян!е по- 
томствомъ Авраама, не становится только самъ'®Ъ 060+ 
бенное благодатное общее съ народомъ Израильскимъ: 
нужно было, чтобы и самъ этотъ народъ звбтуйпилъ и 
пребывалъ въ дЪйствительномъ, жизненномъ общени 
съ Теговою.` Вакъ вВосхотёлъ Шегова быть 'Вогомъ Из- 
раиля и открыться ему во всей слав ввоего божествен- 
наго сутества и божественныхъ щедротъ, какую толь 
во Могъ созерцать и воспр1ать челов къ Нодзаконный, 
при парсивВ сЪни и гадан, — такъ восхотвль 'Онъ и 
того, чтобы народъ сей дВйствительно быхъ Его наро- 
домъ, освященемъ жизни изъ Израиля по ‘плофи 'яв- 
лялся Израилемъ духовнымъ, и не иначе, какъ’‘боже- 
ственнымъ правиломъ жительствуя, сподобля#ея мира 
и милости—удвла Израиля Боя (Гал. 6, 16). Чтобы 
осуществить то первбе ‘услове завЪзта, Вогъ’ повел ль 
соорудить скиню—положити имя Ёл0 тамо, ‘и по: со- 
оружен и, даль видимов знамеше,” что Онъ’ уже оби- 
таетъ среди народа своимъ особеннымъ, ‘благодатнымъ 
присутетыемъ. Теперь слёдовало воззвать къ овуще- 
ствленю и другую сторону завВта, чтобы Израйль`и 
самъ стремился и достигалъ въ мзру возраста Израиля 
Божн. Й какъ грзхи и осквернеше грЪховной при- 
роды разлучали между людьми Божими и святымъ 
Богомъ ихъ (были и они естествомз чада знтъва,' якоже 
# ‘прочёи.): то Богъ указалъ ‘имъ доступъ къ престолу 
своёй благодати въ такихъ оправданяхъ, уставахъ и’ 
заповфдяхЪ, которыя съ одной стороны возбуждали бы 
и ‘укр®йляля вЪ ‘людяжь’ парствя Воля; творящихь’ 


паоды его, чувство и. пренаню едоей грвховинжити, равдо 
кенъ и потребности прощеня и примирещя съ Суще- 
ствомъ святёйшимъ, съ другой предотаваяли бы. бда- 
годатныя средства къ очищению охь гр®ёховъ.и къ 
освящению всей жизни непорочнымь хождетемъ . въ 
пути... хождешемъ въ законЪ. Господнемъ, Домови ми и 

спасуся, и поучуся во оправдавить Твоцхё выну. Яко. аще 
бы не законё Твой поучене мое быль... тозда убо 20:45 
бышь в0 смиреви моем (Пе. 118, 117. 92). 

‚ Къ этой-то пли направляются вс. законы и уставы 
книги Левитъ: потому что они,. вс& въ совокудностк 
и каждый порознь, имвють въ виду какъ установдеве 
внутренняго общеня всего народа и каждаго. отдВль- 
него лица въ народВ съ Господомъ чрезъ примиреве. 
или прошеше грВховъ и очищен!е его. растлВнной 
природы, такъ вмфств и утверждеюе и укоренете ато- 
го общеюмя чрезъ освящете везхъ отношен жизни. 
Соотвётственно этой двояной цвли, вся книга Девитъ 
раздъляется на двв глявныя части или на два больцие 
ряда законовъ и правилъ. , 

‚ Первая часть простирается охъ гл. 1 до м4.. 16; 
вторая оть 17 до 25, 

‚ Дервый рядъ завоновъ.,. занимающий первую половину 
книги Левитъ; 

„а) Открывается законами, относящимися до священ- 
водЪйствЙ, или законами о жертвахъ, принятыми Моу- 
сеемъ отъ Бога изъ. новосозданной и освященнай ски- 
н1и свидфня (гл. 1-7). Такъ какъ оть самаго начала 
человЪческаго рода и, конечно, по установлению боже- 
ственному (:), жертвы были главнымъ ередствомъ, при 


({) Начерт. Цери. Библ. Ист. стр. 19. „Жертв, гов. св. Злат., ие. 
сами по себь были промлемы, но бльгорраятны. быди раки норреобруза. 


цеммещи вотораге челенёяъ вступаль яъ абщеще оъ, Во- 
гемъ, Творцемъ, Промыслителемъ и Правитежемъ .вве- 
аенной. и сподебзялюя Его благодати и мира, по вёр% 
эъ великую жертзу Месгощ. прообрезовенную тёми 
иертвами: то и Израиль моть не тодько являться къ 
Богу своему съ своими приномютами, но и въ прино- 
щеши жертвъ по уставу святаго и Богомъ-деннаго за+ 
зона получать доетупъ къ престолу благодати. . 

6) За постановленями о жертвахъ сльдуетъ (га. 
8-10) носвящене Моусеемь къ священству Богомъ 
приззашимхъ и нобранныхь Аарона и сыновей его, 
выфотВ съ описашемъ какъ торшественнаго вступленя 
ижъ на АВ служеня, такъ и оевящеюмя или утнерж- 
дешя ихъ священничества со стороны Бога дВломъ. ц 
вловомъ. Это событе, да еще побеше богохульника 
(24, 10), есть единственное разсиазываемое въ книгь 
Чевятъ событе иаъ тьхъ, которые относятся соботвен- 
нию къ истори (прерванная послзднею главою Исхода, 
она продолжаетоя за тзмъ только лишь съ Чися. 
10, 11). 

в.) Эа симъ сяфдуютъ постановлещя`о чистыхъ и 
нечистыхь животныхъь и о различныхъ тфлесныкъ очи- 
щеняхь (гл. 11 до 15), замынающуеся и какбы со- 
зерщемство свое премлюцре въ установлен единаго 
въ году великаго дня очищен1я (га. 16), вавнамено- 
вевиваго ‘единую. истинно-очистительмую жертву Иску- 
нителя: (Евр. 9. 11 ид. )— коичины закона (Рим. 40. 4). 
Ибо законъ былъ пзотуномъ во Христа. да отъ взры 


опрардимся. 


Ибо нь вевхъ ихъ печатлвется образъ Христа, и повсюду предначер- 
тано будущее.... все им®ло отношене къ Искупителю.“ Орр. Нот. 166 
т. \. р. 986, е4. Мова мс. о - И 
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‹Исжи вов оти законы и уставы  отерырале ‹короду 
Израильскому добтупъ къ престоху бщагодати, то са%- 
дующй. за тЬмъ второй’ рядъ звконовъ, образующий 
вторую" половину книги (гл. 17—25), предетавяяеть 
фребован1я именемъ Божимъ той святости отъ народа, 
бёзъ которой нельзя было ни прибывать въ общении еъ 
Вогомъ, ни пользоваться дарами щедроть Его. Рядв 
этихъ законовъ начинается `предйисанями‘ касательно 
святости всзхъ—въ пищи, въ супружеской жизни и 
8вь нравственности (гл. 17—20), продолжаетея поста- 
новленемь о святости или о личныхь качествакъ 
жрецовъ, равно о. качествахъ приносимаго для жерие 
вы (гл. 24, 22), далве касается свящемя ‘празды 
Никовъ и ежедневнато богослуженя` (гл. 23. 24), щ 
дканчивается закономъ объ освящеюи всей земли’ въ 
субботнй и юбилейный годы. (гл. 25). когда ие толь- 
ко весь Израиль, какъ церковь Теговы, долженъ быль 
наслаждаться дарами милосм Божей въ блажен- 
ств№. субботняго покоя, но и вся земля Израилева-—- 
такъ именно въ годъ юбилейный- должна была ‘какбы 
преображаться въ церство мира и.свободы, оттёнявшее 
н& себЪ‘'и предрекавшеё’ сабою время совершевя ехаз- 
наго царстыя Божя, или неаступлете торжествующюй 
свободы чадъ Вожшхь, съ прекращенемъ звелкой ра» 
боты грзху и тяВвно.... ‘ \ | ме 

`Посему, какъ предписаня о жертвахь и. очищеняхь 
завертпатются ‘установленемъ единственн&го въ каждомв 
году--дня очищеня, такъ установленемъ юбилейнаго 
и субботняго годовъ завершаются предписаня‘объ:овня- 
щен жизни;—и оба ряда законовъ книги идутъ столь- 
ко же въ гармонической параллели по своей вифш- 
ности, СКОЛЬКО И ВЪ нераздвльномъ ‚поглесли по сущз 
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1 
ности, важдый, подобио струнамъ въ гуфдагъ, воотоян- 
но сохраняя своеобразный звукъ, и въ. може время 
устрояя одну межодю (Пфем. Сол. 19, 47) къ сыном» 
Язрачлевым: вы же будете Ми царское свящеше ц дзыку 
святъ, святи. якоже 4Авъ святъ есмь Господь Бозь ващь, 
Говподь единый (Исх. 19, 6)..Во всъжъ этикъ законахъ 
и постановленяхъ нвроду Бояйю ве только быль Ууй 
занъ путь 5Ъ достяжинно его назначеня, но и дано 
теное устройство. которое могло бы удовлетвордть вевмъ 
условямъ къ достижению сей цЪзли,—и основане цар- 
ства Божя въ Израиль совершиаоеь. Только для. подл 
ной дВйственности Синайекаго законоположеня остава- 
лось еще какъ бы напиееть на сердцВ народа и б4а- 
гословеше за вфрное. исполнеме завъта съ Богомъ и 
проклят!е за нарушене завЪта, что и исполняется въ 
гл. 26, и къ чему въ вид прибавленя присоединяется 
еще законъ объ обЪтахъ (гл. 27). 


у а 


г) кн. Числъ. 


. Четвертую книгу Моисея евреи обыкновенно называ- 
ютъ или, но первому ея слову, \а]едабрег— м :401046, (1), 
или, вакъ въ мазоретскомъ текстВ и теперь въ еврей- 
скихъ рукописяхъ и изданяхъ, Вепу4Баг—в5 пустынь, — 
слово также взятое изъ перваго стиха и особенно при- 
аичтее книтз, поторая говорить объ. обстоятельствахь 
странствован1я израильтянъ въ пустынв Аравской— 
оть Синая до предфловъ земли Ханаанской къ [ордаму, 
въ продолжене почти 39 лёть—отъ начала втораго 
мъсяца втораго года по исходв изъ Египта до начала 
одинаднатаго м®сяца сероковато года. ню назва. 


—_—ны—ж—_о ы. 


(4) Ныгов Рго|.. бай, Е: „555 
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те `АрЭие, баавянокое Яшела, таить каньравиииеков,’ 
впрочемъ очень древнве. Батицаррегия или Варнадию 
(гесеизтопез, ег гесеюз1опит) (') роизошди ‘отъ. дии“ 
санныхь въ вя начехь развыхь. счисленй аа. &е- 
витовъ, первенцевъ (*)... 
Пося® того, какъ законами книги `Левить порядокъ 

духовной жизни народа быль уствиовленъ, изранльтя. 
не должны были немать свое дажьн®йшее етранствова+ 
н1е къ Ханаану. чтобы: вступить во владвн1е вемлею 
объвцанною отцамъ ихъ... Но какъ путь оть земли Ге- 
семъ до Синая былъ для язраильтянъ приготовяешемъ къ 
принят ю ихь въ завыть съ Богомъ, такъ путь отЪ Ся- 
ная до Ханаана служилъь приготовлешемъ ихъ къ обха- 
даню обзтованною землею. Въ пустын® —Бет!@Баг, иа 
пути въ эту землю; евреи холжны были съ одной сто- 
роны опытомъ увЗриться въ в рности Вога своему зав®- 
ту, познать Его благопопечете и благодатную помощь, 
какя оказываеть Онъ хранящимъ завЪтъ Его при вся- 
кой ихъ нуждв и опасности, равно какъ и тяжесть су- 
довъ Его—Бога Святаго къ презрителямъ Его запов®- 
дей, —да научатся всецьло упбвать на Господа и во всемъ 
искать только парств1я Боня и правды Его. Какъ вино- 
градъ въ пустыни обрютогь Изромая.... Азъ пасотё ‘тя 
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{') Но ввей въроятнаети наъ созехетя этикъ-то силонщиичеиииа 
словъ образовалось назван!е "Аривосфехьб и, которое-Оригенъ (у Евсев. 
Ист. 6, 25) называетъь самымъ обычнымъ обозначешемъ этой книги 
межху евреями,—ио крайней мзврь трудно иначе объяснить ото назва/ 
ше. Веек, 38 хЬтъ читавиий „Введеше въ Св. Писаще,“ замфчаетъ, что 
одинъ изъ его слушателей нашелъ у раввина Раши назваше для этой 
хниги— свотезсь р:ко@йи (т. е. „пятая часть закона, пазываемахи р!к. ел 
названо важдой части Плтоунажя сдовомъ Сколюевой было. обычное у 
евреевъ, и объясиеше Оригенова слова было бы при этомъ еще проще. 

(3) Не стеновъ,—ибо они исчисляются только дашь въ коякё Книги. 
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м1 постьли по опили негнавалещой (Оо. 9, 10. 13, 5). 
Да помянеши вес муть, иможе проведе ал Господь Баев 
той де четыредеслтое дъто в пустыни, и пр. (Втор. 
$, 2 ад.). Съ другой. стороны израильтяне во время 
этего пути дояжны были еще получить „ВЪ довелнрие 
и подкрзплене“ прежде даннаго закона, законы и. ус- 
тавых: относяшаеся къ жизни преждащекой накъ для то- 
то; чтобы. „Церковь. авизась: въ гражданеномъ общестай 
шодобно хакъ душа въ тёлв°. ('), текъ. и. для того, что- 
бы, при строгой ‚ в лвёрдой организадиы грежденокой, 
они могли предстать предъ ожидавийя ихъ вивреди язь 
честя царства, и народы народомъ сильнымъ, врёйхо- 
зыазанныеь узамя зазипыяго и вмутренняго своеобраз- 
чаго одинемя, и: аютомъ служить своему святому при- | 
знажно между народами землич-ие 20дя в5 овконы языце- 
сле (Лев. 20, 28). Эти залюны даны были частно еще 
при Снныь, частю эъ течешщюе страиствовашя въ пу» 
стынв при разныхъ случаяхъ, часто же по ирибызщ 
иа 1044 Моавитсюе у Юрдана, противъ 1ерихона: `за- 
ковы перваго рода касались виъшияго и ваутренняго 
устроевля колвыъ Израилевыхь; нанъ.воижства и дер- 
жви Теговы, законы остальные отнаеижись нъ занятно 
'Ханханской земли и обитали въ’ ней. Вов они по 
своему обжародованю и содержанию твено примиыкаютъь 
къ событямъ истори собственно—такъ называвзмой, и 
сфетвЪуственно тремъ уназаннымь временамъ ея, д%- 
жятея их три вина. Отеюде тшры части книги: 

Чаеть первая отъ гл. 1 до гл. 10, 10 въ четырехь 
отхвлахъ представлиетъ пре къ отправлю 
эт И, именно: 


СНВ чёрт: А Библ. ст. етр. 481. : .. АУ 
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1) внъшнее благоуетреене ` кожвиъувъ етанЪ и не пу» 
ти—или исниелене колвнъ и размщеве, строй ихь 
около скинш свидбея (гл. 1. 2), съ особеннымъ ие 
чаелентемъ Левитовъ, и ‘опредвлешемьъ ихъ на елужбу 
въ Скити, кахъ лицъь, взягыхъ Богомъ въ замВнъ пер- 
ненцовъ народа (гх. 3. 4); | 
‘ 1:2) благоустроете внутренжее,. нравственно—духов- 
‘ное въ Израиль. накъ обществв Геговы—или законы.о 
чистотв вЪ стан и варод8, внЪшней и внутренней, я 
о святенническомъ  текого ‚обжщеетва. буагословевя 
(гл. 5. 6); | | 
-..3) послздийя событя при Сяназ: по окончательномъ 
устройств службъ скинии обновленю ея всёмъ наро’ 
домъ въ лиц князей его, чрезь принесене богатыкъ 
пожертвованй для окиши и алтаря (гл. 7); `восвяще» 
че Левитовъ (гл. 8), празджоваше Пасхи съ обозиа- 
ченемъ ‚закона ® двоявомь образв. ея празднования 
49, 1—14); ба № . 

`4) указате божественнаго знамешя къ водружению 
‘или снято стана, и устроене серебряныкъ трубъ хи 
образъ возывашя. сонма. (9, .15-—10, 10). к г. 

‚ Во второй части (оть гл. 10, 11—до гл: 21) изиве 
_тается, въ трехъ пунктах®, нетор!я отремствованя отъ 
Синая до вершины Фасги не далеко ‘отъ о 
именно: . . ‚ ай 

1) Отправлеше изъ пустыни' Синайской (19, 34 6) 
въ пустыню Фаранъ, съ привяючен1ами при Тобеер®, 
Гробахь похотьшя и въ Хацерофь (сл. 11: 12) и съ 
тВми ообытями въ Кадие®, вслёдстые которыхь на-. 
родъ., за возмущене противъ Бога, осужденъ ина соре- 
калЪтнее странствован1е по пустынв, пока не измретъ 
все поколенше, вышедшее изъ Египта (гл. 13 и 14); 
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2) изъ первдвь фремёаи, въ 'Мределненю которо. 
дохженъ быть совертитьея упомянутый судъ Бей, т 
е. отъ конца втораго года до вторичнаго собраня . въ 
Кадичв въ начал. юорековако года странстиован]я, мы 
вотр®чаенъ тольно разскавъь о возмущени и нажазаня 
Корея (тл. 16—га. 17, 15), съ предшествовавшими 
этому. событпо заковами о приношени жертвъ по з8- 
цжни земли Ханаанской, о наказани богохульниковъ 
и.о памятныхь знажахъ на одежд® (гл. 15), и съ по- 
охвловевийми за тёмъ сабылчемъ—бежественнымтъ под- 
тнерждентемъ Азронова священства (17, 16—28), пред 
шисан1ями объ обззанностяхь ж.правакъ священииковъ 
‚и левитовъ ‚(пл. 18), и закономъ, объ очищени осквер- 
ненныхъ прикосновешемъ къ мертвому (гл. 19); 

3) путешестве Израильтянъ въ сороковомъ году изъ 
Кадиса до горы Оръ,-около Сеира и мимо земли Моз- 
витской, чрезъ область Аммореевъ, и до вершины Фас- 
ги, съ побъдою надъ Сихономъ царемъ Аморейскимъ и 
`Огомъ Васанскимъ, и съ занятемъ земель ихъ въ _Га- 
лаздв и Васанв (гл. 20. 21); 

Въ третьей части, отъ гл. 22 до га. 36, излагают- 
ся событя, бывийя на поляхъ Моавитскихъ, на восто- 
чной сторонз Шордана, вм%ств съ данными тамъ зако- 
нами,—вЪ пяти отдвлен1яхъ: 

1) Покушен!я моавитянъ и `маланитянъ изгнать и 
погубить израильтянъ, сначала силою проклят!я Ва- 
лаама, который, однако, противъ воли благословляетъ 
иъраильтянь (гл. 22—24), потомъ чрезъ совращеше 
израильтянъ въ разврату и идолопоклонству (гл. 25); 

2) Новое (треме) исчислене народа по родамъ его 
(гл. 26), съ закономъ о наствми по поводу недоум8 ня 
дочерей Целаохада, (27, 1—11), и поставлеше [ибуса На- 
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вина въ преемнаки Моусею (2%, 18—33); 
3) Ноствновленя о. праздничныхь жертвехюь. и ее 
тах (гл. 28—30); 
`4) Побвка’ надь маманитичежи (тл. 31), съ. а 
хенемъ за1орханскихь областей между кохвивыи Рувиь 
мовымъ, Гедовымъ и половиною польна Манахеина 
(гл. 32), и съ обзоромъ веего косежь-пройденнаго во» 
прища пустыня или съ списномъ становъ (ул. 33, 4—4}; 
`5) Обиовлене закона объ изгнажи` хананевиь, вое 
теновленя`о занижми и раздвлени земли Хваевиской 
межку прочими колнами, о `горокакъ Левизовъ и герое 
дахъ убЪжища и о нв-неренесеи права наогымн: ню 
одного, племени въ другое. (33, 50—ти. 36). Е. 
УТ. 
к) кн. Второзакомя. 
_ Посльдняя часть Моусеева пятокнижя въ `Еврейскомъ 
кодексв  надписывается, по начальнымъ словамъ еЦе 
ВаддеБаг!т (сокращ. 467е), сёфя словеса, въ перевод 
ХХ и у христанъ называется ДЕутеЕроу шоу, Второзано- 
е,—слово, взятое изъ нея самой (17, 18 (1) ен. Тис. 
8, 32) и данное ей въ соотвёствье первому предста- 
вляющемуся, при взгляд на нее, предмету, состояще- 
му въ повторенши преждеизложенныхь законов. На 
этомъ же основани у еллинистовъ и многихъ равви- 
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(:) Рёчь, впрочемъ, въ этомъ мЪетВ о „спискь, копы съ закона 
его“, ибо’ вонкая ношя--аротарваш есть Яофторене, шарь уже хая- 
дейсый параоразъ переводилъ пызсвае словомъ рИзсВезеп и какъ пони- 
маютъ большая часть раввиновъ, съ тёмъ разлищемъ, что, по поводу 
евр. слова, которое зиачить дирит, они прикумываютъ ‘дв для царя 
кои съ залона („уит, 1. е. @поз Вов [е545, спим Чи! госодадаг 
48 дото вакорьу!асй е}и? (царя), ЗН 401 гартейааг е обтефавиг 
сит {рзе, $21. Тагс№. Сотт. а4. №. |.).: - 


— МУ — 


везъ она называется тбзейяе ЗаЙйота или проето ‘т! 
одне: — пооторене закона (1); у нЪжотрыхъ же — зерфе^ 
юбасйо[—киша обличенй, по причин содержащихся въ 
ней строгихъ обличеюйй израильекаго народа въ пре- 
ступленяхъ настоящихъ и даже будущихъ. 

та книга излагаеть собыптя двухъ послЬднихъ м- 
сацевь посхвдняго года въ пустын ().,—и по содержа- 
изо и духу послЪдиихь рёчей Моусея. составляющихъ 
ванболыпую часть ея, представляеть не столько повто- 
реше трехь предыдущихъ книгъ, сколько облеченное въ 
Форму увёщаня изложен!е, раскрыте и изъяснеше важ: 
эйшихь частей Синайекаго закона, съ настоятельнымъ 
ужезамемъ главнаго руководительнаго начала (заповт- 
фи большей) въ законъ и съ приложенемъ его къ жиз- 
ии народа въ земль обЪтованной, какъ сказано: нача 
Могсей изъясняты закон5 (1, 5). Подлинно, только та- 
кого рода изъяенеме закона предлагается здЪсь, а не 
просто сокращене законовъ предыдущихъ, ни новое 
самостоятельное законоположеше, отличное отъ преж- 
няго, ни изъяснен1е древняго закона велёдств1е пере- 
уЪзны обстоятельствъ, ни вторая книга закона, предиз- 
значенная для незнакомаго съ нимъ ‘народа, — какъ 
иногда полагаютъ (2). Противъ этого говоритъ уже то 
обстоятельство, что законы, а съ ними и божествен- 
ныя обЪтоваюя и угрозы въ трехъ предыдущихъ кни- 
техъ приводятся постоянно подъ именемъ словъ Геговы 
иъ Моусею, которыя онъ долженъ быль возвёстить на- 
реду. — что даже и тамъ, гдВ это возвщене прини- 
маеть Форму р%№чи (напр. въ Исход. 23, 20 ид. Лев. 


г. } 
(г) Афатфап. Сотш. а4. Тоз. 8, 32. 

(3) Начертане Церк. Вибл. Иетор1и стр. 152. 

(#) Ежа4, 4е Уеие, В4ет и. пр. , 


Ч. Г. 13 
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гл. 26,), поетоянно не Моусей говорить. отъ своеге 
имени, но Шегова говоритъ чрезъ Моуеея. Напротивь 
адВсь — въ ЕНИРЪ Второзаконая представляются только 
р®чи Моусея къ нероду, на что: и обрещаетая: внимем 
н1я уже въ надписи: нача Могсей. Носему-то ни преж- 
де данные и теперь только повторяемые законы; ни при- 
соединяемые къ нимъ дальнфйппя предвисаюя, и равпе- 
ряженя о единствЪ. Богослужения, о пророкахъ, ю ща» 
ряхъ, о судопроизводетвь, о веденш войны и т. 'щ., + 
ничто изъ этого не излагается здВеь иъ категоричесной 
ФОрм$ законодательства: слово законодателя омвняется 
здесь словомъ отца, уввщавемъ твердымъ, но зюбвеы 
обильнымъ и обставленнымъ всёми воспоминаниями, ве%* 
ми побужденмями, каюя только могли тронуть сердще 
поучаемыхъ соблюдению закона. Какъ повторене. десяь 
тослов1я (гл. 5), которое самъ Богъ непосредственное 
изрекъ къ народу съ горы Синая, а равно повторен 
и многихъ другихъ законовъ, изреченныхъ Имъ чрезъ 
Моусея у Синая и въ продолжене странствовая по 
° пуетынз, направляется собственно къ тому, чтобы 
всьмь сынамь Израилевымь (1, 3) уяевить и въ душ® 
ихъ напечатяЪть давно-данное елово завЪта.’ — изъясии- 
ти законз: такъ точно п: поетановленя, составляюцця 
особенность этой книги, предетавляютъ вовсе. не. тан 
прибавки, которыя восполняли бы’ будто — иекостаточ- 
ный составъ прежняго завоноположеня, а только истех- 
ковав1е и раскрыт!е его примЪнительно къ ивкоторымъ 
особеннымъ отношешямъ и строю жизни народа’ въ 
земзЪ Ханаанской, которой завладън!е народомъ ‘уже 
почти совершилось. НигдВ. во всей книгВ. законъ. во- 
торый Моусей предложилъ, какъ говорить онъ, в день 
сей, —не представляется новымъ или измвненнымъ: на- 
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ВротизЪ, это вее тоть же звконъ завЪта, который дань 
быль Богомъ при завлючен!и зазфта ‘въ Хорив® (5, 1 
й д.). ЭТО ТЬже заповвди, уставы и правила, которые 
нбяучижь Моусей у Синая, чтобы научить имъ Израиля 
(3, 31 ик. сн.б, 20—25). Частнёйшее разсмотрзше 
состава книги ведеть къ тому-же заключению. 

Жеузую` часть, — она-то, какъ уже скезано, и есть 
нембольшая часть книги, —оть гл. 1 — до гл. 30, 60- 
бтавамоРь тон пространныя р®чи, которыя Моусей, но 
екззаитю‘ надписи (1, 1 — 4), изрекъ всему народу 
израйзъьскому въ первый день одинадцатаго м3Ъеяца 40 
г во изшеств и изь Вгиита, въ землв Моавитекой. = 

`№)’Иервая рёчь (1, 6-4. 49) направлена къ тому, 
чтобы. подготовить народъ къ посхвхующему за нею 
Назоженню, изъясненно и укорененно закона въ серди® 
сдушателей. Съ этою цю Мотсей приводитъ здесь на 
Намать важифйния событя изъ истори сорокал®тняго 
странствоватя въ пустын® подъ благодатнымъ води- 
телествожь Бозиимъ (1, 6 - 3, 29), и присовокупляеть. 
№ Этому ‘наетоятельное уввщаяе не забывать откро- 
Вей Господа, явившагося ‘при Хоривв, и заповздей 
изреченнаго тамъ зав%та, но всячески помнить, что [е- 
гова есть единый Богъ на небЪ и на землВ и хранить 
Ито заповЪди и оправдан]н—да блезо тебъ будеть в сы- 
мдмь твонмь по тебю, яко да будете домолютни на зем- 
мдм, юге -Господь Боъ твой дФаеть тебъ, т. е. въ Ханав- 
вв (4, 1--40). | 

За тьмъ сиъкуетъ извзете о томъ, что Моусей на во- 
@точной еторон® Торданая отхвлихь ‘Три города въ уб%- 
житце для убйць ненвивренйвыхь (4, 41—48.). 

Б) Вторая р%®чвь (гл. 5—76) иадпиоываетей именемь 
з0комё, иредложениьго: Меуеоемъ быниышь Изриихевыме 

33* 
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(4, 44—49), и раздьлается на дА№ части: Чин, 
частвую или особенную. в И. ь 
. 8) Въ общей части. (гж.,5 — га. {1 Моусей, ово. 
ряетъ десять словесъ завЪта, изреченныхь [еговою ке 
Израидю отъ Синая, изъ среды огня, касаясь. и отно- 
сящихся къ тому случаю событй (т4..5), — и ведал 
за.твмъ раскрываеть мысль первыхъ двухъ заповщей 
десятослов1я, т. е. что. [егова есть единый истинный 
Богъ, требующий любви отъ всего сердца и отъ. нсай 
души, и не терпящ почитаня боговъ иныхъ (г4.. 6) 
Цюэтому ‘израильтяне ‚при заняти земли Ханазиекой, 
’ посх8 побЪды надъ хананеями. не только це должны, за- 
кдючать съ ними никакого союза, напротивъ кодщны 
еще п8убою позубить — истребить ихь безь пощады, 
уничтожить вс& ихь алтари, вофхь истукановъ;  такъ 
взкъ Госцодь избражь израильтянъ, изъ аюбви къ 9т- 
 цамъ ихъ, въ 6806 святое достоаще, и холетъ, есди 
только они пребудутъ вёрными Его закону, пребывель 
съ ними въ завЪтЪ своей бдагодати и ущедрить ихь 
своимъ благословешемъ (гл. 7); они же, съ своей сто- 
роны, обладая и наслаждаясь богатыми дарами земли 
благословенной, должны постоянно помнить о. томъ, 
какъ Богъь испытывадъ, смирялъ м отеческими изказа- 
вами вразумляль ихъ.вь пустынъ, дабы ие. забыжи 
они, въ гордости сердца, о Господь и благоски Ехо 
(кл. 8);—должны непрестанно помыцшаять,, что не сво: 
ей праведности они обязаны занятемъ и. обдадаюемь 
земли обфтованиой, а единственно михости , Бога, като- 
раго неоднонратно прогифадяли они въ. пустыхЪ, и 
взрности Его своему святому зав ту (9. 1—10.. 11) тс 
дояжны, елВдовательно, всячески со эсею ревностщю, 
въ истинномъ етрахф и любом слумить Ему и немож- 


ня зёповзди Ею. чтобы сподобиться обътованнаго 
благоеловеня и не подпасть проклятию, постигающему 
ихолосхужитеней и беззаконниковь (19, 12 + 11, м 

6) Въ особенной части (гл. 12 — гл. 26) предлагаютея 
важн®Иппе изъ постановленй зав%та, которыя весь на- 
рожь ИзраильсяйЙ долженъ соблюдать’ въ ‘земля обЪто- 
вая: 

ва) Предписатя о поведени Израиля предъ Гов- 
подомъ Вогомъ, именно: о единствв богостужетя или 
 совершени жертвъ и жертвенныхъ пиршествъ только 
въ мВотЪ, указанномъ отъ Бога, не вездВ канъ у ха- 
‚ ванеевъ—токмо пред Господом» - Богомь да снпеи`я па 
‚ мтеть, еже изберетз` Господь Бозз твой Себъ (гх. 12); объ 
ибтреблен1я всвхъ совращающихь въ ихохопоклонево, 
будеть и то хжепророкъ. или кто-хибо изъ ближей: 
шихъ родствейниковъ, равно какъ объ исфреблени го- 
родовъ впадшихъ въ идолопоклонство (гл. 13); объ 
ухаленти отъ языческихь похоронныхъ обрядовъ и отъ 
употреблен1я нечистыхъ животныхъ въ пищу, объ от- 
Яитен!и ‘десятины, при жертвенныхь пиршествахъ, на 
пользу бВиныхь (гх. 14), объ отпущеня доатовъ еди- 
моплеменнымъ и такихъ же рабовъ въ`годъ седьмой 
ифи субботнй, о приношени первородныхъ отЪъ 'воховъ 
я овецъ (гл. 15), и о жертвенныхъь пиршествахъ’ при 
Ввятилищв во время Нраздниковъ пасхи, пятидеситни- 
я и‘ кущей (гл. 16, 1—17.); го 

`'68) Законы, относяпиеся къ гражданскому‘ ихи точ: 
не Оеократическому устройству общества, и въ’ чает: 
мости: о поставлени во всъхъ городахъ судей и долж- 
ностныхъ лицъ и о производетв8 суда надъ идохопо- 
влонниками и преступниками въ низшей и высшей ин- 
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отанщихь (46, 18—11, 13), объ образв цабрымя и обя, 
завностякь церя, когда придеть къ тому время (17, 
14-20), о правакъ (доходахъ) священииковъ и. девит 
товъ (18, 1—8) и о ложныхъ и истинныхъ пророжедь 
(вт, Э—24); | И 

вв) учреждезя, спок д ахранощно № зади, 
д% человзческой жизни, именно: пестановдеме объ 
учреждени въ посл®дстви еще и другихъ (сверхъ .упре, 
жденныхъ самимъ Моусеемъ) городовъ убъжища для не- 
вамфренныхъ убйць (19, 1—13), о неперестаздени 
межевыхь знаковъ или 0 сохранери предёжовъ насхё- 
дя, объ отстранены ложнаго обвинешя ближнихъ (чис’ 
40 свидътелей, наказан1е лжесвидВтеля ст. 14—21), 
объ образЪ веденя войны и отнощени къ завоеван- 
нымъ м%стностямъ (гл. 20), о примиреми съ Богомъ 
иди о жертв — по случаю убщетва, котораго винод- 
никъ неизвЪстенъ (гд. 21, 1—9), о чеховуходюбивомъ 
обращени съ военнопльнною и о бражв съ нею (ст. 
10—14), о правильномъ употреблени родительской 
ваасти или о правахъ первенца жены . нехюбимой и о 
наказаны непосхушнаго сына (стр. 15—21), наконець 
о погребеви вазненнаго преступника (ст. 22. 23); 

гг) объ обязанностяхъ, налагаемыхъ дюбвеобильною 
`заботхивостио о собственности ближнаго и уваженемь 
въ порадкамъ природы и нравственности (напр. задфрел 
щене перемвнять одежду пола и т. п. 39. 1—12), п 
разныя предписан!я относяцияся до рхранешя чистоты 
бречнаго. сорза (22, 13—23, 1), чистоты--виутревцей 
и знзрней—сонма Косцодня изи Феократическахо обл 
щества израильтянъ (да це внидетг. блудородный и т. Ци 
23, 2—26), такве какъ до семейной и общественной 
жизни въ разныхь отношевяхъ ея. (нар. @ раззокВ, 
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осзобожщены оть военвыхъь и всякихъ повинностей въ 
первый годъ супружества, о залог, о проказВ, долж- 
никахь, мВрахъ и вЪсахъ, ит. п.) (гл. 24. 25); наво- 
непъ 

дд) установлене благодарственной молитвы на слу- 
чай приявошеня начатковъ и десятины отъ полевыхъ 


 плодовъ (26, 1—15), съ заключительнымъ увзщанемъ 


собхюдать всз эти законы и правила оть всего серд- 
ца (ст. 16—19). 

‚ В) Цредметъ третьей р%№чи (гл. ЕВРЕИ 
завфта. Этоть торжественный актъ начинается поста- 
новлен1емъ даннымъ во изъявлеше и поощрене уваже- 
из въ заповвдаиъ Бояжимъ, постановленшемъ, —по пе- 
реход® чрезъ Горданъ начертать ихъ на большомъ ал- 
зареобразиомъ изъ цвльныхъь камней памятникВ на го- 
рь Гевахь, и, во всенародномъ собрании, на сей горв 
произносить проклят1я противъ нарушителей, & на го- 
р% Гаризинъ  благословеня на блюстителей закона 
(ва. 27). Въ этомь повелвн1и Моусей находитъ поводъ 
изложить и излагаетъь подробно самыя благословев1я и 
прокаятя, ная имЪли постигнуть народъ, смотря по-. 
тому, будегъ ли онъ исполнять слово Шеговы, или бу- 
деть нарушать его (гл. 28). За т5мъ слЗдуеть, по не- 
цесредственному повелвнию Божю (29, 1) ('), самое 
зозобновленю ‚заввта: оно заключается въ томъ, что 
Мохсей еще разъ торжественно указываетъ всему со- 
брюжцю народа на то, чтб Господь сдБлалъ для него и 
въ мемъ, и, еще разъ указавъ на благословения и про- 
нанта закона, требуетъ и заклинаетъ, чтобы народъ 
ветупиль въ завЪтъ. теперь заключаемый Господомъ— 


-@) Зачерт. Церк. Библ. Ист. стр. 148. 
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прейти в5 завъть Господа Бо. ваше ч в5. катер: еды 
ка завъщаеть Господь Боз5 твой кз тебъ днесь, —ли чтобы 
омъ изъ предложенныхъ ему - благосховетя и прокая- 
тя, жизни и смерти—избралъ себЪ жизнь (гл. 29.30), 

..Втерая несравненно меньшая часть книги (гд. 31— 
34). содержитъ описан1е посяфднихъ распоряжений $ 
кончины Моусея: 

а) Поставлеше [исуса Навина въ доджноеть зождя 
израильтянъ въ землю Ханаанскую, вручене книги 3%, 
кона, по окончательномъ ея написани, священникамъ, 
для храненя и чтеня ея народу во время празкав» 
ка кущей въ годъ субботы (гл. 31); 
``’ б) Пророчественная пзень Моусея (гл. 32, 1-47) щ 
божественное возване. его на гору Нававъ (48— 52); 

в) Предемертное благословее Моусея и изречете 


‚Имъ судьбы каждаго изъ колвнъ Израилевыхъ (га. 33); щ 


г) ИзвЪсте о его кончин® (гл. 34). 

Уже этотъ общ обзоръ содержаня книги поназы 
ваетъ, что приготовленное первою р8чью изложеше за 
повЪдей, установлений и правилъ закона, не имфетъ 
другой цфли, кромЪ той, чтобы торжественно внушить 
народу неуклонное сохранен1е въ землё Ханзанской 
того завёта, который Богъ заключиль еъ Израилемъ въ 


Хоривв (28, 69). На сей конецъ Моусей повторяеть ` 


не только основоположеюне завзта— дебятослове.' но‘ ш 
многя частныя заповЪди, уставы и правила дальн®й- 
шаго Синайскаго законодательства, посяёдня оджежо 


же р$здко повторяетъь вполнз, какъ напр. вановв ди о 


нищф (гл. 14), но большею частю приводить тозьмо 
въ краткихъ намекахъ, избирая важнЪйппе изъ ‘част- 
ныхъ предписан!й болзе въ вид примЪра, дабы на 
нихЪ я НЫ объяснене важона, эъ ехо 
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прилавоти нь особонаымъ ивотиыиь отаотешямъ 38‘ 
ми `Канзановой. Вообще эта книга направляется въ 
тему. чтобы овебенио при мооредетвЪ ‘вя копознитель- 
имиъ и вспомотетельныхьъ ноетановлен;, законы и.по- 
стемовлеюял, наюн предиолагаются уше извфетными изъ 
нить нредыкущихль, достигехи своего дёйетвя ве какъ 
‘ зибудь. мо во всей своей сыхЪ и идез, не смотри ии 
ва. какш  преверетвая къ тему въ эемхв Ханзанской или 
тив бы то ни было. Не только прекписаня о построй“ 
Ш скин; о слущеюти священвиковъ и хевитовъ, © 
жертвать и очищетяхь оетавлены безъ веякего упоми“ 
вая, какъ уже извзетныя; но’ даже и изъ праздниковъ 
фу закаъйе въ году презкнииа — Пасхи, Пятдесятни- 
5 и Кушей упюминеются’ кратко и еобогвенио кли 
того; чтобы кать узаконене о совершети сопровож. 
дазашахгь отя праздники жертвениыхъь пиршествъ ие гд® 
иабудь. а при сватилитв (гл. 16). О даяни отъь деся: 
тины и оть нервородныхь упоминается не одииъ разъ, 
Що па столько, на сколько это касалось опять того мб 
съ\дъшя жертвенныхь предъ Гобподомъ. Запов®дуется 
также поставлеше судей во всёхъ городахъ земли я 
банше въ развачныхь предписаяякь опред®ляется су- 
донроизводство; во о сямомъ избрании судей нВтъ ни- 
чето, потому что уставъ объ этомъ быль препода 
уше прежде. Напротивъ являются различиыя постаио-- 
вщея касательно царя, котораго народъ на’ будущее 
время захетьль бы поставить себ. ио пророкахъ, кото- 
рыхъ имъхь воздвигнуть Господь также въ посявдетти, 
янатеются правила о веденши войны съ хруйими народа- 
мег: (иромв т. в. хананзевь, которыхъ иетребленше сио- 
ва ззоевфлуетея. только мимоходомъ), и т. п. Если ужо 
изъ. этого: выбора предметовъ открывается, что нам%-” 
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рее инемтеля состолко не отолько еътожъ, троби ви 
конодательство иредъидущихь книгь довоанить: новы 
законами, сколько въ томъ, чтобы содъёствовать ияъ 
еоблюдению, введению ихь въ жизыь перока ‘и упрезо 
тю ихъ ненарушимаго сутществованя на будущее эре’, 
мя: го такое намёренте еще. яснфе обнаруживается! иоъ 
другего обстоятеаъетва. РазумВемъ 10. кань. Моусей аа 
зелеко тотчаеъ же посл повтореюя девятослови, в08 
существенное содершате законовъ.. уставовь и пра’ 
вилъ, заповЪданиыхь Богомъ, сводить къ одной запю» 
въки „о любви Бога всфмъ вердщень ш.всею. душе 
и-т. д., но и за твиъ при всвуъ изъяененихь завове, 
при вевхъ увъщаняхь къ послушанно, при вовхъ угро+ 
захъ ж обфтовандяхь. стремится. возбудить въ сердщВ иде 
рода иошрениее ресположежще къ иеполнению. :сихъ за- 
зовъдей, чувство смиреня и любви и дебровольвуее 
покорнееть, стремится цедавитъ стодь обычную въ 
ызютевомъ человВи®. нанлонность къ’ одной зишь я 
вониости по внъшноети и букв№, или кь вормализму 
праведности харисейской, научить же иовревнему, оер- 
дечному храневню завфта, чтобы въ людяхъ Бовыша 
было обрпеаме сердца духома. а не. телько писвшеме 
(Рим. 2, 29). чтобы веегда пламень въ вмЕЪ тотъ 
ще. благоугодный Гобиодеви стражъ Господень, съ жа» 
кимъ они стояли при ХоривБ и иепросили ходатаят 
кио. дастз еже быти тако сердцу изъ в5 пизь.. яке бояе ` 
тиоя Мене, ц вранити заповтди моя во вол диг, де бла 
:0 бубеть имь и сыном их во вюжь (Втор. 5. 29). 

Въ втой-те особенности и въ этомъ назваченяи речей: 
Второзаковя состоитъ задаче нослёфдней часта Нято" 
книяая, а не въ томъ напр.., чтебы кромф завонода: 
тедъьева, назначеннаио для хеваторъ` и священников: 


дить ое особое пароду.,.. Есть-ди покобю. вахого-то 
отоболо. подерса пародиаго въ дорумениь содерлуциему 
не. 00, 970 КАОРОТСЯ ИародА, дуже -ляъ стахеЙ смыхъ 
зачиехь въ жимих народной, каково надр. постановдег 
#19.0бъ обрёдащи, © педидомъ дн очижщеня, кохорый 
однако долженъ быль прездиоваль каждый израильтя’ 
ции подъ страхомъ смерти, объ омовещахь и. очищее 
щихт, слянедищихоя воогда важными у Гудерву ит. п.1|.., 
‚ Що въ ротой же указанной сейчась особдиности, зади, 
чаегся и вежнёй шее доказательство происхождятя КДИ’ 
га отъ Моусея. Что сказано въ надписашы 5ВИГИ 
(1, 1—4), именжю--что Мотсей сжазвль эти. рЬчи. ие 
зтлюёто. предь сводю смертю. въ замаЪ Мозадасжой У 
№Мрдана, сдфдов., такъ сдазать, ца. прах демди обукот 
ныниой, то укерждаекса и Формою и содержещамь 
винты. Мотсей говорить зАВсь соверщенно приличия 
4во Боложеню,—кажъ умирающий отецъ, навсегда рр 
схеющийся съ дётьми. Его слова исходать изъ распро- 
сетраженнаго сердца, проникнуты веею неотразимою си. 
зою любви, иснодыемы одущеваендя необычейнаго и 
трогательности самой убфдительной. Овъ смотритъ. ия 
закъ, на воЪ оти сорокъ хыгь, наполинюние поприща 
суотыди,. воекрежаеть въ паматя народа. всБ базго- 
пуда, кожа нохучизь.онъ охъ. Бога, и нобдегодар- 
несть, вадою отъ отафчаль на благоддяни, ритм 
суды Боди, зв тмъ новых милости отъ Бога, возжи» 
аАВНИЯ из любви Его беаконенной и взрности слову, 
данному отцамь неблаходерныкъ, --изъяеняеть, повто- 
ряеть и вополняеть захонъ, — и веустаняо, с0 исею 
ндурежнюсяыо и трогатедьностно, увъщеваетъ исполнять 
еке— еще ве этизць, чаща (34, 47); обижмаетъ. взофрмъ 
эф. преевамая и мялежи, каше ему приплос лоурй» 
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тить ОР мостбнбвыйнаго народа; изъ прошедт о’ ее? 
реноеится къ будущему и видить эдфеь то’©ъ гру юз 
то съ радостю повторен 1еко же въ судьбв` Израиля 
тёкже отиздеше, также нанбзае, пбмиловвне, Время 
жизни лица, говорящаго #с% эти рь4и, ‘открывается. й 
по нимъ тоже, какое указано надписью, т. е. ‘время, 
когда Израиль стоялъ на’ границ земли обзтованно№ 
готовилея перейти Горданъ,—нигдё ни махйтаго ‘на- 
мека на то, что было центромъ жизни ‘народной ‘въ 
позднйшее время, напр., на Теруевлимъ, съ его хр&- 
момъ: едниое мъбто, еже изберете себт `Госнодь. ‘назы- 
вается еще неизвзствымъ. Близкое заняте страны пред. 
полагается только вообще: эта земля постоянно изоб: 
ражается со всею прелестию` базга ожидаематго. а’ блй: 
жайшихъь подробностей о жизни израйльтянъ въ Не; 
кнкъ въ стран® воюемой и завоевниной, нигдв не’ до- 
пускается. Есть слово © цар%; но уже оеноваве, по 
которому напр., запрещается имЪть ему множество *о- 
ней— ниже да возвратитг людей во Ештетг (17, 16), — 
исключаетъ мысль о писатезв временъ царсиихъ—Сото- 
мона или его преемниковъ, когда не думели о возвра- 
щени въ Египетъ, и отеылаеть к положеню заково- 
дателя, хорошо знавшаго о зюбви народа къ египет- 
снимъ котламъ или’ о готовности его воспользоваться 
махвйшимъ предлогомъ для возобновленя связей съ 
Вгиптомъ, только-что расторгнутыхь. Юъ этому при? 
еоединимъ, съ другой стороны, выражающееся повею- 
ду постоянно ий какбы невольно жив йЙятее воспомивв- 
ше о Египт® и жизни израильтннъ въ Египт®, на при- 
м№ръ, о землв его, юже наваяаы нозама своцвма (11,10), 
о жестокихь бол№зняхгь египетекихь (7, 15. 2, 27%. 
35.:60), итп. (5,. 15. 15, 15: 16, 12. 24, 18), —рав- 


г 
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ио какъ и самое точное знаше о первыкъ народахъ, 
съ которыми народъ израильск вотупиль при Моусев 
въ отношеше враждебное или дружественыое (гл. 2), и 
мномя друмя частности, измЪнивишяся вскорв по за- 


о: Хаадакрит. .. : 


: 


ПРОИСХОЖДЕЮШЕ И БЕЗСМЕРТИЕ ЧЕ 08$ Ч8СКОЙ: 
ДУШИ. 


(Окончане.) 
Ц. 


` Едва ли какая нибудь скорбь сравнится съ тою, ка- 
кую мы испытываемъ при вид смерти нашихъ род 
ныхъ, друзей, близкихъ къ намъ лицъ, родныхъ намъ, 
съ которыми мы двлили радость и любовь, счастье и 
горе, съ жизнию которыхъ, такъ сказать, сливалась иа- 
ша жизнь, которыхъ мы уважали, цзиили, на которыхъ 
полагали надежды; —и едва ли при какомъ другомъ во- 
просв ограниченноеть нашего взд%н1я болВе печально 
дЪйствуетъ на чувство, какъ при вопросВ: безсмертна 
хи наша душа, или и она разрушается вмЪетв съ тв- 
хомъ? Конечно также безпокоитъ насъ и ограниченность 
нашего познаня о вселенной, которая въ безконечность 
простирается предъ нашими глазами, но въ которой мы 
можемъ наблюдать и познавать очень не многое; безпо- 
коитъ насъ и то, что въ ряду причинъ и дЪйствй, при 
всемъ напряжети нашего мышленля, мы не въ состоя- 
ши достигнуть ни до исходнаго начала, ни до пося®д- 
ней пли, и что въ Божественномъ мроправлени оста- 
ется для насъ много неразрЬшимаго во миогихъ отно- 
шеняхъ; но эти вопросы относятся боле къ умозр8н!ю 
и не затрогиваютъ души такъ живо, какъ вопросъ о 
ея безсмерти. 


= #109 — 


3% иобудить касъ шъ усоверзенствованто, самоот’, 
верен, къ жертвамъ, разнымъ лаивенаямъ; ‘что по- 
будить строиться къ достишеню отдаленныхъь пей, 
бтожщихх цёлой визни труда, къ любви, которая вое 
похагееть за другато? -- Чао вастаметь предпочитать 
честную жизнь безсдавной; общее благо. личному? Гдь 
иокоть утвшеня. страждущимъ душею ихи тёломъ, вели 
ыфтъ ‘наградъ: за, героиню? Я зшаю, что противъ уче- 
ня о беземерти и воздажныи за гробеомъ я ие могу во$- 
рашать, не подвергая себя’ величайшимъ затруднетямь 
и-ие похищая у вфры воего, что’ я прызнаваль прежде 
за иствнное м доброе. Ееаи куша смертна, то разеу- 
дене не что иное, какъ сонъ. ноторый Богъ даровать 
вомъ: для того едииственио. чтобы увеличить нащя б%д« 
етих; тогда добродвтель утретить весь блеекь свей, 
воторый содфлывалъь ее въ глазажь нашижъ божеетвен- 
вок; тогда вез. изяацное и. высокое. какъ въ аравотвемы 
ном. тякъ и въ Физическомъ варЪ, не будеть боле пе» _ 
четью. Божественнато совершенства, тогда .подобыо жи 
ветныйъ, вое назнеченю наше будетъ заключаться толь- 
ко..8%. томъ, чтобъ иекать пищи и умирать; лога с:ни 
‚ мавой резпости в томъ не будетъ: содълаюсь хи я укра. 
пленуеь или етыдомь человЪчества, умножу ди собой 
число счастливыхъ или несчастиыхь, тогда презр®иж» 
изёнпв изъ людей получить полное право оовободить 
себя отъ власти Бога, и насижъетвенно растортауть тотъ 
узеаь, который привязызаеть набъ къ жизни. Нели ду 
неа смертиа, то мудрайцие занонодатели и общователя 
челов. ческяхь общестеъ только обманывали ими насъ 
ним самих с0би; торда между: вобиъ родомь челю8%- 
ческишь домано предположить убилме, которое онъ за: 
каючиаъ, чтобы защищать заблуждете и оказывать 
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увамене ‘тфмь,. потерые. изобрги его; зодлй обтдеево 
свободвыхъ, мывзиятщихъ существь будеть не что ммобз 
кач, стадо безумныхъ иивотныхъ, а чолоюЪъкъ — №0 я 
содрагаюеь отъ одного : везаранши' на него въ тажомъ 
узинижени — лишенный надежды, бвэсмертя, ошь изъ 
 самаго. прекрасныйшаго ‘создазня превратится въ 68409 
жазкое творене на землв, потому чт0 онъ. можеть иы 
нерчаесню понимать 6вое состояжще и стрампиться смертя. 
Нть, ше всомилосердый Богъ, утёшающуея баажен- 
сдвомъ своего создаю, но’ накое :. зкорадостное суще- 
ство должые было одарить его’ тамами преимуществами, 
козорыя увеличивають его бёдстые. Не знаю, какой те 
сифоняюнй ужасъ оваадЪвееть моею душею. при одной 
мысли, что я на МЪеть тЪхъ пеезастныхь, котерые 
страшатея уничкежешя. Мечальнее. воспоминаше смертю 
доджно отравять во ихъ радости. Наслаждаются ла 
они дружествомъ, познаотъ ли истину. упражняются ла 
въ добродътели, —покланяются ли Божеству, восхище- 
ются ди изящнымъ и совершеннымъ: мысль о. ничто 
жествв, какъ грозное вид не, возотаеть въ ‚душ ихъь, 
и ве ихъь редости превращаеть въ отчаяне. Прерваня 
ное дыхаше, остановивнийся пульсъ, пехищаютъ у нии 
всв совершенетва, и существа, поклонявимся Божеетву, 
превращаются. въ прахъь и тявше. 

„Олетодарю боговъ, что ови избавили меня отъ такой 
боязни, которая среди вевхъь насдашдемй жизни узо“ 
вяяла бы меня жаломъ скоршома. Мош понятда о Борв, 
добродьтели, достомнствв человжка, и о. томъ отиопаем 
ии. въ которомъ онъ поставлень съ Божествомъ, 159 
оставлдютъ для менял ни какого сомнЪны о его вазна- 
ченш. --Недрожиа будущей жизни разрёшаеть вс» такы 
недоумьшя, и вс истины, въ которыхъ хотя скойьио 
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нафуну: удожлель, приводить ‘енове. въ сорхасю,. Ода 
опризлилаеть Божескво,. зозеражщеаеть кобродузели ве- 
ли 6ь даеть. просотА блескь, наслаждению привлекатель- 
новь, услаждаеть горесть. м самыя страданя этой жи- 
зии: дваяеть эъ глазакы излзикь ве отохь тагостными, 
пебому чле мы осравиизлемъ ве® произшествая съ тфин 
бевкомениыми ноохвдетаами. которыя оть никъ мохутъ 
прозиойти, . Хчеме, которое согласыю съ закцмъ мложе- 
стремЕ ИрИЗАТНЫхТ И ‚докаланиыхь уже шотить, и чреяъ 
кохорое! оъ..тежой леккосзно. мы объясняемъ себ иномя 
сомыымиоя, конечно найдет мас. всегде,. раенодомениы- 
ми иъ. ого юрижятю, ие требуя дах того изкадияз» гзу- 
бовомыюденвыхль изысканий. Ежели важдое изъ додало- 
тезъериъ, взятое отАЙЛЬНо, и ще досзевазеть езде. памъ 
ноянаго уюфрешя, то, предетавляясь намь веб эи%о7ть, 
ода убъкдеють васъ съ такой непреоберимой силой, 
че мы устекемваемоя совершенно, и излежлемь изъ 
ду вс сомизны“ (т). 

иаи. мы броешиь взор, возругь себя, то увидим, 
чхо. 1) въ кии. образовевжыхь и мообрелованныхь 
перей есть на аточь сяеть свом убЪжденх, самых ра9- 
необрезныя. И едва ли о вакомъ лабо другомъ пред- 
меть могуть быть ташя ‘резнообразныя убъндедя съ 
лоеяноми. самыхь разнообрейжыхкь отяфиновъ; 2) эъ 
тфеней связи съ этими убфжденями, возникающими иаъ 
сотехлеринмиь стремхешй ума и чувства, находятся дог. 
маты  подожихельной религи. Но они имВють вывокую 
семени посповфриески и полную слу убъдительмоети 
съ. исторической. спороны, между тьмъ какь по внут 


) `Федонъ или о безсмерти куши, М. Мендельстона. С.Пб. 1837 г. 
етф.. ‘59-61. 
Ч. т. 14 
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реийему. овкержеантю. они ме все отирываютъ о будущему 
и, бухучи‚ достаточны для спокойной мысли довфрчиваго- 
сердца, ‘не. могуть уепокоить мысли, возмущеемой и 
колеблемой. сомиътями. Наконепь $3) къ нимъ ‘примы 
кають хинософичееня донизательства . безсмертя. души, 
Ихъ, можно разивлить на н®еколько разрядовъ, Въ од- 
ниж истииа безсмерма вызодитея изъ теоретическихъ 
основан: и доказывается подобно всякой другой иети- 
в; №5’ другихь убъждеюе въ безсмерти представхиютъь 
_ нань в®ру ума, полагая въ осповати его или приром- 
денную идею или друпя общечеловьчестя основаны, 
и$ъ! которыхь истина безсмертн вытекаеть, макъ не 
отвермимый поетулятъ. Наконець мноме пожагаютъ, 
410 ‘истины беземерт1я нельзя утвердить ни т®ыъ ни 
другимъ путемъ, ня путемъ вёры, ни путемъ знаши: 
9т0—скептимизыъ, который развивается въ двухъ непра- 
вяёняхь, выходя или изъ превратныхь понятий о куш 
и объ источникахъ нашего убЪждени, или же изы' ше 
порченнаго серддь, которое смотритъ на будущую жизнь, 
накъ на предразсудокъ, который держить людей. въ ка- 
комъ-то страхв и рабствв, наполняетъ жизнь пустыми 
призраками. Подобныя мыеди мотутъ возниннуть тольшо 
у людей, порабощенныхь чуветвенностю, которые тя- 
готятся `и настеящею жизню, твыъ бол%е не могутъ 
равнодушно подумать © будущей жизни и о- быти ие- 
скончаемомъ. Мы раземотрииъ этотъ вопрос и разхич- 
ныя р%®нтеюя его научнымъ образомъ и покашемъ под- 
зийныя основан1я налияъ убъжден въ `безсмерти души: 
ОсноваШя эти еовершенно одинаковы съ твми, на ко 
торыхь утверждаются всё друйя наши уб®ждешя о 
сверхчувственномъ. Мы не будемъ домогаться доказать 
эту истину, но только прояснить основан!я нашего-уб®- 


жщент,’ кекъ в\ры,` основанной на существенныеъ ио- 
требностяжь нашего дука. Чвыъ сильнфе эти основания, 
т&мъ прочифе взра: Дхя зная и то уже 'будетъ вели- 
чайшее пруобр®тене, если мы съ возножною въроятио-! 
сшю опредвлимъ какъ’ теоретическя, тежъ и пражтиче-. 
стя основан‘ отого убъждешя и опровергнемъ ученёя 
противныя. Мы примемъ все, что. найдемъ годнымь. ао 
этой цвли, и примемъ съ благодарностно. . откуда бы хо 
ни перено. Нуеть доказательства подирфиляютъ и уси. 
хиваютъ одно другое. он 

Истор1я Философ показываеть, что и въ отношению 
къ этому вопросу иачало сиблано отвлеченжымтъ раз» 
суждешемъ и уже пося8 обратились къ оцыту.. кото- 
рый ведеть къ разрьштению етого вопроса. Впролемь и. 
посл того. накъ ФилосоФсиое изыснанюе обратилось иъ 
опыту, мыслители возвращались нерЪдио ‘къ отелочен: 
нывгь понятямъ и положетямъ — частно потому. ‘: чо 
опыть одинъ и самъ по себз не представляетъ твердой. 
опоры ни для доказательства. ни для опроверженя без-: 
смеря, но главнымъ образомъ потому, чло` отвяечен: 
ное ‘познане иметь сравнительно выснгую достов®р- 
ность джя ума. Поэтому и мы ризсмотримъ 1) докава.. 
тельства безсмерт!я, построенныя на осповани отвде» 
чениыхъ поня\Й бытя и не-быт!я; 2) доназательетва 
опытныя на основами изысканй а) о природ и:су+. 
ществв дунги (быте кониретное) и.б) частиве на ос- 
новая изолвдованй о жизни души, т.’:е; особенео-. 
стяхь вя жизни и образоватя, какими они представея- 
юТтбя въ ОПЫТЗ. | г ие 

1. Поназательетве безсмерия души, ‘выводимыя изъ. 
отвхеченныхъ понятй ‘бытмя и не-бытзя, весьма древни. 


910 можно объяснить тёмъ, что ностроен:е ихъ весьма 
14* 
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просте в несложно. Они. являлась. въ 'размыхъь «ормалъ. 
те въ чисте теофетической, то въ изноторомъ еближе“ 
ни ©ь ошытомъ. Но вез доназательства опиралияеь на од- 
‹ номъ вачалВ., чт0 для самаго мнивлета быпе и не-бытю 
разджлены иешроходимою бездною. Перелодъ изъ бъмля 
въ ме-быте, вля уничтожене рьшительно невозможен: 
сяфковетельно и въ отнощены иъ чезовческой дупгь 
мы ве можемъ предетавить абсолютнаго уничтожеям. 
Когда докезательство выводится изъ отвхечемныхть. па+ 
нятй, но въ нЪкоторомъ сближенш ет опытомъ, то оно 
опираетех на занон$ сахранешя, госыодствуючщемть въ 
мелерыьномъь м!рф, въ которомъ мы ие видимъь и ие 
можемъ кокозать обсолютнаго увичтожеюя. Если мы ви-. 
дима иогда Что 460 подобаюе, то отоитъ тельго всю: 
трфльоя поввимательнйе в мы совнаемся въ своей отииб: 
вм, Неремъяы происходить только аъ «орм® бытия. Та, 
чо прежде ие подлежало набжюдеваю и ощущенио, д®- 
жвотея доступиымъ дхя чуветвъ и воснрятя. Нравда, и 
въ обыиновенной жизни и въ наукь говорятъь объ уни- 
чтожеми той или другой метериа: но это означаеть 
тоиьво, что она перестаяе х\®йствовать на нее чув- 
ство. Исаё ше таяъ въ матеральномъ мрь, то темъ 
менФе можио допустить увичтожен1е дужи, какъ совер- 
щенизйтего существа, саЪдовательно, им не можемъ и 
предотавить ва уничтфетешя или прекраменя ея бытия. 

Самым строгимъ научным образом это доназатедь+ 
ство моетровно въ новЪЙшее время эъ Гетедевой екло- 
соеш. Гаавныя черты его можно представить въ слй- 
дующемъ видз: Быпе есть начало. основане всего, по- 
этому оо дояжно сохраняться во веемъ, все развивазет- 
ся неъ него и на основанци его: сл®довательно все пред. 
полагееть быте, икакъ свою основу, субстратъ, какъ 
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яфчто веотразимое и неотдвлиное, хотя вое отизльнее, 
зожечное заключають въ себЪ начало отрицанм, юото- 
рое разрушительно дВйствуегь ча быте и стремится 
уничтожить его. Абоолютное быт или абеолютная ицел 
не ость отвлеченное, спокойно пребывающее, ше пустея 
чистая субетанщая, но безнонечио измвнянжцаяся кизаь, 
безконечно возвыхтающаяся надъ всёмъ вБомочиымъ, — 
постоянные снова наполняющееся, вфчно обновляюещееся 
развите. Выспий моментъ ея развитя—духъ. Но между 
тыиъ какъ безконечное такимъ образомъ неремёичется, 
превралцается изъ одного въ другое, ае существу оно 
воегде, остается тьмъ же; и сиБяовательно объ туиичто- 
шеи, объ абоолютиномъ д бымчя ве можетъ 
быль и р№чи. | 

Такъ какъ эти доказательства осяозываются на одникъ 
очвлеченныкъь повяияхь, то и могуть быть осхабнаемы 
и даже разрувлеемы ча остовани тжхь же их тавиеъ 
же. понятий, ве похучеощикь 26% ай 
тельнаго содержаня очихъ понят. 

Есля мы допустажь, что мы абъодютньго уянатоно. 
я не можешь предстевить, и чго пругь изынело объеза 
тажже не предетавляеть иж одного фяучая подобнаго 
униятожешя, то вое еще можно сиросить: эта мевозмож- 
ность иметь ли полное, или безуеловиое реальшов зне- 
чене и дЕфствительно лы ивть случаевь исключения изъ 
этого правила иди закова? Да и видимость нашего наблю- 
демя и иругъь нашего опьега ' состаюаяють жи пранило, 
захонъ? Мы не можемъ точно также аредставить про- 
ксхожденя ить ничего: во нано вфроване. признееть 
Фотворен1е м!ра изъ ничего единственно сизою Божест- 
вениаго всемогущества слзковатежьно пая мытилены, 
обращающахгося только въ кругу отвлеченныхь понят, 
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также возможно представить. и возвращене мра, вть ми- 
чтожество, хотя силою тогоже всемогущества. Конечно 
©то. возражене ‚непримВнимо къ построено Гегеля, п- 
тому что у него мышлене и быте тожественны: сав- 
довательно что допускаетъ одно, то должно имЪть вею 
силу и, для другаго. Равнымъ образомъ еели оно: не ют 
двдяетъ: Бога оть мра такъ, какъ мы ‘отдьляемъ. Ехо 
въ нащемъ вЪроваши, то объ уничтоженш сихою. вее- 
могущества Боя также не. можеть быть рёчи. Но:ва- 
мое ото тожество бытя. и мышлевя веть. предположюг 
н16@, ни чёмъ недоказанное.. а потому :и доказательство 
на немъ основанное пе можеть быть убъдикельнымъ. 
Но если мы согласились, что не можеть быть ‘ника- 
кого сомнвн!я въ невозможности абоолютнаго унинто- 
женя: ято мы прюбр№ли? — Со стороны того; что насъ 
митересуетъ., въ разематриваемой ‚проблеммь и что. мы 
собственно называемъ безсмертемтъ, ревне ничего... .Т%- 
30 наше. не уничтожитея абсолютно; но юрезратится 
или въ воздухообразное: паи. въ жидкое тьло,, войдеть 
эъ сочетан!е. съ другими вещественными началами.. Мо- 
укеть, быть и душа будеть имЪть ыродозжеюе бытя, 
#о въ. другой ФормЁ. Форму душевной жизни сосзав- 
зяеть со8нан1е, образующееся изъ приражешя къ душ 
внЪшаихьъ предметовъ: не сохранимъ ли мы сознаюе.и 
самодфятельность, еохранимъ ди то, чхо еоставанать 
безсмерме. и что дёлаеть безсмерме ут\шитедьивимь? 
Этого ‚нельзя утверждать, на основани. приведеннаго 
доказательства, хотя бы оно и имёло полную силу. : Од$- 
довательно это доказательство по крайней мёрь въ от- 
нолневи ,собетвенно къ вопросу совершенно: безраз- 
лично. „.Аналотя, внъшней природы не’ дестетония. дия 
доказательства безбмерщя. души. .Это поддиерядается 


разнорвчями, появившимися относительно безежер\тя 
души у послФдователей Гегеля: одни отрицаютъ‘ зич- 
ное безсмерте и опираются на авторитетъ’ ‚учитеня. 
Хотя абсолютная идея въ своемъ развити и является 
подъ отявльными формами: но на эту отивльность на- 
добно смотрьть какъ на временныя ограничен1я идех, 
которыя должны уничтожиться. Жизнь дерева’ тронв- 
ляется стводомъ. вЪтвями, листьями, цезтами и охо- 
дами; но онз уничтожаются, ‘а дерево не перестветъ 
жить. Друге сбяижаютея съ учещемъ Шеллинга и раз- 
суждоютъ, что: абсолютный хдухъ, то есть развивающая. 
ся идея, сохраняеть воспоминаше о духакъ, прешей- 
нащхъ. въ течене истори. Въ этомъ восноминани‘ они 
присущи Божественной мысли, не канъ бывице. но какъ 
суцие или существующие для него. и для себя: си%ко- 
валельно оны семи должны! продолжать жить въ отомъ 
воспоминани. | Е В. 5 Ги 
Какой изъ этихь вегхядовъ справедяивъ? Еели мы 
посмотримъ на вопроеъ исторически, есть’ ли въ Геге- 
девой системв основам дая безсмертя или.не безсмер- 
тя чехов чеекихъ. Индивидуумовъ: то мы не’ можемъ 
сохавситься ни еъ тфмъ, ни съ другимъ. Формулы или 
категории. лежапая въ оенованаи его ‘построев1я, сли 
комъ произвольны —- для нихъ ныть ‚основанй ни во 
вифшней природь; ни въ чезов®чеекомт, духв— и слиит- 
комъ общи для того, чтобы изъ нихь вывести разр*- 
щенте такого частиаго вопроса; поэтому изъ нихъ. мож- 
но выводить равно то и’‘другое. Конечно здВеь дано 
безконечнае  быме, или сели угодно. — безконечная жизнь: 
но. образъ. бымя оставленъ совершенно неопред®влен- 
вымь и отвхеченныя пустыя Формулы одни изъ: его. по- 
сохфдовачелей намолнаяють такъ, крупе иначв, 


Общее заключеню, выводишое изъ разсмотренш 'э#хк% 
дожазательствъ, можно выразить въ схВдуютюй Фбри® 
если можно и даже необходимо допустить продохжен 
бымя всего сущеетвующаго, то этого. вще явхоетаточ- 
ню для полнаго убёжденя въ безсемерми дузии ‘съ со- 
хранешемъ той же хормы ея быия. Слвдоватехьно мы 
и должны обратиться къ раземотранио ‹амаго отого 
быия., природы и жизни челов ческой. души... . 

2) Несравненно большую зажкость и ‘убадинеми- 
ность для нашего разума ишфють т% доказательства 
безсмертя челов ческой души, которыя’ заимотвуются 
изъ разсиотрВня ея природы и жизни, . 

Челов®ческая душа надёлена такими ‘опособностяия 
и силами, которыя предназначены жъ ‘безконечному 
усовершенствованю. Но весьма моче не нолучаютъ 
никакого образовашя., многе позунають очень ограчи- 
ченное образоване. Самые образованные. жюди во ино- 
гомъ не довершаются, большею часмю они развива- 
ются въ Какомъ нибудь одновмгь направлети. Ужели` же 
должны погибиуть вез эти труды, потраченные для ко- 
° стиженя образован!я, мудрости? И согласие ли еъ пре- 
эудростю Божею положить тая услошя для 06резо- 
занял, — однихь хищить всего, & у другикъ погубить пхо- 
ды яЪтъЪ, трудовъ, любви, снорбей’? Тёмъ болье 5% 
странно, что самое егремаене къ выспежу совер еви- 
отву, постоянное приращене знан@., доброй®тели, ©6- 
отавлнеть посяёдиюю, конечаую пвль твореня: 965 


понечные духи имфютъ присуцпйя имъ смособносеи, кб-. 


терыя разризалотся и соверюенствуются упражнейвыь. 
Человфкъь развиваетъь свою способность  ощуженя’ и 
шысхи съ поснивостио невфрожтной. Съ каждымеь у 
щенемъ призаваетъ къ нему потокъь аовыкъ нобна. 
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Озичан ж6’ свои ‘ощущени и сраюмивая, разсундая и 
Закиючан о нихь избирая`и отвергая, ошъ умыюжаетъь 
чфезъ `№о и сваи мознама до безконечности. Въ тоже 
сзмое время пробужкнетоя въ ненъ и безпрерывная дЁ- 
нжельность врожденных способностей духа и образуетъ 
ъ Немъ остроумю, умъ, ‘равсудокз. изобр®тательжость, 
Чувство мзнитихго ‘и добраро. вежикодумие, чехов ко- 
хюбе. . общежительвость. ‘одни словомъ, всЪ совер- 
иействь, изъ которыжь еще. не откодано быдо ни 9д- 
ному изь смертныхь. Хотя мы и незывавмъ н®кото- 
къ люхей тупоумными, беземаюленными, безчузся- 
венными, недостоймыми' и жестокими, и хотя такя на- 
званя и могутъ ивогда поеравненю имЪфть свое осно’ 
заще; чо еще не было ни одного тажого бевумца, 50- 
чеорый бы никогда не обыеружихь въ себЪ нЪкоторыкъ 
иризнаковъ ума; ‘не было ни одного злодъь у ното- 
раго въ груди не тльла бы хотя искра, челов колжюбя, 
МР вов‘ получаемъ ' тежя етойства и вся разность Меж- 
Ду’ Нами заилючеетея. въ:большемь или мемьшемъ ихъ 


`‘моиичестив; и сказехъ: воз. потому что в вацый вели- 


чайит . безбожникь не может» кёйствовать совершенные 
чротизно овоему` назиаяентю.. Онъ будетъ упорствоваль, 


‘вомротяниятьснотому. съ везичайнтюгь упрямолвомъ; ио 


и самое это сопротивлете уже Фбудеть происходить 
оть`приредной наяножности, которая въ свеемь исчоч- 


'’ ЖИВ чаюта. и только чревъ непразизьное ‘ ивпризаеме 


мела быть испорчена. Еще: ие-бымо ‘ми одвохо чехо- 


эвка,  воторый бы: мосхь` благотворнакго обрещени съ 
подобатгии ему людьив не оставиль. земхи сопераен- 
| 


9%6;' нежели. кажъ он ветутиаль ва нее. Такому точно 
закону подлежитъ и вся цВпь мыслящихъ существъ: 
тогда какъ онз ощущаюсть, говыелятяь. ‚ жежазотьь .дрбуж- 
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даются, отвращеются, то съ тёмъ выЪстВ и присуция 
имъ способности образуются въ нихъ бохве и боже; 
ч®мъ далВе он ‘упражняютъ ихъ, тёмъ дъятельнЪзе ста: 
новятея ихъ силы; тёмъ неукоснительнфе ихъ дьйствщя, 
т8мъ способнзе дёлаются онЪ сами, въ созерцанш ис- 
тиннаго изящества и совершенства ваходять св06..сч8: 
сте. Но что-жъ, колжны ли вс®. эти совершемства, по- 
добно легкой пзн% потока, подобно стр®л% въ возкуш- 
номъ пространств, пронеетисвь и не оставить по себ 
никакого слвда? СамомалвёниЙ атомъ не можеть уни- 
чтожиться вЪ природв безъ сверхъеетественнаго разру- 
шен!я, & вс8 тавя превосходства должны изчезнуть. м 
существа, которыя ими обладали. должны ихъ утратить 
безъ всякихъ посл дствй. безъ пользы, какъ будто 
08% пчкогда и ме принадлежели имъ? Какое заключеже 
посл того мы можемъ сдВлать и о цвли всего чво- 
рен (“). ' | 

`Могуть возразизь, что это достигается. не вы 
ными лицами, ио цвлымъ челов ческимъ родомъ. .Вед- 
кое поколви1е живеть въ ‘слВкующемъ покожьши, одно 
токохьн1е передаетъ другому свои богатства, свои овы- 
ты и открыпмя и между тёыъ какъ недёхимыя ‘умира- 
юЮтъ., челов чество все восходитъ на вмепгую и высшую 
степень совершенетва. 

`Но кажая же будущая генеращя костигнетъ этого со- ° 
вершенства? И почему же ей жертвовать всёми ринии- 
ви покохунями?. За чфиъ миллоны должны страдать. 
теривть бЪдств1я. отъ недостатка или превратности '06- — 
разованя, для . того. только. чтобы одной генеращи 
достались пноды столькихъ трудовъ и тяжкихгь вЪко- 


1 


(*) Федожь Менкелстона етр. 101—100. 
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выхъ, уси? И. смотря на эти жадкя поколфна, на- 
кое. чувство питать къ нимъ — презрёше илы состра- 
дан1е? — Ц такъ только тогда осуществится предначер- 
тане, данное Богомъ чехов8 ческой природЪ, когда мы 
предподожимъ другую жизнь, высшую, и когда вояное 
существо мысдящее достигаетъ этой цфди для самаго 
себя. 

Вели посмотримъ из состоянАе человзка въ этой жиз- 
ни, то увидимъ, что изъ воъхъ извфстныхъ намъ су- 
ществъ одинъ человЪкъ имзетъ опредВленное воспомя- 
нан1е о прошедшемъ, предчувстве, чаяне и гадане 
въ отношени будущаго и способенъ сравнивать совер- 
шенное съ несовершеннымъ. 

‚ Но какое иметь вмяне это преимущество на баа- 
арюостояне челов ка?’ Кели оно составляетъ преимуще- 
ВО только земной ‚ жизни: то нельзя не сказать, что 
ож приносить боле вреда и скорби, нежели пользы 
и утвшен1я. Животное не чувствуетъ въ настоящее вре- 
мя нужды, не амзя. невраятнаго ощущеныя, уже ечаст- 
диво, потому что у него ить ‘ни воспоминатя, ни 
еревненшя. Всякое.‘ мгновене бытя ееть мВра его сча- 
эщя и въ этикъ предфлехъь ему ветрудно быть удо- 
‘влетвореннымъ. Но у чехлов® же настоящее отравлаетея 
то восцоминанями, то опасенями я предчуветнями, то 
лименями родныхъ, друзей, ограниченными и часто 
недостахочными сределвами для удовлетворензя своихъ 
нуждь, то неудечею. въ: любимыхъ мечтахъ. Сравнеше 
©3060: ‚снастя съ ечастемъ другихъ также не умие- 
жееть радостей наше рода. Иногда достаточно: одщего 
обдачва, чтобы затмить горизонтъ нашей жизни. 

‚ Мо вром%. этого один челов къ иметь предвдьне 
неотразимой смерти и анъ одинъ сцособенъ сравниваль 


— 8 — 


старость ©ъ юностю, безсиме съ кр®поспю. Живот- 
ное старое конечно измФияется, но омо не сознаетъ 


этого и ограничиваетея ощущешемъ настоящего. Ему _ 


нвизвЪстенъ ужасный образъ емерти. У человзка на- 
противъ. Ужели это счастье для челов ка— призразъ? 

Наконенъ только одичъ челов®къ способен къ. та- 
кому познан!ю вселенной, при которомъ все, его окру- 
жающее, зозбуждаеть въ немъ жажду безсмерти. Без- 
предвльныя небесныя прострамства, предъ которыми на- 
ша зешля есть только малая песчинка, устремляють 


_^ медь и взор его въ безконечиую даль и пробужда- 


юУъ въ иемъ чувство недовольства землею и земными 
наслажденями. Безчисленные образы смерти и возрож- 
детия поселяють въ нешь предчувствые такого же з03- 
рожуиеня и для своей хуши въ будущей жизни. Это 
чувство. общее между вефми народами, превращается 
при староста въ чхаженное и неодолимое желаше про- 
должетя бытии. 

Вов эти преимущества были бы жестокостно, в не 
иилоетию со стороны Творца, если бы не было другой 
жизна, гдз эта дасгармовя разрешитсн въ гармонтю, 
и свойсгье, отхичеющи человука Фть животныхь, по- 
хучать свое поиное значение. ' 

Ели мы посмотрим нэ продолженме нашей жизни 
отъ рождена до смерти: те увидим, что здвсь часто 
вотрёчаются противорВ чин еъ свойствами Божественна- 
го правосумая и баагоети. НПодяв счастья вездв видимъ 
_ жорби; то зизичестя ОЪдетня: бури, землетрясеня, 
моровыя язвы, бохёзни ‘изнурительный втеченле м®ся- 
цевъ м х®ть; то душевныя: заботы, линетмя, огорче- 
нш-—5то ии человвчеокое счасте? ПодаяЪ совершенства 
поводу  видимь недостатни м несовершенства, родль 


— 903 — 


добра и высокихъ подвиговъ добродвтели — зло, пре- 
ступлешя, слабости. паден1я; въ истори представляются 
цвлые перюды нраветвеннаго упадка. Наконецъ цвлые 
народы влачатъ несчастную полуживотную жизыь. Но 
если и видимъ добро и нравственный подвигъь, то не 
видимъ соразмЪрности между степенью нравственнаго со- 
вершенства и внъшняго благосостоямя. Честные труже- 
ниБи почти всегда суть рабы заботъ, напротивъ без- 
честные или неподиимаюцие перста для добраго дла, 
живутъ привольною жизвю. Говорятъ, что въ душв 
маходятся довольство и наказан1е каждому по м8вр% его 
добрыхъ желаий и труда, не смотря на ВЫВШНЮюЮ ви- 
димость, которая можеть не представлять этой сораз- 
мврности правственнаго совершенства и воздаянля. 

Но у сволькихъ зхюдей совЪеть неразвита, а у пре- 
ътупниковъ часто совсёмь заглущева? Съ другой сто- 
роны скорби и лишеня часто колеблютъ самыя пра- 
ведныя дущши—доводать до’ цечальныхъ слЪдствй. 

Вев эти загадки разрьшаются только в8рою въ лич- 
ное беземерме. Когда мы вфруемъ, что земная жизнь 
не есть сама для себя цъль, но средетво для высшей 
цфли: то всв мротиворЪ я разрзшаются легко. 

Къ этому же порядку мыслей относится и знаменитое 
Кантово доказательство безсмерт1я души. Безсмерте ду- 
щи, какъ и быте Бояме, есть постулятъ практическа- 
го разума. —Оесновное услове высочайшаго блага ееть 
целная сообразность воли съ вравственнымъ завономъ, 
иди святость: это требоване практическаго ума. Но 
въ жизни человзка, какъ существа не только разумна- 
го, но и чувственнаго, нельзя указать никакого пер1о- 
да времени, когда онъ дъйствительно его достигъ. Меж- 
АУ тЪмъ это практически необходимо и нравственный 
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законъ не можеть требовать невозможнаго. Слёдова-’ 
тельно, если это возможно подъ какими либо другими 
условями, то мы должны допустить, 'непремённое вы- 
полнен1е этихъ условй, но если ни въ какой перодъ 
нашего быт1я нельзя указать такого времени, то остает- 
ся одно—осуществлене его.въ безконечное время. Й 
потому для всякаго мыслящаго существа необходимо’ 
допустить реальность этого (выполнене этого условя) 
по требован!ю практическаго ума. Но этотъ безконеч- 
ный прогрессъ возможенъ только съ предположенемъ 
безконечно продолжающагося бытя и личности того же 
разумнаго существа. И такъ ввра въ ‘безсмерте есть 
необходимый постулятъ практическаго ума, необходи- 
мое предположен1е для осуществлен1я высшего блага. ' 

Разбирая научнымъ образомъ эти доказательства, мы 
должны сознаться, что они имфютъ высокую сиду убж- 
ден1я, но скептицизмъ и ихъ не щадитъ, потому что имъ 
недостаетъ полной объективной достов®рности. Вся си- 
ла ихъ основывается на личныхь ‘началахъ, на нуж- 
дахъ, чаяняхъ и стремлен1яхъ нашей души; и чёмЪ вы- 
ше сила этихъ посл$днихъ, тёмъ выше степень осно- 
вывающихся на нихъ доказательствъ. Но желан1е всё 
таки отается желанлемъ, и мы не можемъ съ полной 
достов8рностю сказать, чтобы‘ дВйствительно суще- 
ствовало то, чего такъ пламенно ищетъ наше сердце. 

Такое же значене иметь Кантово доказательство 
безсмертя, основанное на необходимости исполнен1я 
нравственнаго закона. Если мы сами себЪ даемъ законъ 
(автоном!ю разума), №0 ничто не обязываетъь насъ къ 
исполнен!ю его, по крайней мёрЪ ничто не ручается за 
безсмерме, какъ единственное услове выполнен я ‚его. 
Впрочемъ эти доказательства, не имя строгой силы’ 
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научныхь доказательствъ, твыъ не ‘меныпе имжютъ 
полную силу, какъ основан!я для выры въ безэсмерте, 
утверждающейся на идев всеблагаго и всемогущего Су- 
щества, сотворившаго мръ и въ иемъ разумныя су- 
щества, предназначенныя къ тому, чтобы искать Его 
и въ познани Его находить свое счасте. Разсмотрвние 
жизни челов ческой души даеть новую опору этой в%- 
р% и новую силу доказательствамъ безсмертя челов®- 
ческой души. . 

-3) Здвеь мы встр®8чаемся со взглядами 1, матерадич 
стовъ и %, спиритуалистовъ. | | 

Первые утверждаютъ, что чеховЪ ческая душа есть 
произведен!е (продуктъ) его твлесной организаци, точ- 
но такъ, какъ звукъ Флейты есть произведен1е особен- 
наго устройства, прекрасное впечатлвн1е картины есть 
продуктъ вещественнаго сочетан!я матерлальныхъ ча- 
стицъ, жизнь дерева—продуктъ его особениаго устрой- 
ства. Но тЪлесный составъ разрушается, схВдовательно 
и душа, какъ продуктъ его, также разрушается. Древ- 
нзйшую Форму этого воззрвти вмФетв еъ разборомъ 
его мы находимъ у Платона въ’ Оедонв, прекрасн®Вй- 
шемъ памятник древности. 

Гармон1я отъ настроенной лиры, — говорить одинъ 
изъ участниковъ предсмертной бес®ды Сократа съ дру- 
зьями, Симманъ, —есть н®что невидимое и безт®хесное, 
нёчто прекрасное и божественное, а самая лира и стру- 
ны суть тёла, предметы твловидные. сложные и срод- 
ные смерти. И такъ что еслибы кто разбиль лиру и 
перерзалъ, либо изорвалъ струны, & другой еталъ бы 
доказывать, что та гармоня не уничтожилась, но не- 
нремзнно существуеть? Ибо никакъ невозможно, чтобы 
лира съ изорванными струнами и смертовидныя етру-. 
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ивк`@ще существовали, а гармон1я, однородная съ бо- 
жествениымь и подобная безсмертному, погибла преж- 
де смертнало?. Что еслибы вто сказалъ, что гармон1я 
должна продолжать свое быте, что прежде должно 
стнить дерево и струны, нежели испытать что нибудь 
гармон1я? Ты, Сократъ, думаю и самъ знаешь, какъ 
мы большею частю. разумВемъ. душу. Т8ло наше какъ 
будто натянуто и ‘держится теплотою и холодомъ, ‚ су- 
хостю и влажностию и такъ далЪе; а душа, есть смъ- 
нтен{е и гарион:я этихъ началъ, зависящая отъ. хоро- 
шаго и мёрнаго соединен1я ихъ между собою. Ежели 
душа есть гармовщя, то явно, что съ нЪкоторымъ оста- 
биенемъ нашехо тёла или съ его напряжешемъ От 
бохвзмей и.прочихъь золь, она, несмотря на свою 60- 
жественносль. должиа уничтожиться, подобно тому, какъ 
уничтожающся и другёя гармонш, напримЪръ, въ зву- 
калъ и во вобхь произведешяхь художаиковъ, между 
твмъ канъ остатки важдаго тЪла могутъ сохраниться 
долгое время, пока не сгорять или не сгнноть ('). По 
этому предсхавленю души, какъ гармонии тъла, душа 
долина резрушиться,. кавкъ скоро разрушится тъло. 

Но противъ него говоритъ разность природъ души и 
твла. Мы не видимъ нигд» въ опытв, чтобы твлесное 
производихо духовное и въ духовному вообще непризо- 
жима м®ра или норма тБлеснага, (вехичина, вфсъ, цвъгь, 
тоны, совокуплеще. гармоня) „Если особенное сопря- 
жене вещества пораждаетъ то, что мы называемъ ду- 
хомт-—-говоритъ Лордь Брумъ въ своихъ знаменитыхъ 
ричахь © естественномъ Богословш. (015соигз заг [а 


(‘) Сочинешя’` Нхатона, нерезедениыя Карновымь, ч. П. Фододу, 
отр 190. 
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Туеорах пейте е;)-—товто производетво ездинетвечног аъ 
своемъ род и безпримврное. Н%тъ друтего подобаахо 
схучая5 мы не зваемъ. чтобъ гдЪ нибудь соединете изв®ст- 
ныхъ сзихйЙ. производило нъчто вовершенво отличное ие 
токьхо. отъ. каждой изъ составныхъ частей, но. и отъ 
цдлаго состава. Омфшавъ хиелоту со щелочью. мы мо» 
жемъ.. образовать третье твло. лишенное качествъ той 
и ‚другой и. имъющее свои соботвенныя. качества: ио 
эдФси третье тВло состоить изъ соедивемя двухъ. дру- 
гизъ.: Гуть не двЪ веци, ие два разхинных существа-ь 
соль, составленная изъ кислоты и щелочи. ‚и что то яру- 
гое, шепохожее на соль и порашдаемое въ первый разъ ° 
при образованш этой соли, Такъ, когда мраморъ ожи- 
ваеть подъ рёзцемъ художнииа, онъ является: въ но- 
вомъ видЪ. одаренмый снособностю производить пр1ят- 
ное впечатквюе въ нашихъ чувотвахъ, въ намяти; въ 
воображении; однакожъ онъ все таки мраморъ; мы вин 
иимъ прекрасную и выразительную «игуру вм#ето без- 
ФОормной толщи. но видъ, приданный этому камню, нё 
произвелъ никакого другаго вещеетва. Матералисты 


°. же долины утверждать, что при. устроеми ветщества 


особениымъ образомъ происходить и организованное 
твл0 и нзчто различное отъ него. не имвющее ника- 
вихъ его свойетвъ, ии размьра, ни цвЪта, ни в№еа, ни 
очертанля.. Они должны утверждать, что химикъ, си 
тавиий крЪокой водки съ поташемъ, произвежь сели» 
тру и что-то еще совершенно отличное отъ этихъ трехъ 
тВхъ, начавшее существовать съ той самой минуты, 
вашъ сзерновахась селитра; и что ваятейь, который 
изобразихь Аполлона, не только придажь мрашору’ че- 
довЪческую наружность, но вызваль къ бытшю что-то 
совершенно различное съ мраморомъ и статуею, суще 
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атумекее! уз: ад зеоий еми, Но ‘96. ичеиЮ ий 
одного гаи, свойства“. О # т 
‚Вехи бы дутия. ый только. проневедешемъ, фа. . 
ше ‹‘быхго..бы. разлитя. между иравегтеенныить и. ока 
отщеннюмъ, ‘между добревьтеню си .оорономъ; вообыю 
уничтезались. бы правотвенныя ‚отазшегая : въ ‚ ченоы > 
Неской! изни. ‘потому’..чте. они. превратаяеь ‘бы. въ 
оетесвенимя состояитя юзи ‘сувдствя‘ орпанизаещ |916 
аоцфкахеовертаенио такая. же; нак ‘его. здоревне и $ 
звать, правильная: и, боцБажениние огиравлентя «его ваз 
отадренчеюкихтъ. ироцесвовы: Оокрель, ‘отезчая ка зэк 
` режене Оимаса. (въ, Федом); спративаеть). унашъ. мы 
думеежть; '. Оуимеаеь2 Колнегсащи тебь. что, тариоем юди 
другое: каное, сочетеное  должжы / находштЕвен въ состож 
За Отлмченом:н. оТЪ вОоСБОяня. настей;: кродяшщих у. в% +06, 
четаже? „Че кажетея. Заанить.. первым (пармов. дут) 
инаЪйетвуюсь. и’ страдають теоаьно тмиъ,  канъ дыйртву 
Ув @ 'отрадають. посявдедя, (ублосныя оонереныи)?’ Да. 
Мю этому гармония остается не’ унревлять тьма. ван 
лам. ‘изъ. Угорь, она образуется, а савкозать имр. 
Оогявсенъ..Овечить гермовы, ни накъ. не можокь жа 
дить: вы .двивенаи ,.. издавать звуни, вофбаце! ироявяять>. 
ея иначе вопреки: настамъ своим. Бонечне ‘не’ можеть. 
Бо .яте8 Веявая: гармон1я ве .ташь ли ееть. гармонии 
кежъ бызаоть пастреенад? Я но понимаю этоге. Вели, то 
веть, строй. выше и бая%е;: какъ. только новвоаяеть инь 
отруменять: то; ме ниже. ди, и. не: .межВе! ли. проиваноучя 
и, гармен1я2, Вюнечню.. А можно‘ ва. сказаяв`ото о думе? 
Можно хи утварждать., чтобы. одия. душа. хоия. самома; 
ЕАИшиив, образомъ, ‚имваа ‚боле. и въ. больней. сте 
зи. или. менбе и въ менытей степени» нежеде друтея 
душа, тоноу что составхавть душу? Никакжь ‘нельзи. Хо» 


`реню,; Шродбамёыйь Юбкрать; сжелки ме чеперь, ради Ве. 
всв, #& товоряь хи; что иная душе отаючается умомт» 
коброжитемю, бянгостио. а крутая безущемъ, поречно- 
ню, заомь и новиранедливе ли говорятъ это? Нонеч. 
но справедливо. Итакъ если душу называють гарионь 
ей. 76 чаыь бочитають упомашутых добродьтехя? Не 
ею 2 нармошею и хиегармонею? Когда, зо веть, 
дума ‘КастровИн, 20 бываеть доброю и въ своей гарме- 
Ими Закаючееть другую гармон о; ®& когда оваи не па- 
строена, тб (ь 6вФей ириредной гармошч) пругой: тар- 
мойи ие имаеть. Не знаю, чуе окезаль нк ото, 019%- 
чыть Симитае*%. «Фхиико чевовфжъ саФКуЮмЕЙ таномр 
предноложенно очевидио додженъ быжь оказал ацето 
подобное. Вирочемв мы еще прежде соглебилась, чте 
окна Дун не шожень бытв ни боаъию, ми меныюе: друз 
№ души, & ого эвачить, что одна говно не кыше и 
неболкне и не. ниие и иф межьизе крутой?’ И такъ еели 
бдна душа не больше й ие меньше другой души общан 
дветь тВж. 990 боетамаяеть душу. то одна настроена 
н6`ббзьше и не меньше другой Тажъь. Находжев ме юз 
Зёмомь состояния од не можеть имвеь гормойш № две 
зермонии больще, нешели другая? Коемечно. Нахедяск 
въ такожЪ состожни будеть лю одна причастна злу к 
добромлумели, гармони ю дистараожи больше, нежеди 
друтня? Никежь небольше. Такъ вотъ безъ сомн\вая 
#8рное заключене., Симмась, что виканая душа ие 
причаетна, злу, накъ вкоро душа есть гарион:я; ибо 
термон1я. оставаясь гармовной, ие можеть выёщать въ 
666% диегирмоню. Конечио не можеть, Зикчить. и ду’ 
№. обтаваяеь хушею, не вмфотаеть въ себ% зла. Дау 
иуь нашего разеужденя слёкуеть, что’ души вовхь жи 
выхъ сунюетьь равно добры. если ояЪ. именно души. 
15* 
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Маъ лажетря: дакь, Сожроть.:. А, зОрошо ‘ий, кумаяни, 
утверждаль  юедобное. мнён: № доцыо ва бы наше раЭл 
суждение, до тадого. завлючешя,. деди бы прерподрдиния, 
что душа. веть: гармоня .быяо- ей Никак 289 
доп -бы,. отафналь овъ’. ...:. вит ен 
‚ ПНаконецуь, . во. всей тживии дуцеи»: А ма Нл 
зависимость оть. тВлесныхъ сортоянй и, перем®нъ. Ду: 
шэ м !1В20 при всемь внутреняемтъ, сохлащи. ихь отпрет 
лденй,. живуть каждое. своею жизщю и стремяхоя це 
разнымъ. паправленямь къ равным иЪдяиъ. пот. 

.»Изъ) находящегося, въ ‘чедоважь,: спранцщваедчь,, : (10% 
пратьъ, называешь» ли ты господевующимъ, зто нибудь, 
кромв души, особживо,: ногда она блегоразумна? Не-мал 
зываю, ‚отвфчаеть его противнинъ въ. разтоворЪ. А. дуг 
нта побдажает“ь ли пожеламямъ тёла. или. противихея 
имъ? Разум ю‘ воть ято., Когда вапримрь мучил зной 
и.жажда, то дунга. вхленетъ иногда къ противному— Нес 
нить; а когда томитъ голодъ, то. она... побуждаетъ .ЕЪ 
прогивыому— не Всть/ Видимъ много. и другихъ прим 
ровъ,: что: она' противиеа: лвлу. Иди нВть? Бонечно 
видишь. Однако не согласились. мы. прежде, ‚ нто веки 
душа есть гармоня, то она не‚. можеть, рааногледихь 0% 
уёми соетавными частями, которыя: ееобщеоть. ей, нае 
пряженность, ослаблезле. движен и вее; свойственяое 
имъ самимъ, и что ‘она должна :ве управлять; а‘унравт 
зяться имъ? Кажь не соглаевтьея. Чтоть? А. теперь она 
дълаетъ повидимому противное, и ся довательно управт 
хнеть вовыъ тьмъ, изъ чего, говорязтъ, еосхавлена; . те- 
перь ‚она профивостоитъ почти всему во вею свою жизыь 
и .господствуеть всячески, иногда строгими обузданами 
и посредствомъ скорбей. напримръ въ гимнастических 
унражненшхъ, хибо въ. врачебмыыхь ‘средетвехъ, иногда 
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крбткимй внушенями, тгрозя пожезаямъ, гн№ву и тру 
сбсти и вразумляя ихъ такъ, какъ бы разтоваривала 
съ чёмъ: нибудь другимь. кромз себя, подобно Омер 
который‘ говорить объ Одиссей’ я Пе 
Въ грудь онъ удариль сёбя и скезажь раздраженному сердну: 
‘ Сердце емирись; зы гнуси®иее вытереть виху имхо... .г^ 
Думаешь: ли; что ГомёрЪф слонилъ оти стихи, почи- 
тая хушу гармоней, управляемой пожеланями твха» 
Не'мыслихть ‘ли онъ напротивъ: что душа 'управляеть 
й владычествуеть ими и #то она’ ‘веть яВчто тораздо 
божествениЪе гармонии? Да, клянусь З6ввомъ, Сократь, 
мн» Кажется: Итакъ вовёе ‘не хорошо намъ, почтен- 
нЪййЙ, называть душу гармоней; иначе: `мы“ пб всей 
ввроятности не сойдемся съ Гомеремъ, 'божественными 
поэтомъ, ни’ вами. съ собою: Правда, сказалъ’ `Сим- 
есь м Зе. и 
” Но`это доказательство’ безсмерт!я развито въ В. 
шестё® въ новое время въ р®чахъ' Брума. ‘' | 
„Перемны, говоритъ онъ, которымъ подвергается 
уиъ въ своей дФятельности. каждый йспытываеть и мо: 
жетъ наблюдать въ ‘самомъ себъ. Сущность`6го одина- 
кова, основное его бвойство неизмнно; ‘ онъ никогда 
не теряетъ отличительныхъ особенностей.` разд ляющихъ 
его съ матерей; онъ никогда не пробр®Таетъ ея ка- 
чествъ, но онъ подвергается важнымъ перемвнамъ и 
по времени‘и чрезъ упражнен16 и обработку. Развитие 
твл6ёныхъ силъ, повидимому, имветь ‘на него ваяше, 
упадокъ тоже; но быть ‘можеть лучше ‘было бы ‘ска- 
зать. что въ обыкновенныхь случаяхъ, усовершенство- 
ван1е его несовременно’ съ ростомъ твла ‘и упадокъ съ. 
разстройствомъ тВлесныхь силъ Иосл® долгол®тней "жиз: 
нй. Ио крайней `мврж не нодлежить никакому сомнЪъй то: 


..’ 
‚, 
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чте умъ цередь глубокою старостио дВлаетез бод}е 
здразмит в бываеть способенъ къ важн®йшимъ дё- 
лемъ еще дётъ тризиать по ослабдени тёла; зто по 
большей части онъ не претери®ваетъ вивакого умаде- 
ня въ силь и дВть десять посл того; что во многихь 
случаяхъь и еще н®сколько 1®тъ дряхлости ие произво- 
Дит надь нимъ ниивкого дьйетья, и что иногда 500- 
вобиости его остаются свЪжими до посдфдняго конца, 
переживъ почти совершенное твдесное истодеще. Дов" 
тов#рно, что Физическая сила, проворетво, способность 
переносить уоталь, словомъ, всё качества тё&ла начи- 
нвютъ ослабЪвать съ тридцатм дБтъ, ни какъ не позще; 
однакожъ умъ быстре совершевствуется отъ триддати 
де пятидесяти лВтъ. ие претерц%®ваеть вовсе иди почти 
никакого упадка до шестидесяти и потому при ослабле- 
ни твла въ пятдесять восемь иди пятдесятъ девять 
1иуф бываеть хучше, чёмъ за тридцать ётъ прежве, 
то есть, въ подномъ цв®тв тёдесныхь способностей. 
Текъ же. костовщрио, нто когда то начинаетъ быдтро 
дряхавть, между шостидесятымъ и семидесятымъ годомъ, 
У бодъщинства людей умъ едва ли сколько вибудь утра- 
уизаеть своей силы; что до семидесяти цати или, семи- 
десяти шести лЪтъ яезовкъ розьзуется почти вофми 
уметвенными способностями, тогда какъ лишь ие мно- 
че яъ эти годы могутъ похвадитьея чЪмЪ нибудь бодве 
остатконъ физической силы, и есть примВры, что люки 
от% восьмидвсяти до девяноста лётъь в даже стар№е, 
БОРАе ТЬЛО едра можно. назвать живущимтъ, обладаютъ 
еще подною умственною ‘дфятедьностию,, Мы, ниям. 
право Яаддючить из. ятирь фактовъ, ято безь какого 
вубудь необырновеннаго и сокрушительного схучая, 
какь ма приизръ сидьмой борёани или цагубизру за-. 


паба. ум съ тёдомъ схФдуюгь въ жизни совершенио:рез- 
ными путами, и во большей, части въ прохивоповожч 
иыхь неправаеняхь: оцдрное дожадаледьство, что умы 
не девисить оть тазе и что истреблее его. въ, перюйъ 
полной силы ‚проливно. водной авалоги въ ‘природ... 

‚Во есль еще омльнЪ йа дододъ, получаемый: семымтв 
отрегимъ  наведемемь. изъ охектожь. Твдро постоянию 
подвергается перемфнамъ во вофхъ .евоихъ частяхъ. Вф- 
’режтно, пи въ одвемь дведнали - пятилЬтнемтъ ‚ деловзи» 
БУТ ИИ ,вдиной частиды того тЬла, которое имхъ онъ 
десяти  дфтъ; тУмь менфе можно предполагать. мтобъу 
нете одтадавь закия нибудь часть того т%ла, съ кото“ 
рымъ онъ ‘родился. Вев, принедлежаюшев ему прежде, 
вошло ‘лецерь въ норыя, соодиненя, составило части друч 
'ухъ людей иди жнпотныхь, растешй или покоплемыиь 
тозия лахь тодервитнее вхо. т®до. раддожитса въ. вовыя 
соедунещя. посл его -смерхи. Умъ между. тимъ  осхает. 
ся все одинъ и тоть же безь всякахо измВинен!я.. Нива» 
59Я Насть ето не можетъ. разложиться, потому чо: ов 
единъ и. ивленъ и не измфндется о перемвнами т5за: 
Довод отнюдь че утратить своей силы, есдибъ и не 
захотАии допустить, что хфдФ подвержено такой познюй 
перем, и предподониям бы, что ивжал нибудь :доля 
твердых® ластей его одтаетоя: пря нась зо вою жизнь. 

‚Но замътьте, хакъ. убъдичезьны паключения, рыводих 
мыя изъ этихь. Фрктовъ, въ додадалельство совериюч 
вой независимости души оръ, хйда и. зърожности,: что 
оз дережирежъ эту оболочиу! Ради. дула. ортается одна 
и.хадже, когда. вое иди нозти де т5о. ИВЫФНИдЮеь, ТО 
саддуеть, что быше души отнюдь не зависить оть ку“ 
ЩАСТворАНм да, потому что. она перониля уже. совер" 
щен. его переману, или, кодоря обюдимъ взыкомь, 
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совершенное его истреблеше. Если сильней, бам: 
етвенный доводъ эъ пожьзу того мн®н1я, 940 куша 0- 
вибаетъ съ твломъ можно почерпнуть Фолвиа въ я 
щихъ смерти, то. хактъ, о которошь мы сейчвеь гово- 
риля, служить на него отвётомъ. Деводъ, кажь извЪот- 
но, состоить въ томъ, что мы не знвемъ ни одного 62у- 
чая, чтобъ душа существовала по смерти тЪла. Но. зАЩср 
представляется такой случай; ибо явно, что тоть #6 
самый. процессъ, который совершаетея. надъ х®ломъ 6©- 
аъе выззапио ири смерти; происходить постепеннъе; иб 
текъ же двйствительно, накъ въ течене цвлой. дмдаи, 
и`что самая смерть не болЪе разлагаеть МВло на ств 
хи и видъ его въ новыя соединемя, чёмъ патжадцеть 
иди двадцать льтъь жизни истребляють его такимъ № 
разложетемъ и соединешемъ. Однако по прошествии 


этихь льтъ и по резевянши тёла въ разные друме виды. - 


душа остается все по прежнему‘ съ той же памятНо. съ 
тёмъ же сознашемъ, съ той же личною тежествен- 
ноетю, какъ еслибъ тВло вовсе не подвергалось ниба- 
_ кой перемъиЪ. Сказать, что у вевхъ насъ, живущихъь 
въ настоящее время, т%ла составлены изъ того, что 
было нЪиогда тъхломъ нашихъ предковъ, отнюдь не нр&- 
вильнфе, чВмъ сказать, что н®которые изъ набь, дос- 
тигопе пятидесяти хВть, имвють т№ла, отчабти прина- 
дяежапоя другимъ ихъ современвинамъ одинакова! ‘съ 
ними или, другаго возраста. Явленн точно т®же, и про- 


деесы соверхтаются одинаново, хотя ий не въ равной стё-_ 


венью быстроты. ВояюЙ повзрихь бы отдвльному су: 
ществованю души, -есаибъ узналъь изъ опыта, чт бий 
сущеетвуегь ‘врознь отъ ФВла. Но оакты, На Которе 
мы ‘обыхахиеь, докнеывнютъ, что она вуществуетъ '0т- 
Ааоно отъ та, @бъ жюторымъ быха ифиогдь в’ виа, 
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и хотя она соединяетёя пофомь бь друРимь, но тавъ 
вакь она и съ нимъ иёразлучна. 20 ДоЛмаО  саЕлючить, 
910 она Можеть существовать вовсе оУдЬльно ‘и неза- 
висимо отъ ТЕЧЬ. Дахье, велюй повФриль бы, что ду- 
ша‘ пербживаетъ твло, еслибь, по смерти т®ла, суще 
ствован 6 мотло бытв очевидинмъ. Но т же Фанты 
доказываютъ, что по смерти твла, то есть, послВ хро- 
ническаго разложен!я, которому подвергается оно'во. вре- 
мя Жизни, душа продолжаеть существовать, накъ и преж» 
де. И: такъ воть желанное доказательство. что душа 
существуеть посл разложени тэлесной оболочки, @ъ 
которою ‘она была связана. Ни’ какое ‘здравое зушдеще 
не можеть положить размести между двумя случаями, 
которые мы приводили, и потому этотъ доводъ-—чиетее 
наведене, полученное частю изъ нвукъ ‘визическихв 
нобредствомъ `чувственныхъ впечатх вн, чабт!ю изъ пей- 
Алои: посредетвомъ ‘нашего ‘сознания внутренниго. до- 
казываеть несомн®ннос\ь  беземеря души такъ жю 
ясно. какъ еслибъ кто воекресь передъ нами изъ мер- 
выхЪх. в р г 
Можно Прёдставить этб доказательство въ кругомъ 
Видь. Вей Куша, ‘емертиа: то она или вхругь унячтом 
жается. переходить В ‘одинъ мигь изъ быт я'н% небы. 
те; или умираетъь побтепенно, претеривая, подобио 
твлу, разхичныя  измВнен!я, ‘переходя изъ’одного 00: 
в6Яйя въ другое“ до ‘т®хЪ поръ; пока утратить вов 
чувства‘ чблов ческой души и превратится во ‘что ни: 
будь другое’ потому что и твхо,“ноел% безчисженныхть 
изм нен, \6ряеть мажоНець видъ чехов чеенаго соста- 
ва и превращается въ воздухьъ, растеня, ‘ИХи даже ‘нь 
ЗОВ: Кококо ‘Нибудь Чбивотнаго И о тов"! 
Ча первое Мёжйо оказьть, что ‘въ. природв: мис чг 
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ие ‘уничтонаеяея, потому. нто. между. быхюмъ и небы- 
темъ натходитед. нензирямея бездна,. которую природа 
не въ силахь перешагнуть. Мо вирочемъ ‚ вообразимъ 
еебЪ, что оно возможно. и цотомъ посмотрим: кохдй» 
въ наков время. душа должна исчезнуть и це въ то ди 
мгномен1е, канъ онё отрёщитсн отъ ‘тада, то есть, въ 
минуту смерли? Но мы анаемъ, нто: нать такого муно- 
вевзя. ногда бы можно быдо сказать: тедерь животное 
умираетъ, Разрушеню тесной оркенязаци начинается 
горездо прежде, нежели мы можемъ это. замфтить; по- 
тому что въ ввмомъ образованы животных тЬлъ 39- 
ваючены уже така протинодфйствуюния силы, которыя 
бевжреотвнио стремятся къ резрушенио ивхаго. Это раз- 
рутительное. вмяше увеличивается др тАхъ поръ, дока 
вов двиствуюцщая вилы твдесной орхднизащи не. поте- 
раютъ евоего обдяахо мапразетя, и пока каждая. изъ 
нихъ н8. станоть дйотвовать особенно: догда тёдесный 
составЪ разрушается. Ню все это происходить съ такой 
постецевмойтие, и нъ тежомь безпрерывномъ пора», 
что каждое измвнете, произшедшее въ тБлесномъ сасла- 
н%, слюдь тВено соединено съ предыдущим я посл дую- 
щимъ ивыбденыщми, что можетъ. быть цазувио схъдетвемь 
предыдущего и причиною цосх®дующего изифиетя. Сл8- 
доналельно, есди.мы предпохожщщыь, что смерть тёда 
дояжив быть и смертью души, 1ю намъ также .нероз-. 
можно Фудеть означита игновешя, въ которое. и. куща, 
умираетъ. Съ т№мъ вмфств., какъ дАйствья сиаъ твлес- 
наго орхемизма перестаютъ стремиться къ одвой общей 
нфии, коджна и душа ностенвнно ослабЪвать въ. сводхъ 
слалъ и овоей внутренней кАятежьности. | 

Но что силы души не изяезаютъ постепенно, подобио, 
талесжымх, ото мы. дожазали эъ предыдущем. разяуж- 


‚= ЖА - 


ден, И. тек мы доджны воваючихь, что душа. наша 
иехз, не церестаеть жить ‚во время божузней и посте“ 
пеннато разрушен!я тТЬла, такъ не прекратить еле 
жирны я побд® его смерти, но будеть обаедать мыдия- 
щей силой, свободою ‘невевиенмаго куха и чувствами 
хюбищего сердца. 

Мы эдфоь вотрёчаемь ИУ можеть ди духъ надзъ 
безъ чупотвенныхь впечатяйн! поаучать понят1я? Но 
изъ чего мы вакаючаемъ, чт эго невовможно? Изъ тот 
го, что въ той жизни не можемъ получать безъ нижъ 
понят? Но какое мы имфемъ право простярать такой 
рыть за рубежь этой жизни? Если бы младенедъ могъ 
резсуждать въ утробЪ материей, то могъ ли бы омъ 
узфриться, что и онь будеть жать иъкордв иною боле 
свободнаю  жизнно и незздумалъ ли, бы онъ также вы- 
воддть. овоихъ заключемй.о извоамотиости этого. ивы 
усло его настоящей, утрофней жизни? Но лучше ди 
пеотупаемь‘и мы, когда, находясь въ тфеныкъ предф- 
захъ этой жиэна.. дерзаемъ судить о томъ, чт0 достувно 
вали недостунно намъ въ томъ быти, воторфе ожидаетъ 
нь 9@ грабомъ? Одинь веглядъ ве ноночерцеемое рез 
нрефрев!е. трорены: можеть убёдать медь въ неоснерал 
тежьвоети тавикъ вавдюченй. Гомеръ не ва- 
стедуяеть своего героя вооклицачь: 

Богк! такъ подлинно веть въ Дидовомъ доий подзвиномъ 

Духъ человфка и обраръ, но онъ созершеныо безплотный, | 
° Основая спирцтуадистическояо взгляда мы издожули 
уже въ разбор® возраженй противъ безконечной жизни 
челов ческой дущи,. представхаемыхь „матерадистами.. 
Впрочемъ, мы- ие ‚охкажемся здёвь собрать черты атого 
ваГлядА ръЪ ихь подожитедьной форм въ недеждь еще, 
брхве подкрфлить:. выводы, сдбдедные нами въ ор9-. 
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иоржене матералиетическихь. пойямй; и отетранить т® 
обобяивыя возражешия, кая пр ре в. 
Этого взгляда. ` 

’ Душа чехов ческая есть начало совершенно противо» 
положное твлу, вемалерлальное‘и простое; сл®дователь- 
но не только не можетъ быть раздВлена и части, но 
долина продолжать свое воботвенное (специфическое) 
быте. Его могло бы уничтожить или прекратить одно 
только всемогущество Боже: но мы не можемъ ожидать 
этого оть премудраго и всеблагаго Существа; ‹ ото пря- 
мо противор8читъ идез Божества. 

Противъ этого возражаютъ, что душа’ челов чебкия 
не имзетъ внЪшней количественности, сложности чабтей. 
лежещихь вн. и подав одна другой, не имъетъ вели- 
чины пространственной вв цгней (окстенсивной);, но м0- 
жетъ быть величиною интенсивной, то есть, имВть раз- 
иичныя степени энергши, елвдовательно различную ре: 
альность въ отношени къ своимъ силамъ. Силы ез.мо- 
руть ослаб вать, упадать и если не чрезъ дВлете, те 
Черезъ постепениое умален1е, сила ея можеть дойти‘ до 
муля, Такъ; наприм®ръ, наше сознане имВетъ извВета 
ную, опредвленную степень силы или ясности; къ ста» 
роети ‘оно поотепенио угасветь., потухаеть. ослаб®ва- 
етъ: слВдовательно можеть и‘совс®мь погаснуть. Тоже 
самое можеть быть и съ прочими силами души. Но сте- 
пень силы, энерми и степень’ре&хльности суть дв* раз- 
‘личныя вещи. Въ пёрвомъ отношени сознан!6в’ можеть 
повышаться и понижаться, но основаме его — наша 
внутренняя жизнь не перестаетъ существовать даже тог- 
да. когда сознательность нашихъ ‘понят, желанй р 
расположен' понизится до послВдней степени; какъ ‘это 
вйдно изъ воспоминаня предетавленй, продолжитеьно- 
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сли, спаонноелей ‘И Аимрн чувствам, кохорыя мы счи; 
тазы уже. умичтощенными въ нашей. душЪ. Въ этомъ 
овномежи -чеходёкъ образованный. развитый живет 
бодзе полною жизню, нежели дитя или человЪкъ, ие- 
резвитый.. боди мы. отдВлимль 70, что характеризуетъ 
жизнь человзка развитаго, и оставимъ только общае у 
веге съ дитятей, хо у цосхвдняго. мы увидимъ высшую 
стейень слаборти, сиды еще неразватыя. но все же это 
есть сущноеть. имфющая свой опредвденный характеръ 
й относмтельно высовую степень сиды и энерли. 
Налиолво, —нозрэажають еще,- на которомъ спириту- 
абаслиа есновывають. свои доказательства, конечно .со- 
ставаяетъ существенную Форму жизни нашей дущи; ню 
мы не знаемъ ны еко ыачала, ни характера. Это ни чта 
иное, какъ ядинет8о сфенаюя, лежащаго въ основан 
воспринимающей или мыслящей силы, слвдовательно 
оно. чистое ‹убъективнаго промсхождешя и потому мел 
справедливо усвояютъ его самой субстанщи, переносятъ 
на думу. Конечно, это неотразимо по самой природв 
нашего. предотавженля, такъ какъ для него необходима 
Форма, и притомъ двоякая. (чистаго воззрьнвя и катего- 
рай); но тьмъ не менфе, оно.не есть свойство. предме- 


тв, а ®орма мышлевая или представления. 


; Жюли бы ето возражеше (Канта) было справедливо; то 
мы. 9 существв нашей. души не имфли бы никавого по- 
вия. и сяБдовательно разрзшене вопросовъ ума о при: 
родЪ вещей на этомъ , основани было бы невозможно, 
Между. тьмъ психодогичесый анализъ душевныхъ ДЪй- 
стей отжрываетъ намъ, что въ каждомъ нашемъ. пред- 
схавлени основане его составляетъ предметъ (предста- 
вдяемое) и что въ этомъ случав въ наше представле- 
ме не входить ничего. что могла бы ‘привнести съ 
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собою мысль ©’ единеть& или суббтантональнови пред, 
ставляющей сихы; суУБдовательно, если шы ихъ предета- 
Вляемъ, то они Иывють’ въ нашей р объективное 
начало. ма 

Но что же слвдуетз` Е дчя разрешения. натией 
Задачи? в. | 

Душа есть существо не НА, сибдовазелвио 
ни одна изъ категорй матерлальнаРо бымя къ мей не 
прим нима. Душа представляеть внутренее единство 
вовзхъ своихъ дВЯствй, еилъ, явленй. Все, что въ ией 
образуется. ‘не отв приходить, & ееть только выут- 
реннее распроетранене ея прежникь. сажь м енязей, 
Это не тоже, что вмутреннее @динетвно твха, гдв мате- 
ртя постоянно изм®няетея, но сохряняечея только Фхор- 
мальное единство 1% лееной жизни. Найротивъ здЪсь со- 
храняются всз основаня дузневной жизни, сберегаются 
ВСВ, такъ’ сказать, Элементы дутии, какъ иоказываеть 
воспоминане. 

`Сь этими свойствами нематер?альности и.вдазетва 
воприкосновенны ‘два друмя: ироетота’и недблимюеть 
ей существа.’ Ихъ часто емвимвеюрь еъ первыми, но 
они различны отЪ нихъ, и по отношеню йъ нашей 3а- 
дачв даютъ сововмъ друг выводы. Часто душ при» 
нисываютъ простоту и неправильно изъясняютъ ее текъ, 
будто во всякое мгновене куша можеть совершать м 
сознавать только одно дЬйствне. Опровержене оэт620 
Можно найти почти во всякомЪ актЪ кушевной жизаа. 
Но если’ не принимать проётоту зы одно еъ неметери- 
альиостпо; то что же она’ такое, это понять вееьма 
трудно твиъ болже, ч\6 мы’ знаемъ, что въ самой 6%. 
ной душВ есть сотни тыся#Ъ представлетй, чувствова» 
Й, желанЩ. Конечно’ всв они составляют одно быте, 
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Одну Чаняь, одиу бубном, пб рывиннютса‘ особет- 
во: йашу. въ ото’ игиовене я и ОМУ мыель, эъ 
са дующее—крутую и такъ дазье. Схьдовательно им 
кохжНы допустить въ душ схожноеть, мнощеетво, це 
ори’ единств® еознаи и при единетьв сущности душа. 
Что касается: хо недьуимости души, то куш евть ко» 
ненно существо единичное. Мы ие можешь предетавить 
6е кАлиною, иофому Ч1® не зниемь ни охнего омыть, 
который бы открыхъ намъ возможность вей— чтобы иа- 
ирымВръ чувство зраны могло существовать (озъ чув. 
ства слуха, мышленю безь вобтюшкная, желания’ бегь 
Представлен. Даже тамъ, г по обывиовемноюму пред- 
бтавлентю и слововыраженю не деетаеть ивиого ина 
будь чувства, то медостаеть, соботвенно говоря, ие 
чувства, а только разуражительностя этот чувства. Си» 
пые имъют» земное тредомевлене 06% обтушощехь зв 
И и вм8с% икоторое предстевлеще о нидимем вре 
странств®, ио тольно иб мотгуть образоюель воь него 
женыяъ представлен. У ливимихен зрае образы, 
составажвишеся изъ овтутенй зря, ебхражияюиен. Си» 
довательно ваша душа веегхв представляеогь иво и 
Полное единство свойхъ обнотвыхь омив. Афжимосик, 
отдвльнаго существоваяня’ ихъ, обкнияь безь крузикь, 
иы не можемь предбгаейть. Но’ норРуеь вобредиие, чи 
нельзя же представлять недвлимоеть души безуемовною 
ири воъхь возиожныхь обстоятельстиекть. °Юь ебтень 
АЪЯЪ, что иинеть душить, что все, что `произошле или 
образовахосе въ дуп8 въ течете времени! не момевь быв 
тбыь же путемъ и разрушено? Ох®довазеньно но: рай 
ней иврв въ этомъ отношение можно допустит выии 
мость души? Правда, если мы пойдемъ этимъ путем, 
то придемъ не кь иебытНо, не кь ножомитеянному иц- 
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чтожеству, но.ь резжьному. . ить. лому,., уто, быую ре 
ваначально подъ хермою единсхва, къ оснозанцо душева 
ныхъ. силъ». къ. субстанции души. Но въ ртомъ сдузаь 
душа: обрадидась бы въ.свое перврначальное состояще, 
въ какомъ ола находилась. при. вачаль развитя и сл 
довательно потеряла бы всв плоды этого развитя, Она 
модяа бы снова начинать земную жиднь или, Баку) 
угодно другую, хотя и при других услонщхъ:. #9 89 
веякомъ случаВ ото. прододжающееся, былце ужа, ‚ме. бы: 
лю. бы продожжемемъ ‚нащего быта и цотому съ рт9й 
второммы, о безсмерты не могло бы быть и р&чя. 

‚ Напротиавъ. когда мы. говоримъ о безсмертя. т9. же: 
лаемъ продолженя жизни на тепередлнемъ основанщ 
нашего быта, чтобы. ничего не. было разрушено. вых 
дваено изъ нашей дущи, изъ нащихь мысдей, изъ нр; 
шихъ чувствованй. изъ нашихъ воспоминанй. Но оче: 
выдно. что этого Нельзя доказать СЪ точви зрёня от- 
вдеченныхъ пемхическихь отношещй. Личность челов®: 
ва роть совмветный продуктъ основанй нашей дущев: 
ной жизни со всвми обружающими ,насъ. образователу- 
ными усдомями и отношешями во всей ихъ особенно; 
сти и евоеобразмости. ддя каждаго человЪка. Сл%дова: 
тельно‘ когда дЪло идетъ о личномъ безсмерти, то мы 
доажны обращаться къ душевному образованшю, кавъ 
оно является въ опыть, и наблюдать, кавъ наша ду; 
щевная жизнь мало. по маду развивается, растетъ, крфц- 
нетъ, цереработываеть и усвояеть внфши1я впечатув- 
ня и вводить ихъ въ разнообразныя сочетаня. И ив. 
бярденю душевной жизни убЪждаетъ насъ, съ этой сто- 
роны, в% иотинВ бедомертя самымъ очевидныиъ образ. 
зомъ. | . И 

‚Душевная и тесная. сторона, челов ка въ первую 
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_ половину ихъ жизни представляютъ полную паралаель 


и очень близкое сходство. ТВло растетъь, какъ всяюй 
живой организмъ, достигаеть зр%®лости, потомъ скдо- 
няется постепенно къ старости и наконецъ умираехъ. 
Въ первый перодъ жизни силы его постепенно увели- 
чиваются до тзхъ поръ, пока не достигнуть выешей 
степени своего развитая или полной зрЪлости; за тьмъ 
во второй постепенно упадаютъ до тьхъ поръ, пока 
не истощится весь ихъ запасъ и не наступитъ смерть, 
разрьшающая тВло на его составныя части. Это общий 
законъ чувственной жизни, изъ подъ котораго не. мо- 
жетъ освободиться ни одинъ живой организмъ. На пер- 
вый взглядъ и душевная жизнь слздуеть тому же за- 
кону. Душа ребенка также молода и свЪжа, какъ его 
т%4о. Душа юноши становится богаче силами, знашемъ 
и опытомъ. Св я силы его ищуть простора, ховятъ 
на лету встрёчныя впечатдЪн!1я, легко подвижны и не- 
скоро утомляются, а утомившись легко опять возста- 


`новляются. Душевная зр№дость повидимому совпадаетъ 


съ зрВлостю Физическою, когда тЪхо ужъ не ростетъ и 
не развивается больше, а только пробрЪтаеть силу и 
крвиость, и когда утрата и обновлене находятся поч- 
ти въ равнов5сш. Наконецъ въ старости равновзое 
между утратою. и обновлемемъ нарушается, а вмветЪ 
съ тёмъ и душевныя силы ослабъваютъ. Въ хизиче- 
скомъ отношени вс части тЪла теряютъ свою пла- 
стичность и подвижность; органы отвердЪваютъ, мыпе 
цы двлаются волокнистыми; хрящи костензютъ., кости 
изъ губчатыхъ . дБлаются сплошными, твердыми масса- 
ми, тежду тЪмъ, какъ ихъ кровяные сосуды уменьша- 
ются въ объем или вовсе изчезаютъ. Стнки артерий, 
отвосящихь кровь оть сердца, твердБють и утрачива- 
Ч. 1. 16 
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ютъ свою’ сократительность, ‘между  твмъ “Канъ вены, 
приносяпия кровь въ сердцу, становятся шире и‘растя- 
жим%е: испарина ‘почти прекращается. кожа ДВлается 
жесткою. сухою, морщиниёгою.' Мышечная система о: 
слабляется до того, что становится почти безполезной. 
` Человвкъ прежде сильный ‘сгорбливается; На ходу спи- 
на сильно гнется и ‘помощь палки етановится необхо" 
димою. чтобы удерживать +816 в% равновзаи. ' Вмвегь 
съ втимъ у стариковъ ослабфваютъ память и Вообра- 
жен!е; желан1я дьлаются мало по малу` ограниченнве ий 
наконецъ совершенно притупляютея. Д»йетвительноеть 
терлетъ для нихъ свою привлеййтехьйость. Ихъ мысль 
й любовь обращаютея къ старому, ‘какъ въ лучшему 
идеалу жизни. Однимъ словомъ, ‘они также, повидимо- 
му, состарвлиеь по душ, какъ и по т%лу. Но вели 
всмотрЪться ближе, то эта параллель окажется не со- 
всзмъ точною. Положимъ, нельзя не признать, что ду- 
шевная жизнь распадается, какъ бы ва дв% мголовины, 
изъ коихъ кождая имветъ свой особый яарактеръ.’ Пёр-_ 
вая половина занята, такъ сказать, собирашемъ впе- 
чатхвн!й, матертеловъ для душевнаго ‘образованя и от- 
дана ботве внъшней двятельности. Вторая напротивъ 
при несравненио меньшей воспримчивости ко внъш- 
нимъ впечат4Втямъ, посвящена бохзе внутреныей ихъ 
переработкв. Первая запечатлна харажтеромъ не яе- 
ныхъ и неопрехьленныхь надеждъ, обширныхь замы 
сзовъ и плановъ, которые мы над®ёмёя легко иепол- 
нить, желанй, которыя мы дхумаемъ осуществить. Вто- 
рая напротивъ обозначается характеромъ `установяв- 
шихся понят, правилъ, принятыхъ за руководство въ 
жизни; болве или мензе опредЪлениая дЪйетвительность 
заступаеть мВсто вадеждъ, желанн становятся умрем 
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нве, требованя неприхотлив%е, чеховьвъ становится 
сосредоточение, внимательнее къ самому еебв: углу- 
бляется боле въ себя, нежели открывается ‘для внёш- 
Нихъ впечатльн!; радужные ‘цизта, покрывавиие пред- 
бтоящую жизнь, ‘разр шёются‘ въ одинъ простой, бълый 
цвЪтъь яснаго и впокойнаго’ созерцая. Въ эфомъ рав- 
новзаи мысли съ дЪйствительност!ю проходить ‘значи: 
тельная` половина жизни, сопредьяьная съ’ мере. Жь 
старости человвкь еще’ болве` потружёется въ 6ебяу 
становится ‘замкнутве и‘ какь’ ‘бы “ограниченнфе? Его’ 
не занимають `` такой м8рь, какъ прежде, никак? ‘р 4- 
дости. даже’ самыя чиёфыя, никатя вобытя; даже’ ва- 
мыя неожиданных; Случается, что въ старобй ч&ю- 
вЪкъ впадаеть въ н®которую слабость, обнаруживаб- 
щуюся неподвижностю мысли, потемнн!емъ ` ‘сознинйя 
и потерею воли. Все это ‘въ разной степени состе-! 
влнеть’ поетепенное ‘ видоизмвнене‘ второй‘ половины 
жизви. ое о о 
‘Когда окаячивается первый пер1одъ и начинаетея 
другой, нельзя онредёлить съ точноетт, потому‘ Что 
эта перемВна нё связана съ л®тами, а зависигь отЪ' 
условЙ и опытов личной жизни’ каждаго человвка. 
Для одного этотъь переходъь совершается раньше, для’ 
другаго позже. точно такъ, какъ и Физическая зрВлость 
наступаеть не въ одно для всёхъ время. Есть лю- 
ди, которые всю живнь остаются, такъ сназалть.. въ пер- 
вой ея половин, смотрятъ на вещи чужими тлезами. 
живуть по чужииъ правиламъ, или, однимъ словомъ; 
руководствуются не соботвённою мыслю, & внёшними 
впечатлн!ями. Но, оставляя въ сторон эти разности 
личнаго образовашя, мы обращаемея къ важному для 
насъ вопросу: какого рода этотъ второй нерюдь жи: 
16* 
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зни? Если это перюдь слабости, то за нею должно 
сяЪдовахь разрушеше, потому что всякое ослаблеше 
оканчивается разрушещемъ, смертю. Если же это 
перюдъ возраетаня и силы, то какъ объяснить это 
видимое противорёе явленй его съ тёмъ, что пред- 
ставляють намъ невеселыя картины старческаго безси- 
пя и одряхлвн!я? о 

Точное наблюдене ‘надь душевною жизню даеть 
намъ ключь къ разрьшеню этого противорвчя. На 
осиовани опыта мы считаемъ аксюмой, непреложнымь 
закономъ душевной жизни, что изъ души ничто не 
пропадветъ, что образовалось въ ней съ совершенст- 
вомъ. Всякое новое ея пробрётеште, увеличивая за- 
пасъ ея понят и кругь ея опыта, въ тоже время 
увеличизаеть ея силу. Но чёмъ больше разширяется 
и усложняется душевное образован1е, тВмъ больше при- 
тупляется виечатлительность ко виз шнему мру и стре- 
идене къ новыиъ пр1обр8тенямъ. Мысль, легко обнима- 
ющая и усвояющая тысячи разнообразныхъ предметовъ, 
мало по малу теряеть свою быстроту, но за то ста- 
новится полизе, глубже и отчетливЪе, Воображеше 
‘и цамять слабъютъ, но разсудокъ крвпнетъ, чувство 
становится не такъ порывисто, воля пр1обрётаеть 
бол%е устойчивости. Въ этой-то сосредоточенности 
челов ка и заключается причина тЪхъ явленйй, которыя 
поверхностному наблюдателю кажутся какъ бы упад- 
кожь душевной силы, Всякая мысль сопоставляется въ 
душ со множествомъ другихъ мыслей, со всвмъ по- 
рядвомъь и строемъ нашего душевнаго образоватя, 
всяк побступокь и всякое дЬйстве обсуживаются со 
всвхъ сторонъ и во всвхъ возможныхь отношеняхъ 
со стороны побужденй и со стороны слЪдстый, камя 
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изъ нихъ могутъ произойти, всякое чувство умвриетея 
и охлаждается опытносттю жизни. —Все это, упрочивая 
и возвышая наше духовнов богатство, въ тоже время 
ослабляеть въ насъ впечатлительность ко внЪшнему 
м1ру. къ явлевнямъ окружающей‘ дВйствительности и 
закрываетъ для насъ одинъ изъ источниковъ образовал 
ня— внёшийЙ мръ съ его богатымъ разиообразюмы. 
Присовокупите къ етому постепенный упадокъ т%ес» 
ныхъ органовъ чуветвеннаго воспрття, съ которымъ 
также мало по малу заграждается намъ путь въ вив+ 
шнему мру, въ сл®дотве чего душа также обрещае» 
ется къ себ самой, къ богатству, собранному ею вЪ 
прежнее время жизни. Но тоже наблюден!е показываеть 
намъ, что наши душевные образы— наши мысли, пе- 
нят!я, правила, весь опытъ нашей жизни какъ бы ни 
были свЪтлы и прекрасны сами по еебЪ, но обнару- 
живаются и открываются только тогда, когда ихъ вы- 
зываетъ и какъ бы пробуждаетъь что нибудь извн%. 
Тысячи, можетъ быть, прекрасныхъ вещей лежать въ 
глубин души, и мы какъ бы забываемъ о существо- 
вани ихъ до тЪхъ поръ, пока что нибудь не вызоветъ 
_ихъ къ новой жизни. Поэтому когда чувства наши 
мало по малу ослаб®ваютъ и закрываются, когда при- 
токъ внЪшнихъ впечатлЪн1й умаляется, когда мы со- 
средоточиваемся въ себ%, погружаемся въ глубь нашей 
души и замыкаемсяь оть виЪшняго мра, то сознаше 
наше постепенно гаснетъ и наконецъ почти совершенно 
погасаетъ, но вмзетВ съ тзмъ не отъемлются у души 
ея пр1обрзтеня. Все, что она пробрЪла, опытомъ Долгой 
жизни, составляеть ея неотъемлемую собствениость, 
которая останетея при ней на всю вВчность. Когда душа 
вступить въ новый м\ръ, чего мы надфемсея и что со- 
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ставиасть ‚предметъ нашихь паяменныхь желанй и 
релипозной вфры, и когда откроется для нея источникъ 
созваня въ новыхъ впечатдьняхъ; то вмфстЪ съ 
твмъ начнется для нея, на прежнихъ основаняхъ ея 
куховнаго развия, новая жизнь иея богатства засйя- 
ютъ новымъ блескомъ, какъ можно гедать объ этомъ 
даже по тзмъ состоятямъ нашей теперешней жизни, 
когда какое нибудь новое и еильное виечатдающе, 
евътлая мысль, нраветвенное вмяюще одного человзка 
на другаго озараютъ вовымъ свЪтомъ весь кругъь его 
нредставленй, и въ его же душ% открываютъ или 
освЪщаютъ то, чего онъ прежде не видЪль и не пред- 
чуствовалъ, броливаютъ свЪзтъ на его прошедшую и 
настоящую жизнь и возбуждаютъ нравственную энерпю 
упавшаго духа до такой степени, что она становится 
епособвою къ совершеню величайшихъ подвиговъ и 
неренесеню величайцгихъ трудоръ. 
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МИССТОНЕРСКАЯ ПОЪЗДКА 


ТУРУХАНСКАГО ИГУМЕВА МислизА въ 1788—1789 
'6 ` # . ‚ Га 
ГОДАХЪ. 


(Мббраь дя истор в" сибирекаю ммесюнерства в5 ХУШ отольтм). 


.„Вёды во град®, буды яъ пустыми, бВды во лжебра- 
тра (2 Кор. 11, 96): такова была обстановка бдаго- 
вфотническаго сдужещая первыхъ проповздниковъ хри- 
станркой вёры. Теперь уже нёть ех обао—против- 
никовъ. благов®стя Христова. Но и ным на святой 
Руси, въ предьлахъ государства съ господствующею 
правосладною вфрою, съ православными миссонерами 
случаются тЬже скорби, каюмя приходилось тернзть и 
первопропов  днихамт Евангещя... Современные намъ 
мисаонеры не отлишаютъ печатно вовжъ, вотрВчае- 
мыхь иим на нути ихъ служения скорбей и препонъ, 
частио по скромрости своей, частпю „до не зависящимъ 
отъ нихь обстоятельствамъ.“ да не горще что будетъ... 
Кагда минують эти обстоятельства, истина сказаннаго 
вноднз откроетея. . 

Обстоятельства ати миновали уже по крайней мёр® 
для прощааго стожётя, по $ миссонерскихъ дВйстаяхъь 
въ хоп» прошааго стольмя мы тавъ мало знаемъ. 
Между тёмъ ови не прекращались, какъ извёстно, ии 
въ Европейской Росци, ни въ Сибири. 

Мы имфли случай встр®тить въ архия\% томской вой- 
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систорм отрывокъ изъ миссонерекихъь извзст въ про- 
шломъ столвии на крайнемъ сзверв восточной Сиби- 
ри, и двлимся имъ съ читателями, которыхъ по праву 
интересуетъ истор1я отечественнаго миссонеретва. Едва 
ли это будетъ не первый, извзетный въ печати, опытъ 
мисеонерскихъ отчетовъ прошлаго стол тя. Изъ него 
читатель можеть познакомиться съ трудностями и пре- 
пятетвями мисс!онерскихь дёйствй въ описанной м%ет- 
ности Сибири, имзющими н®которое приложене къ 
тВмъ или другимъ м%етностямъ. сибирекимъ и въ изме 
время и вмяющими на развите и успвхи мисеонер-_ 
ства сибирскаго... Это — огромность разстоянй, суро- 
вость климата, дикость и безлюдность страны, недоста- 
токъ въ средствахъ къ пропитаню, незаконныя тре- 
бованя`отъ новокрещенныхь со стороны’ м®етнаго на: 
чальства, удерживаюция язычниковъ отъ святаго Кре- 
щентя, и наконецъ’ всевозможныя прит®енен1я, притя- 
чая и клеветы въ отношени къ сашимъ проповздни- 
ВЗамъ отъ „крещеной“. земской власти. Г” 
Около 1788 года преосвященнымъ Варлаамомъ, еп! 
скопомъ тобольскимъ, игуменъ туруханскаго монаёты- 
ря Мисаилъ назначенъ былъ пропов®дникомъ слова, Бо: 
яя по красноярской и туруханской округв (1). Не зна- 
_емъ’о подробностяхъ путешествя Мисзилова по крас- 
Воярекой округ%. Изъ „даа“ видно только, что о. Ми- 
саилъ совершилъ свою позздку, по крайней м$рз; безъ 
Фахъ препятётвЙ, каюя вотрётили его вще до ода 
#& мисбюнерекое дзло по туруханекой округ: `“:* 
Въ`1788' оду. ‘о. 'Иигуменъ Мисаихь долженъ ‘был 
Язь своего монастыря отправиться внизь по’ Енисею. 
| в бай 


у Тазь ‘Навыввется въ Сибири увздь. г. М М Фе 
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до береговь Ледоввтато моря по своей миссломереной 
обязанности и, нетати, для залотеня новой церкви въ 
хатангскомъ погоств. По прзадв въ г. Туруханскъ онъ 
обратилея въ земсшй сухъ съ просьбою о выдачв ему 
нодорожиой, и туть уже ветрётилъ препатотые! Кре- 
щеныя власти земскаго еуда, вмЪсто должнаго содфй- 
стая, сочхи за благо не дать о. Мисаилу возможности 
исполнить трудвый и святой подвигъь. Он съумВля 
зодъискать каной-то указъ, запрещающий обременять 
инородцевъ взиманемъ у нихъ обывательсиихъ нодводъ 
безъ платы прогоновъ, несмотря на то, что о. Миса 
иль не былъ намвренъ путешествовать бевллатно, про- 
силъ же подорожной` тохльжо „ради свободнаго проззда.“ 
Въ подорожной о. Мисаиху земскй судъ отказахь. Что 
оставалось ему дВлать? Фхать ему для заложетя дер- 
иви и обращеншя иновёрцевъ „долгь валежахь;“ отых» 
скавъ попутчиковъ на н®которое разстояще, игуменъ 
Мисаилъ отправился изъ Туруханска водою внизъ по 
ри Енисею. Но будемъ передавать исторшо долгаго 
странствованя игумена Мисамла по возможности соб- 
ственными словами его донесеня преосвящевному Вар- 
зааму, не лишениаго нЪкоторой оригинальности въ са- 
мОЪ . СЛОГВ. 

Августа 20-го (1188 г.) игуменъ Мисавль „пустилоя“ 
отъ своего мета (изъ туруханскаго монастыря), взяв: 
ши съ собою жившаго у прежняго игумена Феофана 
при. кельв Алексзя Уксуоникова, сына дьячка хантай- 
скаго погоста Василья... Но прибыти въ Туруханеюъ 
и по етказв (въ подорожной), понлыжъь водою внивъ 
р®ки Ениеея съ попутными людьми и приплылъ въ ст&- 
рой хантайской погостъ, разстоящемъ отъ г. Турухан- 
ска въ 400 верстахъ. Въ этомъ погоств имам дощы 


&вященинки СергЦ8 и Алекеьй Ужсусаинвы. ЗАВов 38 
хватизе миссюнера осень. и онътпрекилъ: туб. нетых 
ре: недъии. ожидая зимняго пути, О 
зВъ` вхо время: въ погосл% одзлались`тягчайтя бод» 
ни, такь что въ одыомъ дом иять, свъ другом семь 
челов ни ‘померло: а въ ивыжь демакъ, пав. один; ГД 
двое экоровыхь : было. &1шроче вов. лежахи; больные, 
М- ослибъ „не пригодились“. тутъ! офени отцанупомаяу: 
тато А женезвя 'Ухеухникова; 10. и; хать дняфе ие‘ а, чемъ 
Фтало ‘бы: На этихъ охленяжь Мисаихьгвмфств о». Але: 
ковемъ. чает, отправилея, : в. хатаненой „по: 
госеъ. „ва: униру <. а" Зы” Е 

’.'Вхуче: туда вИДОТЬ ОН т хром моху и:не 
большой травки. Вскорв Енисей; абтабеа“ на; оверх; 
а, ему’ Трантъ. на’вобтокъ. Й такъ ‘пустымъ мвотомъ, © 
6 увонымь, фхаль пахь дней: Для запасу, же съ собою 
зазъ ролдуниюй: чумъ (!);: и. джя постановки: его. гдз нуж“ 
#0, деревянные шесты, танже-зжехвзную доску.и дрф- 
ва. Когда мумъ становить. случалось. то по ефединв 
чума кладбтоя ‘на той желВзной ‘досок отонь,` а’ жодъ 
доскою бывзаютъ положены: два, толетыхъ ‘ползна., чтобю 
сНЪГЪ’ 015 осНя` не теятъ. Когда; же:схузится быть. в. 
ру и пурзю (7), оной чумъ вся надежда и оборюна. Озе+ 
ни..(тотда) отшуокаются по: тундр® тебеневать (копытв- 
ми сныгъ' разбивая, ‘кормиться только ‘они такъ р 
вычны, что никогде вдаль не/ отходятъ. > 

По оной тундрЪ `Вдучи)- стояжь однв жутки за жнут- 
ною (?).погодою;’ но: за. помощю Веемогущаго Бога в 
аржипастырокими: молитвами. пробыжь базгапелучно. —н 

г т 6 г чамоь ее 

(°) УЮ нашфыу—пальтка.й Зам. Ин. | 

„Мальва ооо тыог: а СИ нрар 0 а Ба 
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По пр!зкв Мисемжа въ третье зимовье, называемое 
Черное, товарищь его Алексьй Уксусниковъ забольлть 
горячкою и лежалъ ровно шесть недьль, ц о. Мисаилъ 
рринуждевъ былъ ожидать, пока тотъ выздоров%етъ. 
Къ тому же пора “настала темная. Съ 23-го ноября 
соднца стало не видно, да и свзта было мало. О. Ми- 
саилъ з„увеселядся“ только взятыми имъ съ собою кНИ- 
гами. Солнце стало показываться уже съ начала янва- 
ря (съ крещенья) и день сталъ такъ скоро ирибывать, 
что въ первыхъ числахъ марта заря съ зарею стали 
сходиться. 

‚ О хльбномъ же припасЪ, пишетъ о. Мисаиль. ва- 
шему преосвященству объявляю, что въ дешевую пору 
пудъ муки бываетъ рубли полтора, а обыкновенная 
пища (здВшпихъь жителей) — одна только рыба, какъ 
для людей, такъ и для собакъ, питье вода. А.я, за- 
мВчаетъ онъ, питался сухарями съ водой, въ проч1я жъ 
(въ иныя) дни и—оть рыбъ. 

Когда о. Мисаилъ находилея еще въ упомянутомъ 
Черном зимовь, пр!№халъ къ нему ие крещеный са- 
мофдекЙ старшина Ледоуй. Ледоуй просцдъ миссонера 
написать и послать письмо къ башлыку (1) СамоЪдовъ, 
чтобы онъ не гналъ ихъ съ ясакомъ. „Мы-де спустя 
время, иди весною выфдемъ и ясакъ привеземъ весь.“ 
Миссюнеръ, пользуясь благопр1ятнымъ случаемъ, пред- 
хожидъ Ледоую слово о православной взрф и догма- 
тахь ея, о смерти, о страшиномъ судз, мукВ и раб. 
ДПереводчикомъ при бесздВ о. Мисаила съ инородче- 
скимъ старшиною. незнавшимъ рускаго языка, служилъ, 
хорошо знавиий м%®отный языкъ. Алекс®й Ухксусниковъ. 


—- 


(Г) „Сберщику Ясашиому“, вояев. о. Мисаил. 
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Во многихь отношешяхь замфчателенъ отвзтъ и8 ‘про- 
повЗДЬ Евангемя, высказанный о. Мисвиху язычни- 
КОМЪ. ` 

„Да, хорошо креститься!|... Вотъ одинъ изъ нашихъ 
крестился. Тунгузъ курейской орды, Егоромъ зовутъ. 
И что же? Онъ поставленъ въ крестьянство. Теперь 
онъ и подушныя платитъ, да и нашъ ясакъ-—тоже. Для 
чего же креститься? Разв№ для того, чтобы двойное 
платить? А вотъ наши-де братья, Иркутской губерши, 
если крестятся; то имъ дается льгота на три года.“ 

По выздоровлени Уксусникова, вызхавши изъ чер: 
наго зимовья, мисс1онеръ халъ четыре дня пустымъ 
мъстомъ. На пятый день пр!Ъхаль въ зимовье Ватру- 
иево благополучно. Въ этомъ зимовьВ жилъ онъ четы- 
ре дня за „неспособностю, погоды. Потомъ десять дней 
Ъхалъ зимовьями, ‘два’дня пустымъ мЪстомъ и вызхаль 
на р. Хатунку (Хатаня)) въ хатангской погостъ къ Бо- 
гоявленской церкви. Въ этомъ погоств, для заложешя 
перкви, ‘прожилъ одну недЪлю. к 
`По заложени перкви (') (2-го Февраля), вызхалъ изъ 
погоста и прозхавши три дия, ц®лые сутки простоязъ 
„за погодой“. Посл» того Вхалъ восемь дней зимовьями 
и десять дней пустымъ м%стомъ. Выфхалъ на р. Ана- 
бору (парожши хатангекаго погоста). ЗдЪеь мВщанё, 
крестьяне и новокрещенные якуты объявили мисс!онеру: 
„У насъ — де священникъ Уксусниковъ не бываль два 
года,: поэтому у нихъ малолВтте дёти оставались дол- 
го безъ св. крещения. О. Мисаиль крестилъ здЪеь’ семь 


(*) „Подрадилея оную церковь строить туруханснй ивщанинъ А. Го- 
роховъ съ товарищами з& 459 рублей. Церковь должна быть поста- 
влена въ одинъ годъ; длиною — въ 10 саж. А при церкви было налич- 
ными 500 р. да изъ зввринова товару ив 100 р.“ Звы. м: Мис. 


\ 
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чеховъкъ махохЬтнихь, да еще было имъ опрещено 
ЗДВСь „изъявившихъ желан1е принять хриспанскую в%- 
ру—трое взросхыхъ изъ инородцевъ. Всего же въ раз- 
ныхь мАстахъ о. Маезиломъ въ эту пофздку просвь- 
щено ев. крещещемъ семнадцать душъ; именно: семь 
мужеска пола и десять женска пола; въ этомъ чисхь 
четыре" человзка взрослыхь отъ 15 до 25 ивтъ, про- 
че-—малодьтн!е, оть одного месяца до трехъ хВтъ. 

Въ долгомъ и далекомъ странствоваяи своемъ, зам®- 
чаетъ игуменъ Мисвиль, не дозхажь онъ до якутской 
округи, Иркутской губерюш, только днищей шесть. От- 
туда обратился марта 1-го числа тьми же м3етами на- 
задъ, вызхалъ на Енисей и прибыль въ вежикоденну 
субботу къ Хатангской Введенской церкви. ЗдВеь слу-. 
жижъ въ святую пасху и на другой день, отслужа. поз- 
халь на свое мзсто въ монастырь.. 

Но ембирсше кони его,—собаки,—не дослужили ему 
и до Туруханска верстъ за сорокъ, и онъ это разстоя- 
ы1е долженъ былъ итти пЪшкомъ. Изъ города отпра- 
вилея на новыхъ еобакахъ въ монастырь, куда при- 
быхжъ 3-го мая 1789'`г., и по прибытии десять дней был 
боден5. | 

„Вздихжъ я нартою, заключаеть о. Миеаиль свое до- 
несен!е преосвященному Варлааму, и на ней имълъ ки- 
биточку., въ коей всю дорогу короталъ“. 

Такимъ образомъ самоотверженный труженикъ стран- 
ствовалъ окозо девяти м3сяцевъ; въ морозы. пургу. по 
цзлымъ м%Ъсяцамъ не видя ни дня, ни солнца, проплыхъ 
водою на лодк®, проЪхалъ по тундрамъ на оленяхъ, то на 
собакахь до 4000 верстъ и завершиль свое странство- 
ван!е „изшеходнымъ способомъ“; терпёлъ и холодъ и 
голодъ и скуку бездфйствья по цзлымъ недЪълямъ; прло- 
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бримь лия св. Цериви '17-ть душ; `паковень за хевяг 
ташвоячиую. позздну ‘расплатилоя ‘десятихневною бох3-: 
ную. Чёмъ 28 оть другихь вознаграждень быль ето`не»' 
негияй и соятой трудъ?. Тьмъ же; ч\мъ здвсь, на’`земав;: 
вознегралнражись труды . аНобтомвт нагахю`, клеветою: и! 
баззажонивии ‹ ‘ириенаантяии! : ОМ 

’'’Врежщейая Власть ‘нё. мог удержать Мисвиха от 
позЗдки.в% т%. мВетнфети, ти®`каждаго из. предетани? 
телей ея величалоть зосударемь и гд®. эти тобудьрм н6во- 
рравичено. . владычествовали нать безоте8тными диняР 
рями. боаьше чВы® 60`власомю  помвтиина ведь кр\цое 
стиыми, взимали съ инородцев двойнмя поди я‘в60б- 
ше безусловно ‘расноряжались в® свою пользу ихъ иму-. 
ществомь. За то, когда окончилоеь страйствовае д: 
Мисаила, не кончились заботы миотопонечительнаге:о: 
своихъ подчиненныхь земскаго начальегва.‘ Венор% по 
возвращен игумена Мисаила, туруханснаго ' земскаго 
суда задЪдетель’ Иванъ Готолевъ объявил въ будь, як® 
бы ему желовалиеь жители и мщане, что игумей®. Ми- 
саить во время позздки своей не илатихъ Имъ протод- 
новъ, отвываясь будто бы выданною 6му изъ земскатовука 
подорожною безъ прогоновъ. По донесен1ю о семъ земожа-` 
го суда тобольское намвстническое права е промо то-_ 
больскую коясистор!ю „вытребовать отв Мисайла указ- 
ные прогоны и воепрететь вму впредь ‘ив Ф6лько тре- 
бовать подорожныя безъ ирогововъ, (+) во и под60д 
ме брать’ (яено!.). На занросъ ООО игумен» 
Мисаиль" отвЪчель: | 

„Я просилъь земсый судь о подорожной, нё прописвые 


« 
9 
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(”) Естественнзе, казалось бы, запретить, кому сабкуемь, выдавать 
подобную подорожную, канъ протизузаконную... Уи 
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ван!‘ Нрогоновь; чан. 96 пе: городу `Красполровак росы 
я гиухо, Непропиевия жб ирогоновъ. Но лекорожныя 
(во. Крабиояреву) `давены. .. были, можько. „о Г: иффн 
нибантемь прогоновмь и Уго ИВ велвно ‚было! указомь 
ибиочнить“ дин ибпоаненю. того В адиатъ (во. ‘ираенонреной 
бкрутЪ) и. павтиль. А зквшы (турухансвй) земевй 
сужъь вовсе отрекся’ дать мн покорржную;. в.Зинть дзя 
заложеня церкви < обращеняиновфрцеюь ' непремван 
НЫЙ долг; належань, Потому и ®халь чебию ев по- 
путчиками, часто на оленяхъ, примаклежанотиязь :.дун 
ховнымъ лицамъ, ‘а `чаемю, правда, и. на обыватель- 
скихъ ‘подводахь: Но при этомз обыватели, узнавъ. 9тФ 
у’меня есть ‘Урамота: не. заложене нериши (а не .пон 
дорожная’), и 920. я ду: тенже' дия обращение иновр- 
цевъ, значить, говорили; ве ва. собатвениымь своим 
дФяомъ, а за’ рёкийь, ее отъ меня: иинего.. ве бра- 
2и:. И! ие’ требовали“. о. ЕЕК. о’ 

‘ Впрочемь, ©. Миса, Зыввнти чио ив чого. на: 
читывають" 82. р:. ТО ск. .бав 2474 в. на три подводы в 
848 в: не одну модвону) проёиль. тамоньнихь - евященн 
виковъ №5 бро очеть учдатйть их прицожанажь, ‘если 
оным бУБУРь того треббвать. Не: ‘бвмиенкики, ' пютошь 
прибывии въ Туруханемь Мю церковным делам. объ. 
явили игум. Мисзиху: что ибъ прихожежь ихъ  пенегъ, 
за, ниро$здъ "ео... пик "яв нровижь’ у никъ; повторяя 
изь ‹ тоже’ самое; что премде самому игум;, Мисаилу) 
т. ©; 970’ зонъ.не за @воим*. дъломъ `Ъздихль. а’ за мы 
екиь,. Не ‘омбзрнона ‚то зомек суд® проделжахь 
настаивать на требованшм мнимыхъ прогоновъ. О. Мя- 
саиль счёзь за’ лучитее. удовлетворить иозаконному тре- 
боващю. Въ октябрь 1792 г. онъ отослалъ капитанъ— 


исправвику Солодилову. требуемую суммму съ прес» 


боею--раздать ее. нрасителямъ, взявъ отъ иикь ровпис- 
ни въ: получени. Сохедиховъ быхъ добросов®стнъе 
прочей евоей брати. Возвративышсь. изъ своей. по®эд- 
ни по м8отамъ, прежде носфщеннымъ Мисаихомъ, оБъ 
обрелно прислалъ ему ве деньги, сообщая, что „ав 
р0ювдь @0 (иг. Мисаила) денезь никто не приняаз, а 
всё говорили повторяючи, что иг. Мисаижь не за сво- 
имт, дВломъ Ъздижъ, а за ^ мрекимъ,. 

Такимъ образомъ вполнв открылась и подтвердилась 
невинность о. Мисвила, 

„А что земской судъ меня обезславилъ, (!) суди ему 
Богь; ибо все оное изволилъ на мевя взносить непрас- 
но’. Танъ закаючаеть 0. Мисэаилъ евое донесеве прео- 
священиому Варлааму, оть 1-го Нодя 1793-го года. 

‘Дельн®йпе труды и судьба туруханскаго миссоне- 
ре намъ неизьвсотыы. Судя потому, какое заглаве д8- 
но консисторскому „дВлу“ объ иг. МисаидЪ, можно ду- 
мать, что не смотря на доказанную невинность о, Ми- 
свита и явную притязательность земской власти, (ко- 
нечно во избфтате виредь подобныхь нефоразумюн), 
иг. Мисвнлу приназано было простановить на неопре- 
долеиное время свою миссонерскую двятельность` (°), 
И такъ заботживость земской власти въ извветной сте- 
пени увЪнчалесь желаннымъ для ней уси®хомъ! 

Между тёмъ, не говоря уже вообще о необходимо- 
‚ сти и высокой важноети миссонерекаго схужевля въ на- 
шемъ отечеотвв среди мвогочисленныхь инородцевъ, 
вмъств съ христанотвомъ возраждающихся ЕЪ хучией 


(+) и, прибавимъ, тянухь незенонное дВло нзекольно дтъ. 

(з) Двло это въ архивв Томской Д. консистории озаглавлено такъ: 
„О оставлени проповвди туруханскому игумену Мисаилу впредь ко 
указу“. : * . й 


тразденекной жизни, читатели. мюгам урикьть идол: 
елью потребность въ подобныхъ Миасемау совмоотвер- 
женныкъ тружениикакъ благовЪстническаго служеныя 
вь Турухенскомь краю, гд® священники не только для 
обриженя иновб®рцевъ. но и для Крещеюзя дьтей хри- 
спанскихъ родителей не посёщали своихъ приходовн® 
года мо два—по три. Чтобы еже нагиядифе предста- 
эт® то, Какимя блнияь побдотыями дла хриопан- 
ства въ Турухансномь краю’. должно было сопровож- 
деться ‘достигнутое земскою властью „прюставоваене 
пропевзии“ иг. Миевеле, выпинюмъ @ще н»®сколько 
строжъ ть нантего „дВаа“. ее 
Изъ .миссюнерекаго отаета Мисаизь преосвященный 
Варлаамъ усмотр®лъ, что въ поеъщенимхь миефоне- 
ромъ м®»стахъ младенцы крещены бываютъ посл рож- 
ден!я своего иные чрезъ годъ, а. ивые спустя и боль- 
шее время,:но этому поручево было игум. Мисаиху 
донести преосвященому: за нерадёнемъ 4и священни- 
ковъ, или за дальнимъ разстоятемъ приходов чрезъь 
такое время (младенцы) некрещены были, а можетъ 
быть иные и безь крещешя померли. При этомъ отъ 
Мисаила требовалось доетавить подробныя свзденя, на 
сколько верстъ простираются тв приходы. Что же ока- 
залось? — Оказалось, что священникъ АлексЪй Уксусни- 
ковъ два года не былъ въ своемъ приходЪ. „Первая зи- 
ма была „безпокойная“, одинъ не смВлъ пуститься, а 
никто не прАхалъ. Лзтнимъ временемъ попасть #Ъ 
прихожанамъ ни какимъ образомъ не возможно; ‘теку- 
дихъ къ нимъ р%®къ н®ть, поперечными къ вимъ до: 
плыфь Вельзя: другой годъ беленъ быль“. Вообще свя: 
щенники жаловались, что имъ подводъ не даютъ; сами 


прихожане къ священнинамъь не Вадятъ., а только 6ъ 
Ч. Г. 11 
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попутчиками присыдаютъ. въсти—крестить ижи исповёт 
дать; 0е3ъ попутчика же. вЪоти. не дойдутъ, самому 
священнику не р%дко Зхать не. на. нымъ; да и да. .ро- 
годою теряютея мнрге, вакъ напримЪръ дьячекь Уксут 
сниковъ потерялся (‘)... Вотъ и вдомость 9 ака 
шяхъ приходонъ: 

Градо-туруханской преображеиской Ари еОЖ 
вверхъ по р. Турухану на 200 версту, ввизъ ‚, п. ф, 
Енисею на 200 в. и вверхь по Енисею на 70 в., веет 
го на 410 в., зкромЪ постороннихъ“. Священникъ объ- 
фежаеть свой. приходъ въ годь раза по два и по три 
на своихъ собакахъ безъ проводниковъ. Инбециой во- 
доста успенской церкви приходъ—вверхъ но, р.. Вни- 
сею на 250 версть, внизъ, на 300. в., всего, на 550 
верстъ, „ром постороннихъ;“ священнивъ объфежееть 
приходь въ годъ два раза безъ проводниковъ. Хантай- 
ской приходъ примпрво на 1380 верстъ; Хатангской Бо- 
гоявленсной церкви приходъ: оть церкви вворхъ по р. 
Хатанг® и пронимъ рЪкамъ до р. Енисея на 900 версть; 
внизъ по ХатангЪ на 450 верстъ; итого на 1350 
верстъ хкромЪ постороннихъ;“ сващенникъ объзвжаетъ 
‚ евой приходъ два раза въ годъ зимою; хЬтомъ невов- 
можно, 

А. Владиы!ръ. 
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(:) Въ Туруханскомъ краз теряются не только люди, но и дни. Въ 
недавнее время въ Томской консистор1и было дВло „о петеряни недёль- 
наго дня“ однимъ изъ евященвиковъ Туруханскаго края. Въ долгом 
странствоващщ по своему нербоарямому приходу, въ ведикй цостъ, свя- 
щенникъ потерялъ `вврный счетъ дней и въ конц страстной седмицы 
возвратившись дбмой отпраздновалъ пасхалное воскресенье чнемъ рань- 
ше, т. е. въ страстную вубботу.—А. Ва. 


“фаз чи Г , ., ) 
БИБЛОГРАФИЧЕСМЯ ЗАМЪТКИ. 


"1 НН ' . | > д . 9. 


‚ ОБОЗРЬНЕ ПЕРМСКАГО РАСКОЛА ТАЕЪ НАЗЫВАЕМАГО 
а «СТАРООБРЯДСТВА › 


° СОСТАВЯВНО В ПАЛЛАДЕМЪ, ть 


РЕКТОРОМЪ КАМЕВЕЦЬ-ПОдОлЬСКОЙ ДУХОВНОЙ ‹ СЕМИ- 
НАРИ. СИБ. 1865 ГОДА. 


Не смотря на появлен1е въ послднее время довольно 
значительнаго числа сочинен!й и журнальныхъ статей 
о расколв, изучете этого зам чательнаго въ русской цер- 
ковной истори событя идеть все-таки довольно медлен- 
Но. Правда, въ настоящее время прошлая жизнь раскола 
не составляеть уже болфе тайны для общества, но за 
то ‘его современное состояе въ разныхъ м%®етностяхъ 
И губерн!яхъ Росаи покрыто еще непроницаемымъ мра- 
комъ. А между тЪмъ нельзя не сознаться, что для изу- 
чен!я раскола — съ цфлю указать ему боле правиль- 
ныя и разумныя начала для жизни гражданской и цер- 
ковной важно не столько знан1е прошедитаго, сколько 
настоящаго его положения. Правда, ‘и знакомство съ 
истор!ей раскола можеть дать изслздователю не мало 


‘назидательныхъ уроковъ, объясвивъ ему напр., что 
разъяеневе религ! озныхь недоумьн!Й — прямая обязан- 


ность власти церковной и что выъшательство въ это 
ь 1 
ы | 47* 
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ДВО власти свЪтекой не только не приноситъ, какъ 
показалъ опытъ, никакой пользы православ!ю, напро- 
тивъ можеть быть положительно вредно для него — 
въ томъ отношени, что заблуждающие, преслвдуемые 
за свои убёжденя гражданскимъ закономъ, не только 
начинаютъь бомё®иатьи въ йОАнНОВи уче я церкви, 
для поддержки котораго нужна будто бы ва%шняя по- 
мощь, и поэтому подозрительно смотрятъ на самую 
пропов®дь прёвоснаыя, Но переносять снов нераспо- 
ложене и на власть гражданскую За ея немиролюбивое 
отношене къ аюдямъ, ни мало предъ нею не винов- 
нымъ. Но подобныя убЪжденя такъ присущи сознаню 
современнаго общества, что частному челбввку нЪтЪ 
особенной нужды вдаваться въ какя либо историческя 
изслвдованя, чтобы признать эти убфжденя вполив 
справедливыми. Не къ тьмъ результатамъ можетъ при- 
вести изслдователя раскола знакомство съ его совре- 
меннымъ состояшемъ. Тутъ онъ увидитъ не только 
то, почему въ течете двухъ сотъ лВть всф м®ры цер- 
ковнаго и гражданскаго правительства къ ослаблению. 
раскола не достигли желанной цфли, но и то, что соб- 
ственно нужно сдфлать въ настоящее время, чтобы сое- 
динить съ православнымъ обществомъ отдЪлившихся ОТЪ 
него членовъ. Расколъ, какъ извЪстно, не смотря на свою 
привязанность къ буквЪ и обряду, не остановился въ сво- 
ей религозной жизни иа ТВхъ только разноестяхъ, ко- 
торыя были первоначальной причиной отдвлен1я его 
отъ церкви, но, подъ вмянемъ разнаго рода обетоя- 
тедьствъ, допустилъ въ своемъ учени много и такого, 
чего, по видимому, никакъ нельзя было ожидать отъ 
ревнителей старины и древняго благочестя. Самые ос- 
новные и первоначальные пункты учен1я раскольни- 


ческаго дъ течешемъ времени измзизлись, разнообра- 
зудись, развивались 7 разных раскодоучителей, изъ 
которыхь каждый дйстволать на массу, прифрособ4я- 
ябь у» сопремеднымъ ему обстодтедьотвамъ. А пос 
этогр понятно, что ограничиваться при изучени рас- 
кола напр. тодьдо почиценяии его и притомъ напи- 
сацными въ давнее время, какъ ДЪладось это до нащиху 
дней, значить рисковать составить поняте 9 расвож% 
не тодько не подное, но даже ложное. Этимъ обетая- 
тедьствомт, т. е., незнашемъ срвременивго состояия 
ресЕрда, мы и объясняемъ тв не согласные до противо- 


_ пожожности взгляды на него, каве находим въ дите- 


ратурз даже послВдняго времени, а равно и ту непо- 
сдвдеватьность въ мзрахъ рротивъ раскола, какмя упо- 
требдаля вдасть правитедьственизя. Думая дЪйствовать 
на расколъ въ видахъ приредешя его на истинный путь, 
судизи объ немъ не цо тому, Что въ цемъ дфйстви- 
тРльно быдо въ данное нремя, д по случейвымъ про- 
явдежямъ, иди еще хуже-—по восломинатямъ о преж- 
ней жизни раскола. Оть того нерздко в празосдавная 
пролов\дь напразлязась противъ текихь вещей въ ре- 
ков, которыя иди пофунили Въ немъ совершенно но- 
вый видъ, ид даже сонерщенно были оставдены имъ. 
Усивхь оть тевой проповзди, разумъется, быхъ самый 
неут®шитедьный. Мало этого: не зная хорошо д®йстри- 
тезьныхъ интересовъ раскода, полемика православная 
иногда. цо невзувнию, приписызада ревнителяиъ древняго 
бчатонестя. то, вт 9емъ быци виуоваты тодько заот- 
ный лица, и тазимъ образомъ выфсто пользы прино- 
силе торько вредъ церкви, раяхражяя своею несправед- 
хивостю защитниковъ старины н безъ того не очень 
рагордоженныхъ къ церковной власти. 
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`Неестественность подобнаго порядка, вещей’ уже’ со: 
знана правительствомъ какъ церковнымъ, такъ и свт: 
скимъ. Первое въ видахъ болфе усившнаго дВйствова- 
ня на расколъ словомъ истины учредило въ епархяхъ, 
тд существуеть расколъ, такъ называемыхъ мисс1оне- 
ровъ, которые, встрЪчаясь съ расколомъь лицомъ къ 
лицу, могутъ, разумВется, ближе и лучше знакомиться 
въ его современнымъ состоянемъ, — чтобы потомъ по- 
вфдать свои наблюден!я‘надъ заблуждающими и!ру пра- 
вославному. Къ сожалфнИю только, до иастоящаго` вре: 
мени не вотрЪчалось въ печати подобнаго рода мисс10- 
нерскихъ трудовъ. Что за причина этого молчаня, 
трудно сказать. «Желательно по крайней мБр%, чтобы 
на будущее время епаржальныя начальства озаботи- 
лись изданемъ въ свЪть свЪДЪнЙ о мЬстномъ раскол», 
на освовани представляемыхъ имъ мисмонерами отче- 
товъ объ немъ. Существоваше во многихъ епарх!яхЪ 
спарчальныхь вЪдомостей даетъ начальству ‘Полную 
возможность осуществить это, а польза‘отъ обнародо: 
ван1я подобнаго рода свЪдьН!Й можетъ быть громадная. 
Тогда во-первыхъ наставники семинар, преподаюлие 
учене о расколв, изучивъ м%№стный расколь надлежа- 
ЩимъЪ. образомъ, будутъ завимать @воихъ слушателей 
не разборомъ челобитныхъ, кайъь бываёть это’ нын%, 
а указанемъ и разъясненемъ тЪхъ жизненныхь пунк- 
товъ учения м®стнаго раскола, на которые по преиму- 
ществу и должны будуть обращать свое вниман1е‘ бу- 
дупе пастыри церкви. Тогда во-вторыхъ и церковная 
власть узнает опредзленнЪе, кая мфры для изв®ст- 
ной мЪстности могуть быть употреблены ею съ ббль- 
тимъ успзхомъ для православя. о 

Власть свфтекая сь цьмю узнать соврёменное состоя- 
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ве раскола и.его численность разослала въ прошломъ 
десятилхвти по разнымъ губерн!ямъ, заражевнымъ рас- 
коломъ, особыхь чиновниновъ, для изученя м%®стнаго 
раскола. И хотя, канъ знаемъ мы, иёкоторыв изъ ко- 
мандированныхъ лицъ представили въ министерство 
внутреннихъ дЪлъ весьма обстоятельные отчеты о сво- 
игь наблюденяхъ надъ расколомъ, но къ сожалвщю и 
эти отчеты доселЪ ходатъ по рукамъ только въ рукопи- 
сяхъ и извёстны не многимъ. Вообще нужно сказать, 
это. не смотря на известное всфмъ существованае у насъ 
раскола. распоряжен!я касательно его власти церковной 
и гражданской до самего посл№дняго времени обдека- 
ются непроницаемой тайной, Что за причина такого яв- 
лен!я, мы не знаемъ, но знаемъ, что вредъ отъ этого очень 
большой. Общество лишено возможности употреблять 
съ своей стороны необходимыя для примирен1я съ со- 


‚бой раскольниковъ средства; власть таинственностно 


евоихъ распоряженай касательно раскола. возбуждаетъ 
невольное недовзрие къ справедливости этихъ распоря- 
жен. А между тЪмъ расколъ, прикрытый тайною, рас- 
тетъ и усиливается, благодаря именно этой тайнз. 

‹ ПосхВ всего сказаннаго читатели наши поймутъ, еъ 
какою редостю встрётили мы появлен1е въ евЪтЪ кни- 
ги, заглаве которой выписали въ вачалв. Въ пермской 
епархи, сколько намъ извЪетно, расколъ сущеетвуеть 
издавна ивъ огромныхъ размЪрахъ. Зд\еь прежде, чвмъ 
въ другихъ епармяхъ, учреждено мисс1онерство. — Им%я 
въ виду это, мы думали найти въ „Обозрьши Периска- 
го раскола“ свёдвн1я о мвстномъ раеколв не только 
подробныя и обстоятельныя, но и самыя интересныя, 
надвяхись встрЪтить въ книг о. Архимандрита не толь- 
ко иоложене прошлой жизни пермскаго раскола, исто- 


рю 6го проиехождетя и развимя, но и опиеане ва» 
стоящаго, современнаго. его состоянл, -- интересоэъ, 
волнующихъ живущее, —наше покол% не пермекихь’ раел 
кольниковъ. Въ сожалн!ю. надеждъ нашихъ не’ оправ: 
далъ трудъ о. Палламя. Въ „Обозр%ни Пермекего рас- 
кола“ нЪтъ не только живой. полной картины настоя“ 
щаго положеня раскола въ этрй губерии; во и преш»+ 
лая его жизнь описана, такими неопредьхенными и туе- 
клыми красками, что по. прочтени квиги остается въ 
голов впечатлВн!е самое смутное. Намъ кажется. ‚что 
если бы перемзнить имена мЪестъ, селенй, заводовъ и 
городовъ, тогда все сказанное въ книгз о пермекомъ 
расколв можно было бы приложить къ раснолу и въ 
другихъ епарх1яхъ.—такъ мало зифеь свЪдВн1 о мВет- 
ныхъ условяхъ, въ какихъ находится расколъ пермекой 
епарх1и, объ особенностяхъ пермскихъ раскольниковъ 
въ ихъ образз жизни, нравахъ, обычаяхъ и т. д. Мы 
не намфрены ставить въ особенную вину автору ука’ 
занныхъ недостатковъ:. чтобы предетавить полаую и 
взрную картину ©бвременнаго раскола въ той или 
другой м%етности, для этого недостаточно только и: 
м®ть въ кабинетЪ нЪсколько „Формальныкъ дВлъЪ 0 
раскольникахъ“, н®сколько „частныхъ записокъ“ о раскол® 
и нФеколько „раскольническихъ сочинен!й“, — источники, 
изъ которыхъ заиметвовалъ свои свЪдвн1я о пермекомъь 
раскол о. Палладмй (предисл. стр: 111,)—но необхо- 
димо еще личное знакомство съ ‚расколомъ, знане не 
только общихъ положенай его взры и общихъ ‚начать 
его жизни, но и частныхъ, м%®етныхъ предубЪжденй его 
противъ . существующаго въ православной церкви по- 
рядка, частныхъ, м86тныхь антипат1й заблуждающихь 
противъ современныхъ обычаевъ православнаго обще! 
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сива— необходимо, однимъ сдфвомъ, видВть расколъ хи- 
цемъ нь хицу, ознакомиться еъ его жизню нс тозьно 
общественаою, но и частною, домашнею въ разныхъ 
мвстажь, деревиахъ и селахъ. А это тавой трудъ. ко- 
торы# требуетъ и немало времени. и довольно средствъ. 
Геноря о ведостатк® въ книг о. Палдедя свъдьнш о 
езвременномъ состоями пермскаго раснола. мы имЪли 
въ виду только показать, на что собственно. должие 
обращать преимущественное внииае каждому. кто взду- 
мать бы писать „Обоврьве“ раскола въ той ваи дру- 
гой губернии, въ той или другой м8стности. Потому 
что мы надземся, что разсмаТриваемый нами трудъ о. 
Архичанярита— первый въ своемъ родЪ, ме будеть и во- 
ехВднимъ. но что овъ навдетъ себ подражателей м, дай 
Богь, боле искуоныхъ и съ больцщими для дВла сред- 
етвами. у | 

Посяв общихь замёчанй о трудё о. Падхадя, сна» 
жемъ изснолько оловъ о самомъ содержами „Обозрая 
Нермскаго раскола”. 

Вся книга о. Архимандрита состоитъ: изъ предиехо- 
я и трехъ частей, изъ воторыхъ въ первой помЪще- 
на `„истор1я Пермекаго раскола’, во второй изложены 
заблужден1я раскольниковъ облия поповщин® и безпо- 
повщин® и частныя, составляюцщия отличительное уче- 
н1е той и другой секты, въ третьей говоритея „о цер- 
ковныхъ обрадахъ и обычаяхъ“, существующихъ у перм- 
снихь раскальниковъ. ‘Въ конц книги помфщено въ 
видз „приложеня“ иЪекохлько. выпиеокъ изъ раекольни- 
ческить сочинен и въ зандючене „съ горы возерцаня 
брощенъ“ авторомъ „азглядъ на Пермевов атарообряд- 
етво%. Охажемъ ифсколько словЪ о каждой изъ уБазач- 
ныхъ частей сочиненля. 
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Въ `зыредислови“ о. Архимаикрить, сказавъ въ ‘нач 
чалЪ, что пермекая церковь съ самаго осцованя своета 
СОМУИ-—ХУ в.) ве знавшая никакихъ раздёленй, ` въ 
конц ХУТ стояв тя подверглась, въ слВдстые появл® 
ня въ ней разныхъ выходиевъ изъ внутренней Росс, 
зараженныхъ' расколомъ, смутамъ и разджлетю, произ. 
носить за тёиъ- евой судь о расколв вообще и въ з@> 
взючете, посл сознаня неудовхетворительности: своего 
труда. чертитъ планъ для своего сочинен1я 6ъ указа» 
немъ источниковъ, которые были подъ рувой у. ао» 
ра. Оставляя безъ вниман1я обмолвку о. Палладмя, а мо 
жетъ быть и опечатку, будто раеволь существуетъ у 
наеъ съ конца ХУП стольтя, мы оетановимея только 
на судВ автора о раеколь. Вотъ кавъ смотритъ на. рас- 
коль о. Архиамандритъ: „раеколъ веть. зловредизя 00+ 
1$знь, разстроивающая организмъ церкви, язва, зара- 
энющея здоровые члены, самое гибельнов’ порождене 
ыы; и саЪпыхь‘ страстей, самое грустное ‘явяене `. в 
нашей церкви“. Было бы странно не`вотласиться, ‘что 
раекодъ составляетъ  болЪзнь, грустное явлене въ на- 
шей церкви, -—— но мы не ратаемся признать его „по“ 
рожденемъ тьмы и слЫтыхъ страстей“. Что хотВлъЪ ска» 
зеть этими словами о. НПаллад? Если, считая раеколъ. 
‚ порождеюемъ тьмы. авторъ хот®ль указать этимъ на 
недостатокъ въ раеколз умственнаго развитя, на су 
ществован въ немъ невзжества, —онъ еказахъ правду. 
но требующую большихъ ограниченй. Раскольники ие 
отличалотея образован!емъ, мноме изъ. нихъ не знаютъ 
даже. грамоты, но этотъ’ недостатокъ-обиий и расколь- 
никамъ и православнымьъ одного съ кими состояшя. Ма- 
10 этого: въ расколВ даже больше, чёмъ въ православ- 
номъ простонародьЪ, развита, грамотность, въ н2мз 


— 249 — 


` 


больше можно найти людей, которые съум®ютЪ и пре- 
читать и натисать что либо. Справедливо ли же пос- 
лв отого поносить раскольниковъ з& ихь иев®же- 
ство, когда его не чужды и православные проетолюдины? 
Н»ътъ, невЪ жество— наше общее неесчастте и приписывать 
его раскольникамъ, какъ что-то исключительно имъ при- 
надлежащее, значитъ видъть сучецщъ въ глазу брата... 
Пора, кажется, понять, что одни возгласы, хотя бы и 
краснорзчивые, противъ существующаго зла — не на- 
дежное средетво къ его искоренетю. Нужно двло. а не 
слова. а дЪла-то до настоящаго времени и не видно. 
Пусть-ка устроятъ для раскольниковъ училища, да не 
так!я, въ которыя не пускаютъ своихъ `дЪтей и право- 
славпые простолюдины, а ‘училища вполн%№ народный, 
присповобленныя иъ’ нуждамъ и потребностям масеы, 
въ которыхъ бы’ ДЬло длалось не по заказу, а по доб- 
рой волЪ со стороны — какъ учащихъ. такз® и учащихся. 
Тогда раскольники своимъ усермемъ къ образованю, 
можеть быть, удивили бы самихъ православныхъ. Ск&- 
жутъ пожалуй: мечты? Говорить можно все. что при- 
детъ въ голову, да не все правда. Нели и при етв- 
сненныхъ обетоятельствахъ 'раскола не было почти ни 
одного раскольническаго семейства, въ которомъ бы не 
было двухъ-трехъ лицъ грамотныхъ, @а не р8дко и очень 
начитанныхт, то нЪтъ основан1я предполагать, чтобы 
при улучшенномъ положен!и раскольники’ отстали отъ 
другихъ въ усерди къ образован!ю. 

Если же, называя расколъ порожденемъ тьмы, ©0чи- 
нитель „Обозрвн1я“ имЪлъ въ виду рели{озное махозна- 
н1е раскольниковъ, въ такомъ случаВ мысль его тре- 
буеть еще ббльшихъ ограничен. Правда, большинство 
раскольниковъ знаетъ только тв обрядовыя. разнбеги, 
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идъ-за цоторыхъ. оно. отдзляется отъ церкви, но. ерть 
56 мало въ рескодь и такихь лицъ, которыя знащемъ 
церновмой обрядности, древней богословской рлитерату- 
ры, аряеозогическими сафдзшлии могутъ возбудить уди- 
ваен!е зъ самомъ обуазованномь человвиЪ, которыя 9 
резныхь предметахъь вфры пишутъ множество сочинеюдй 
замучательныхь и по своему содержаншю и цо. своему 
изложеню. Скажутъ: это исвлючене и довольно не ч8- 
стое. Но мнеге ли мы видимъ подобныхъ же исключе- 
нй.въ правоелавномъ простонародьВ? А вЪдь его ни 
ЕТО ме ‹считаетъ и. ме называеть пораждетемъ тьмы. 
ЦПрилюмъ если брать во внимаше не передовыхъ тодьяо 
мрдей. въ расколВ, в массу, большинство, и въ таБвомъ 
случа нельзя сказать, чтобы православный народъ 
быль божфе знакомъ. съ истинами в8ры, чёмъ раскодь- 
ниви, Лучщимъ довазательствомъ этого. можетъ служить 
то, что ‘правеславные простолюдины часто переходятъ 
в% расколъ,. охЪдуя внушетямъ раскольничесвихъ на- 
ставниковъ-мужиковь, & между тъмъ еще не было при- 
мъра, чтобы. раскодьникъ быть убёжденъ въ правотв 
правосжавной перкви правосдавнымъ крертьяниномъ. 
Чвмъ объяенить это явлене, кавкъ не тмъ, что напору 
раскольническихъ убЪжденй, положимъ, дожныхъ, нВтъ 
надлежащего противодфйствая въ релимозномъ образо- 
вени. правордавнаго простонародья. Намъ кажетея. хуч- 
ше. бы подумать, какъ сдЪлать массу правосдавнаго н8- 
селення Росси способною противостоять раскольниче- 
свимъ заблужденямъ, & не обзывать раскольниковъ ;до- 
рождеюемъ тьмы“. т : | 
‘Что же касается мысли, будто раскодъ — порождеше 
слфпыхъ страстей, то и 0из. по нащему мн8ию, не 
чужда преувеличеня. Не споримъ, что какъ между пер- 
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выми рабколоучителныи были ХИцё, Воторый возсфивьляй 
противъ мнимыхь новоннехен Никона скочько по при- 
верженносты ЁЪ вААринЪ, столько же и по дйчйьиь ие 
УдовольстЫЯМ на Нафрарха, так и нынВ Можно Найти 
въ расколв Не Мало хюдей, кофбрые удазяются отъ Цер: 
КВИ Й ОСФаЮ1Ся ВЪ раскохВ по побумденйиъ далеко нё 
бёзкорывтнымь. Тановы вывку нрочимь ивкоторые Нв- 
бтавниви раскола, Которые иноща намфренно скрываю 
истину офь вбвоихъ Учёниковь, чтобы чрезь это не ди- 
зпиться своего вмяшя на Нихь; таковы же акоторию 
довольно образованные рабкольники особенно изъ моло- 
даго купеческаго поколвя, которые хорошо понимаютЪ 
ложность порядка. существующаго въ раскохвВ, и одна- 
ко2къ не обращаются къ церкви изъ опасеня хишитьея 
наслёдства отъ родныхЪ, зараженныхъ расколомъ, ияй 
по крайней мзрЪ потерять право на поаучете, въ слу- 
ча какой либо бЪды. поддержки и помощи со стороны 
своихъ единовёрцевъ. Ёъ этой же категорзи, кь сожа- 
лЪню, должно причислить и твхь отступнийковтъ отъ 
православ1я, которые переходять въ расколъ не по 
убЪжденю въ его правотЪ и спасительности. но или 
для того, чтобы жить въ раскол съ ббльшими' удоб- 
ствами при меньшемъ трудв. или иногда чтобы скрыться 
въ Этой, покрытой тайной, массь отъ заслуженнаго въ 
православномъ обществВ позора и даже наказашя. Такъ 
называемые бфглые попы, которыхь впрочемъ въ по- 
бяъднее время почти не видно въ расволв, оставляли 
правоелавную церковь и переходили на сторону отдё- 
лившихся оть нея Члёнбвъ большею частю по указан- 
нымъ побуждетамъ (Ибт. о бёгств. свящ.). Но спр&- 
ведливость требуеть сказать, #10 ‘число подобныхь аи- 
цемфровъ въ раскойв очень не велико особённо сравни- 
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тряьно съ чисдомъ всего раскодьническаго населеня въ 
Россш. Что же касается большинства раскольниковъ, 
то 080 искренно, отъ всей души, вВритъ, что прина- 
длежать нынз къ цервви значитъ подвергаться опасно- 
сти — лишиться взчнаго спасеня и что расколъ ‚ДВИ- 
отвительно есть истинная, правая древняя взра, въ ко- 
торой одной и можно угодить Богу. Если же и изъ чи- 
сла этихъ. посл®днихъ раскольниковъ мнопе не чужды 
сдвцыхь страстей,— это значить только, что и расколь- 
ники жюди грфиные, какъь и вов ‘проче смертные. 
Правда, въ расколь многе пороки возведены въ прин- 
ципъ, иномя преступленйя совершаются не только безъ 
угрызевюй совЪсти, но почти съ сознашемъ ихъ закон- 
ности, или по крайней мёрВ неизбьэкности при суще- 
ствующемъ порядк вещей. Таковы между прочимъ 
вс$ проступки раскольниковъ-безпоповцевъ противъ Ц%- 
ломудрая. Но и эта мрачная сторона жизни раскола за- 
служиваетъь, по нашему мнЪн1ю, больше сожалВвая и 
исправлен1я, чЪмъ строгаго осужден1я и укоризнъ. По- 
тому что развратная жизнь господствуетъ въ нЪкото- 
рыхъ толкахъ ‘раскола не потому, чтобы послздователи 
этихъ тодковъ беззакон1е предпочитали закону, а по- 
тому, что нынЪ будто бы не можетъ быть законнаго 
сожитя между мужемъ и женой по неимЪн1ю право- 
славнаго священства, которому одному. принадлежить 
право заключать браки, в между тьмъ кИйждо иску- 
шается своею пототйю. Съ другой стороны если въ ра- 
скол мы находимъ не мало нравственныхъ недостат- 
ковъ, которыхъ впрочемъ не чуждо и православное об- 
щество, это не значить, чтобы расколь потворство-. 
валь дурной жизни. своихъ чденовъ, напротивъ расколЪ 
строгь къ своимъ послздователямъ, его правила жизни 


отличаются ивогда даже ивлишнимъ ригоризмомъ и ебли 
они не всегда исполняются раскольниками, это значитъ 
только, что гршный чезовзкъ нерЪдко не еже. гощеть, 
доброе творитг, ко еже не тощеть злое, се водъеветь, 
А что дьйствительно нравственныя правила раскола 
чужды всякой поблажки гр№ху. въ этомъ могутъ уб%- 
дить наприм8ръ слвдуюпия, приведенныя въ инигв о, 
Пазлая, опредъяен1я пермекихъ раскольниковъ, поота- 
новленныя ими въ 1818. году января. 19 дия: 

1) Ежели кто изъ насъ будеть упиваться до пьди- 
ства и начиетъь находиться въ шиинхахъ, илы тоя и 
въ домакъ, или покобныя тому злыя дЪФла окажутся, 
то везхъ таковыхъ къ намъ въ соборъ не принимать до 
твхъ поръ, когда того они не покинутся. 

2) Ежели же кто сдвлаетъ игрища и будутъ на нихъ 
пены бвсовезмя пвть и плясать, также и тфхъ людей 
не. аринимать. 

3) Ежели же кто изъ насъ сдзлаетъ въ праздники Гос- 
подевше или въ воскресные дни „помочи“, тоже и тьхъ не 
принимать. р | | 

‘8$ Кто сдвлаеть „помочь“ хотя и ие въ праздники, 
а будуть на тВхь „помочахъ“ упиваться и пфени 0%- 
совскя пЪть и плясать, то и тёхь вамъ ине. прини- 
мать. а | 

5) Ежели которые старообрядцы будутъ къ намъ въ 
соборы. ходить р®8дко за, хЪиостью или за непокорствомъ; 
то ‘съ тфми хюдьми запретить никому  общеня, не 
имЪть, и 6ъ ними ни пити, ми ясти и Богу не мо: 
литися. .. г к жа 

6) Ежели кто изъ насъ будетъь держать въ домажъ 
или на ‘сторон: наложнипу, и тъхъ намъ ие принимель, 
когда они того не покинутея, | 
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т) Нмели’ хто окажется воромъ или татью, ии же 
*+0 бухемь покупать воронскя вещи, т. е;,’ жежвзо и 
про н подобныя тому; 40 ий УЪхъ аюхей намъ къ себ 
въ обтцество нё привимать. и въ Томв ихъ не утажвать 
й #6 Кры%Ь: а ежели же кто станегь крыть, или теитв, 
то й ТВХЬ не привимать же, а объяваять о ихъ на- 
Чальёеву. ‹- 

' 9) Емехжи кто язь насъ етаветъ носить необычную 
одежду, тб и т®къ кохжно намъ Въ общеетво не при» 
НИимМать же, доконь они того ае покинутен. 

9; Ежели кто изъ наншхъ старообрядневъ двлать бу 
дуть между собою распри, раздоры и гн®вЪ, то и твхъ 
намЪъ въ соборъ не принимать дотол%, когда они между 
собою не проетятся“.. № 

Не слвдовало бы автору, зная эти наставлежя; а 
равно и друмя правила жизни раскольниковъ, помфщен- 
ныя имъ напримЪръ на стр. 193—6. называть расжолъ 
порождешемъ ся®пыхъ страстей. | 

Вообще нужно сказать, что въ течене двухъ еотъ 
льтъ высказано и написано столько обличеюй и уко- 
ризнъ раскольникамъ, что, право, пора бы пережЪнить 
тонъ обращеня съ ними и етрого-суровую р®чь замв- 
нить болЪе мягкимъ и любвеобильнымъ словомъ. Твиъ 
боле это необходимо, что брань, какъ показалъ опькуъ, 
6 только не достигаеть цзаи вразумаетя заблуждаю- 
з\ихъ, что имвль въ вику и о. Палледй, пише евою 
книгу, во еще боле раздражаетъ’ ихъ; накЪ претивъ 
писателей разныхъ сочиненй противъ раскола, такъ и 
вообще противъ православя. Раскольникамъ еще изви- 
нательны грубыя выходки ‘противъ церкви и ораносзав- 
него общества: они — люди заблюждающие;, а ложь, 
чувствуя себя безсильною, внотда по меволь прибфгаетъ 
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‚дан. защиты. себя. къ средствамъ ‘непозводитедьнымь и 
неедобрительнымъ. Но истин, которая ‘аъ церкви, при- 
лично только кроткое, хотя и аравдивое слово, кВЕФ.И 
оаме сома мирна, кротка, блаюзпокораива, чсводнь ичао- 
сти м.п1000её блнихь. Таков. Щ, 17). | 
‚.Вы первой чести своего труда о. Архимандрить изд®- 
тесть ‚шетерию. пермскаго раскола, ноторая раздЬюжа 
ныъ. на! два. перода. Первый оть конца ХУЦ стоя 
хо 4828 года представляеть постепенное и свободное 
равпространеше старообрядчества въ пермской губер- 
аа. Второй. съ: 1828 года, съ отврьмя мисам, де цодд- 
иёйшихь временъ,. представляеть борибу раскола еъ 
масслею и вхо востепениое. измвнене. 
„ „Объ. этой части труда о. Пеллемя нельзя сназать. ни- 
чето. особевнаго.. кромВ того, что евЗдвная, сообщаемыя 
имъ о. появлеши. я. раепространени раскола въ разиыхь 
„узадать и мъелахъь пермежой губернш, отличаются не- 
Фбынновеннымь сходетвомъ и .самымъ утомиледьнымъ 
ддиоображемъ: О капомъ бы мВсЕВ ни шла рЪчь, она 
сводится жь велздующямь подоженлямъ: устроялея э8- 
водъ, на заводь собиразись рабоче, въ томъ числВ и 
раскольвики. которые. подучивъ неизвЪстно кавБими 
‚судьбами начальственную власть въ заводскомъ насе- 
нежи, начинали распространять евои уб®жденя ц въ 
‚тояиз. подчиненныхъь имъ лицъ, покровительствуя твмъ, 
кеотерже переходили въ расколъ, и пресявдуя упормыхъ. . 
Отуь заводожъ. расколъ расюростравялея м по окрест- 
мымъ селенямъ. жители которыхъь или работали на 3а- 
„водакъ, или случайно посфщали ихъ. Иногда впрочемъ 
заводете. раеколоучители сами. .разъВэжели по седамъ 
и дереввямъ < проповздю о.старой в8рЪ и соврахщали 
нравославныхиа. Быть можеть, на озмомъ. дълВ везаВ 
таиъ м бью, только повторять одно и тоже на тысячу 
Ч, Г. 13 
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пламень ва шфиыиь бО-ти страцацежь для энтора молиню 
быть во меньшей иврв утомительно. а для чиевтехя аъ 
вшеней стебеви екучео. Виролемь по ибстеаь въ прав- 
36% © ражпространоюи ресколь мошно вотрьчать м до- 
вольно назидатежъвыя софдыши. Текъ напр. на отр. 
`48 анзерь говорить, чео ‚расоространению и усиааию 
ревкома в Юуштурскомъ ухе. ‚ваюсобстыювали эежду 
Яфомиыь: &) малочисленность чранозлавныкт церивей, 
®нь чего прихоры быни очень обширны и прихожане 
че могмя ‘быть чыето въ мерней и слушать вразучлевщя 
от своикъ пастырей: напр. приходъ Вардинекой щер- 
№ви до #635 тода простирален ‘версть па 70;. поэтому, 
р8дко посвщая евою церковь; жители отого прихода 
скорёе другихъ заражалиеь расколомъ. 6) Небрежность 
самихь пастырей, которые за отдаленностаю или м 
"‘другимъ причинамъ, р%®дко посвщааи прихожан даже - 
и въ нужвыхъ случаяхь, шо довволяли бабкамъ бехь 
нужды ногружать новорожденныхь младенцевъ, разр®- 
шали безъ кристанскаго нашутетыя хоронять умер- 
утих» и отифвать на кледбищахь. а еами отофвели 
заочно“ и т. под. Таже беэйорядки, говорить авторъ, 
вами собою отчуждахи прихожанъ и‘ отъ вперкви м оеъ 
изстырей. Нодобиыхъ замътокъ въ книгв не мало (стр. 
45}. и 0% невольно наводять ие воиросъ: почему и 
#0 навтоящего времени у насъ не обращено доджиаго 
знимая на ‘устройство нриходовъ тавимъ образом, 
чтобы прихбжане имфхи полную возможность во веяное 
ыремя Года пос®ихать свой храмы и участвовать аъ 06- 
‘ествемнойь` богослужени. Жалуютех на. усилено въ 
канхымъ гожомъ рескоха, в не хотатъ шозаботиться объ 
устражени причинъ этого зла. Мы смымтели отъ одного 
очень достовёрнаго лица, что Феть еперии, въ иото- 
фаеъ и ‘нын® приходы проетираютен больме, чёмъ па 
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ото вереть. Кель ли тухъ Физическая нозможность свя- 
шеннику наблюдать за своими пасомыму, 8 прихожа- 
немъ посфдель храмъ и учиться истинамъ вёры? И 
укввитеанио ли, если въ подобныхь едаржахъ раскодъ 
распространяется Фъ чрезвычайною быстротою? Укв- 
жуть пожалуй ва недостатокъ средетвь для постройки 
новых цперивей и содержаня новыхъ причтовъ? Но 
две. о ноторомъ идетъ р$зчь. такь важно и свято, что 
для него кожно можертвовать вофмъ, самымь необхо- 
димымь. Да и правда ли. что дфло не дфдается по ве- 
достажзу средатвь? Мы ие противъ благодВшя .цер- 
квей Бозаикъ, избави насъ Богъь (и продумать объ 
этомъ, ио только думаемъ, что гораздо лучре и .0®- 
гоугодн%е быхо бы, если бы значительныя суммы, 
расходуемыя нь украшеюи храмовъ, не составляюдуя 
необходимости, а иногда м совершенно издишеня, упо- 
требжязись ив уведиченю числа, храмовъ въ тЪхъ ецар- 
паяхъ, гдф вйрующие, по недостатку церквей и рри- 
чтожъ. дашены возможности. пользоваться дарами бдато- 
дви. Бозней и устроять свое вфчное. спасене. Намъ 
смалкуть, что средства, ма которыя мы указывя- 
емъ,  соетавляють частную собственность нзкото- 
раахъ церквей и монаскырей, и, схъдовательно на 
нижь не имжетъь прямаго празв вхаесть церковная, хо- 
тя бы въ зидахь общего блага взрующихьъ. Правда, 
и мы далеки охь мысди, чтобы ваасть церковная м9- 
гла пользоваться указанными средствами ро своему 
личмому. усмолрьюмю, безъ согдася ца то тёхъ мЪсть и 
уяремдевй, которымъ принадлежать эти средства; по- 
 добный норлдояъ вещей можртъ цизть самыя неблахго- 
приятных для для побжВдствя; мы жедали бы только, 
чтобы дфао ‘смакетя ближняго признано было сами- 


ми вфрующими общимъ дьдомъ каждаго изъ нихъ, 
18* 


— 258 — 


'& не обязанности Фдвой’ только ‘‘влести. цервеовной, 
и чтобы каждый членъ церкви, каждое резитюзвое 
‘учрежден1е помогали своими средбтвами власти: вв ра- 
спространени и утверждени св. правосшавной веры 
какьъ между вфрующими ‘уже, Факъ ‘обобанво ›ме- 
жду неправовврующими, или даже совершенно невё- 
рующими. Будь развито въ. созван!и обтиества, ето-убЪ- 
ждете, и’ мы увзрены, что нашливь бы средства’ не 
только на устройство новыхъ храмовъ зъ мёстажь тдЪ 
ихъ мало, на учреждение при нихъ новыхъ причтевъ, 
но и на дЪла боле громадныя, напр. на‚узтвойство и 
содержане мисой; такъ необнодимыхъ дня обширяой 
Росси. въ которой кром® неправорующихь, веть. сони 
тысячь душъ, еще не зваюзихъ истичнаго Бога. ‚ Мы 
удивляемся постояниому и нер®дко. бызтроешу раепро- 
странен!ю напр.’ католичества въ отранахъ ‘даже. языче- 
скихъ; а не подумаемь, что наша правобманиай:вродо- 
в®дь могла бы имЪть еще боавний успзхы если бы 
только ‘у набъ также, накъ въ церкви катопичееной, 
дВло распространен!я св. взры не ечиталесь обязаяно- 
стию одной церковной власти, а свячымъ долгомъ каж- 
даго. члена Церкви. Впрочемъ нъ чему' намъ обращаться 
за примврами далеко. И нешъ ‘расколъ въ отомзъ @ху- 
чаЪз представляетъь живой примвръ. Кому, напр. нвиз- 
вВотно, что въ случаВ какихь либо ‘затруднен въ 
средствахъ по устройству релимозиыхь д®аъ’ раеволе, 
Москва помогаеть Риг®, Рига Нижнему Норвгороку, 
этотъ послВдн!Й Саратову и проч: и проч: И ето ХЗ 
лаютъ не только пфлыя корпоращи раскольвическия, 
напр. Преображенское и Рогожсное нледбища, Иргиз- 
сме монастыри, Городецкая (въ Нижегор. губ.) 98е08- 
ня, но и чабтныя лица, и при томЪ Дхалотъ вовершежно 
`добровольао, по одному убжденно, '4*0 дёно в®ры 
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должна бщхь дорого каждому. Подобизя готовность раст 
кольниковъ жертвовать частными иятересзии въ пользу 
обдеюко дёяе. своей ввры и служить одною изъ гдав- 
ныхь праниыь того, что расколъ не только. ше. осда- 
буваеть, но.болье и бодЪе усиливается. 

Второй‘ перюдь истори пермскаго. раскола, пред- 
стевляюций борьбу раскола съ мисцею, имъетъь боле 
интереса. Жаль только, что авторъ, изхоживъ обиця 
свёдвя объ этомъ предметь, „не счель нужнымъ слёЬ- 
дить за дятежьмостию каждато мисцонера въ частно- 
сти“, хотя, кажь видно изъ указанй въ книгв, о. Пад- 
лей имвлъ нодъ руками ‘ваписки многихъ миссонеровъ. 
Въ опревдаще свое, онъ говорить, что „дыйствя мисс ` 
были довольво однообрааны“. Но ввдь достало же тер. 
пыпя у автора излагать нь перзомъ перодф однообраз- 
ных свя о распростренещи раскода въ. разныхь 
муетахъ пермской .губержци.. А свЪдЪн1я объ, осдабле- 
щи раскола дЪёстяами мисыи, хотя бы и’ однообраз: 
нымм, бодве подедны. Он могли ‘бы дать не мало уро: 
ковх миссюнерамъ другихъ еперхй. Намъ. кажется да: 
же, чо, ие ограничиваяеь изложенемъ общихь свЪАВ: 
нй о дъйствяхь мисчонеровъ, авторъ могь бы со9Д- 
щить, хотя въ враткомъ вид. самый способъ собесудо,, 
ваная ихъ съ заблуждающими, —возражевня раскодьни-. 
вовт, противь праяосдатя и отвфты на нихъ пастырей 
церкви. Въ запискахь миссонеровъ, какъ видво, (стр. 
81—2. 128 примзч.), была рчь и объ этомъ предме- 
т%. Вообще нужно сжазалъ, что. авторъ не виолнЪ ясно 
сознаваь задачу своего труда и хлопоталъ не стольво 
о темъ, чтобы сообщить. читателямъ свЪдзя ицтерее- 
ный и дйствиледьно цеодезыыя для нихь, сколько о 
раоположени изложенныхь свЪдфнЙ въ возможной си-_ 
стем$. м порядкВ, съ ненебъжными рубриками м озд$- 
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лами, т. е., заботилея больше 6 формальной орон 
дВла, чфыъ о его сущности. 

`Вторая чаеть кийги—о0 заблужденяхь рабводьниконъ 
йермекой губерти страдаемь ТВиъ же недобтихкв ий, 
котораго не чужда и вся книга. т.@., отсутетнтемъ 68%- 
дн о м%фстныхь заблужденшхь раснола. Читиья 3а- 
бхужден!я раскольниковъ, Изложенныя авторомъ, видишь 
не пермекЙ раскохъ, & рабнолъ вообще, т. е. видишь 
то, что давно известно вевиъь и каждому. Только по 
мфетажь вотр®Чаетея кое-Что вовое. особенное. чб, 10 
видимому, составляётъь отлиме въ ученш пермекихъ 
раскольниковъ. Но такихъ ‘м%Фетъ въ книгв оченв ие 
много (стр. 92, 95, 96 и /р.). Ярутой недосталокь этой 
части собтоить въ смышеми авторомъь учеми ночов- 
шины ‘еь учетемъ ‘безпоповщины. Тань, нар. къ за- 
блужкенямъ, общим вофиЪ раскольникамь и поновцамъ 
й безпоповиймъ, авторъ отноейть учене раскольнийовъ 
о троенерёт!, какъ печати внтихристовой (стр. 93), 
о` четвероконечномъ кресгв (Летинскому крый8), Жакъ 
знамени знтихриста (стр. 94) и под. Оиблько ‘ивьвотно, 
текъ Учат только безномовцы... Излагаи о’личинмель- 
ное ‘учёне поповщины, авторъ говорить, что пормеме 
старовЪры не отвергаютъ таинства Мурономьзаня. & 
только’за неимвн1емъ мура ий священника, стёраются 
коказать, Что въ случав нужды можно, обойтись и безъ 
муропбмазатя (стр. 141). 946, какъ веян зиаеть; у4е- 
н1е базпонйовщины. Да и самъ авторъ, приводя доказаё- 
ельства, которыми раскольники водтверждаюгь Йзло- 
Женное' учете о Ммуропозами. умазываеть прямо вв 
ПоМорсже отвъты. Подобная же неточность веётр®чает- 
я ® въ Изложевти автором ученя половневь объ @8- 
‚ харибИ\и (&тр. 112—3), о ноквяйти (114—6), о бракв 
(117-——8). Правда, о. Палладй замвчаеть въ одномъ 
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м%ет% (стр. 112, примвч. 1). что вфжеторые. пермете 
пбпевцы эт нчаетомщее времи во миотежъ согласны о 
безпоневнами отновительно телиствъ церква. Не мы 
позволяемь себ® усумнизься въ справедливости этого 
зам чан! я— три болёе, что имив. сколько намъ из 
взетио, въ пермекой губерни вуществуеть азотрйевое 
свАщенство. и даже епиековы, и схфдовательно попоацы 
ииЪюЮтъ НОлВую возмонноеть оставаться вврными евей- 
му основному. отличающему яхъ отъ безаоповцець, 
ученю. Вехи же учать о теинствахъ согласно ‘съ без 
поовдами тв изъ пермекихь пововиевъ, которые 46 
приняли аветрШскето свящестьа, въ такомъ случав 
ихь изть нужды и причисаять къ поаповдцамъ. 

Говоря объ отлдачитеаьномъ ученш бежювовщины, 
авторъ имфаь въ эиду ойникъ только поморцевъ. йро- 
м* извъетимхь вобиь пунктовъ ученя поморянъ, ав- 
торъ указываеччь ее елвкупе. собтавхаюние овобеж- 
ноеть только поморцевъ кермокаиъ: „тажь кайъ проеме 
крезеня ябтъ урутато средства очмищещя гроховъ (иго 
же значить посх» этого ибновбкь поморцрьъ иредъ ша 
етанниками?), +0 мледенцеюь и монодыхъ людей дучше 
креетить только опред емерю, отериковь же можыо 
\рестеть и здоровымть: тан какъ оши могутъ отруриеь: 
ся оть мра и пребывачь въ блегочеети небвавношею. 
Кренаемому должно нарекать ив то вия, которое овъ 
нобихь, живя въ мр%. а кругов. Жрещенный поморещь 
вбТь настомщй христенейъ, а ие крощенный помо- 
режъ —зЯряиинъ, какь @ы отавтенныф только. Нога 
\ретеня дойжто ухейлться шре и его сжьёрыъ, не ео- 
общаться нё только съ еретииамя, пр я съ гамами 
поморцами— мрянами ви мъ ищи, ня в% пизш, ни в 
молитв и проч. Поморцы —мряме, йе крещениые., жи- 
вя въ ирь, могуть творить знрекое, т. е. заииметься 
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жисойскими. дёлени“. Васатрльно брака поморцы нерм- 
ской. тубервш учатъ, что бракь довволяется только м1- 
рянамъ поморцамъ, а. христлане поморцы дохжны. про- 
водить жизнь .безбрачную. Согласно тажому ученго по- 
морцы христхаве, по, крещен, если.быди женаты. рвз- 
водится съ своими жемами, уединяются въ свои дельи 


в тамъ проводятъ жизнь до конца въ моленяхъ., и. че: 


нзалъ. ВВичаюлея пеморцы-мране большею частно. въ 
цервви православной — не потому. чтобы допускали. въ 
ней. сущеетворан!е даровъ благодати, а потому, что на 
бракъ смотрятъ не какъ на таинство. & иакъ на одну 
вывшиюю Форму, гражданское усдове, „припись“ или 
сведете. Безпоповцы другихъ толвовъ учать касатель- 
ню’. крещеюжя, что, безъь крайней нужды.не должно. кре- 
статься до ЗО дьтъ, тавъ кавъ въ такихъ, дВтахъ крестил- 
еж.самъ Шмсусъ Христосъ,—при томъ должно крестить- 
ся, по. примёру Хриета Спасителя, тодько, въ проточ- 
аой водЪ. Замвчательно еще учеше безарловцевь перм- 
скихъь объ рвхариени. Въ шадринскомь уфадъЪ;. напр. 
безнововды унать, что „если отъ позу.дица своего яс- 
ти: будешь клабъ насущный; то будещь ямЪть твло 
Христово въ единой правдь”. Въ другихь мстахъ 
(вапр. въ Нижне-Тагильскомь завод\®).думають, что 
евхаристю, в». случа смертной оцасцости, можеть за- 
звнить причащене водою, или произнесеще. молитвы 
`Тисусовой съ обращенемъ въ раецятшо. или иконЪ..Н%- 
которые же бездоповцы не принимаютъ нидакого при; 


чезщеняе. ©, говоратъ: „Богу кайся, слезами ‚причашай- 


ев. (стр.. 119:—2р)..Въь ‘учения: дерможихь „рафкольни. 
мов: объ анхихрист®в., оеть. также, нычло, особенное, иди 
‚вр крайней мьрЪ интересное. Тавъ въ. нфкохорыхъ мБ- 
евхъ иризнехами придюствя. антихристова считаются 
веры, пертреты,. венярль, паспорты, двуглавый оредЪ 
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на казенныхь печатяхъ, присяга, „письмена на карточ- 
кахъ“, т, е., подписки, отбираемыя отъ раскозьниковъ, 
имя, вырежениое властными литтерами, т. е., именн- 
словное перстосложене, число имени звзря и наступлене 
осьмой ‘тысячи длёть оть мроздаюя, съ окончашемъ ко- 
террй, по учешю безпоповцевъ, должно быть второе 
пришеотте Христово. Во№ указанные предметы безпо- 
певцы нопавидятъ, но особевную ненависть питають 
нъ ‘пвопортамъ и двугдавому орлу. Въ 1837 году вой- 
маны были близъ Екатеринбурга три раскольническихъ 
монеха и приведены въ екатериябургсвую управу бла- 
точиня. Лишь только одни вошли сюда, какъ вдругъ 
бросились къ зердалу, сбросили его со стола и начали 
тояталь ногами, крича: „двуглавый зы Й антихристъ“. 
О лиц антихриста пермеме безпоповцы думаютъ не 
одинаково. Имена его будуть различныя и между про- 
чимъ омъ будет „нарицать себя четверопонта бсынъ 
имя, рааныхъ тиранъ, цр едлински аввадонъ, по-еврей- 
сви. `Напежонъ, по гречески Бонапартъ, а по словен- 
сни. антихриеть. Напол1онъ воздвигнеть ужасное кро- 
вепродите и никаюя силы одохбти не могутъ, только 
его догонягъ воины Моюеовы казаки и ратники бра- 
даты, со ‘крестами, сир%чь, стр®льцы благов®рные“. 
Антихристь явитея тогда, когда руссый народъ овла- 
дветь Царьградомъ и побЪфдитъ Туржовъ при русскомъ 
пар»: Константин, будетъ короноватьея въ Парижз, 
вн’ Цериви идтолической. гдз и будетъ’ сидЬть на высо- 
сочайшемъ пресзолв о. 24 ступени, подъ везикимъ бал: 
даюиномъ..,Цапа же РимсЕй, утгождая врагу Бозю, 
шередасть ему.,.6ввою святительскую власть, какъ . пред: 
зцественими» и предотеча, & но .лидеви власти своей, 
будетъ шить во Францыи модъ крёцкимъ надзиращемъ 
п получаль жалованья отъ антихриста 666000 р.“ (стр.. 
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196— 7). Читая эти строки, рыничехньно не монвиетть, 
вакъ могутъ доходить до подобныхъь вумазбродныхЪ ум- 
сфвоваюй люди съ здравымъ смыеломъ, и кав% нахже- 
дЯтсй друме, которые в®рять имъ. 

Въ ковцВ этой части авторъ говорить короче в 
мшелкихь раскольническихь сектахъ и толкахъ въ в6рм- 
ской епархш, какъ поповщимснихь, тАкъ и 665068: 
щивескихъ, хотя при этомъ и Замвчаеть, что суее9- 
вуютъ ли нын% указываемые имъ толки вЪ пермокей 
губернии, онъ не знаетъ. Это-то незнаше авторомъ ео- 
временнаго состояня пермекего равкола и было и®ро- 
ятно причиной того, что онъ о нё8которьыкь  сектажь, 
весомнЪнно существующихъ въ пермекой емарх1и, йа. 
о странвикахъ, даже не упоминаеть. Зам чательив уве- 
зываемая авторомъ одна секта подъ назващемъ: $е46- 
ный сад или бълыв винографь. Эта севта, по еловамъ 
о. Паллая, основана въ Москв® въ чачия® ХУ сто- 
лв. Въ Екатеринбург она открыта городовой поши- 
щей уже только въ 1831 году. Ученю этой совты сход- 
но съ учетемъ Христовщины. Ноел®дователи ея азби- 
раю изъ среды себя старшину, который въ модитвеи- 
ныхь собрашяхъ представяяеть лицо Спасителя, а Ве- 
жню Матерь иредставляеть какая либо отаруха—мату- 
шк8“. Такою матушкой была въ Еквтеринбургв чвкем 
Акулина. Ивановна, сосланная въ Сибирь. 

Не ограничиваясь изложенемъ общихъь забаужденй 
пермскихъ раскольниковъ и—отхичительиаго учения по- 
повщины й безпоповщивы, авторъ унеминаеть пище :о 
„чаётныхь заблужденяхъ пермскихь раскольникову“, 
Къ Такимъ` забхуждетямь азторЪ относить учеше: © 
сотворен человвка, антежозъ й ра, о почитеми 12 
пятниць, сонъ преевятыя Богородицы, чериоднев:е, о 
табакВ, чаз и кофе, о картоФели, о хм®льномъ питш 


” 


и © возомодной одежав. Овобеннего въ учеши перм- 
скихъ раскольников объ указанныхъ прёдметакъ иътЪ 
ничего. За исключенемъ учешя о табакЪ, чав и проч., 
вёЪ крумя етрапныя мысли, указанныя аёторемъ, ву- 
шеетвуютъь й въ нашемъ православномт парод®, пото- 
му что тя инвн!я не придужаны вновь посяВ ‚появае- 
#1 расколе, а существовали въ нашей авокриенческой 
литератур съ девняго времени. 

Въ третьей части — подъ загламемъ: о религозвой 
жизни Периежихь рескольниковъ, авторъ гозоритъ еиа- 
чала о требоисправлешяхъь у раскольников, —© томъ, 
какъ совершаютея у нихъ: крещеше. миропомаваше, 
причащен1е, поваяне. браки, погребальные обряды, 
номинонене умершихъ и погребенше. За тьмъ во вто- 
рожь отАВЛЬ этой части рЪчь идеть объ обществея» 
ныхъ и частныхъ молитвоеломяхь раскозьниковъ, о вре- 
мени молитвословй, объ одвянти для молитвослов и о 
нрачедаежностяхь молитвосаовй, важъ-то: о подручии- 
кехЪ, дъетовнахъ, попловахъ, крестножъ знамени, такъ 
вазынеемомь „нечаяВ“, чтени, пзати, вождещи, ико- 
нахь и о модйтв® исусовой. Въ заключеше авторъ го- 
ворить объ обычаякъ пермекяхь раскольниковъ и ука- 
зываетъ сифкуюняе: „полаживате, — это почти тоже, 
Что исправа, или очищен1е твхь, которые молились въ 
православныхъ церквахъ й приняли тамъ какое ибо 
твинетво; чаетное бдатословене., пользующееся особен - 
нишь уважемежь у ресиодьниковъ: очищене пищи, по- 
кункеной на рынкихь у правоелавиыхь;: религозвыя 
нутешествя на могилы расколоучителей, почитвемыхъ 
евктыми; комамиля посолонь“ я др. Эте часть труде о. 
`Пазиаибя оврыведияво койжиа быть нризнана ‘самою ин- 
тервеною, не смотря даже на то, что маогя сваю, 
сообщьемыя зиВсь авторомъ, давио извзотны каждому 
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и касаются вовхъ вообще. в не пермекихь . только. рас- 
кольчиковъ. Такъь непр. говоря объ обынаяхь перм-. 
скихъ раскольниковъ, авторъ (стр. 178. — 3) звииствус 
еть свои овздьюшя изъ отвЪтовъ раскольниковъ . Нити- 
раму. Понятно, снольно. изъ подобныхь опиевАН мот 
жно познакомиться съ современнымъ обществомъ пери: 
скихъ раскольниковь. Есть и еще недостатокъ ВЪ.ЭТОЙ 
части труда о. Архимандрита. Говоря ‘о требоиеправле- 
тяхъ у раскольниковъ, авторъ не различаеть требойс- 
правлен безпоповщинекихь отъ поповщинекихь, а.мв- 
легаетъ ихь подъ однимъ общимъ имешемъ требоиспра- 
вленй расвольническикъ, что ведеть въ омфшеню ц9- 
нятЙ и. даже къ неправильностямъ. Такъ, напр, рваеуж- 
дая.о муропомазани, авторъ говоритъ,—„совертается 
ли гдз нибудь и какь совершается таинство муроцома- 
заня у. пермекихъ расвольниковъ, неизввстно. Хотя 
они увзряютъ, что имъютъ муро освященное и цере- 
данное имъ‚отъ бхагочестивыхъ первыхъ еписколевъ, 
бывшихъ до Никона; однако тёже раскольники, руко- 
водствуяеь поморскыми отвЗтами, ув зряютъ, что за нуг 
жду и вром8 мура крещеме совертается, надежно ц 
извзотно и. спасительно можеть быть. По всей вЪроят- 
ноети муропомазан1е теперь вовсе не еоверщается у 
пермскихь раскольниковъ“ (стр. 157). Очевидао здВеь 
учеше, поповцевъ (неполное) смёшано съ учешемт без- 
ноповцевъ. "Тоже .смВшеше находимтъ въ, етатьяхъ; о 
причащени, покаяни, бракахъ; Все, что сказано авто- 
ромъ объ этихъ таинетвахь, относитея къ безпомовжамть 
и почти нисколько къ поповцамь. Есть въ этой. чартя 
книги и противор%ч1я прежде изложеннымь свЪдздямъ. 
Такъ на стр. 1140—11, 138. 140 и др. авторъ сказадъ, ^ 
что поповцы зе перекрещиваютъ переходящихъ къ нимъ 
изъ правоелавя, & в®.стр. 156 говоратъ, что и цопов- 
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Ц въ изкоторыхъ м%зетахь перекрещиваютъ младен- 
цевъ, ирещенвыхъ ‹ правоблавными священниками, чтб 
едвали справедливо. На стр. 1419—30 сказано, что от- 
латають крещене до отарости поморцы, а раскольники 
ругихъ: толковъ только до 80 лЪтняго возраста, а на 
стр.. 155. эютъ обычай — креститься въ стерости при- 
нисываетея воъмь вообще безпоповцемъ; на стр. же 
179--90 говорится, что стеровёры пермеве рошдеше 
‘младенца стераютося екрыть, дабы не узналъ и ие до- 
‹ ироЪ ‘своему начальству приходскй сващенникъ, а по- 
‘тому тайно и наскоро крестять чрезъ кого случится. 
Объ комъ—вта рЪчь, о поповцахъ, или безпоповцахъ? 
Вообще видно, что авторъ не. изуяижь отчетливо реля- 
тюзныхъ обычаевъ, существующихь въ разныхъ рас- 
кольническихь сектахь и толкахъ пермской епаржхаи, а 
нисать объ нихъ или По слухамъ, или по отчетамъ 
лицъ, мало также знакомыхъ съ дВломЪъ. 

‘’ Итъ.: „приложен заслуживаютъ вниман!я  сталъи, 
пом щенныя подъ №№ 92, 4 и 5. Вь первой 
10618 краткихъ замъчанй о мнимомъ повреждени 
древней ввры ИН. Никономъ, при содЪйстви Арсеня 
Прека, объ окончательномъ истреблени православия ` 
Нетромъ Великимъ, ‘при помощи Р%дкина и Питирима, 
антор*% - раскольникъ ведетъ рфчь о возстанши етрфль- 
цовъ за перемзну Петромъ древней одежды, о` накеза- 
вяхъ 38 это етр®льцовъ преобразователемъ и о. -б%г- 
ств ихъ „гоненя ради“: въ разныя страны, между про- 
чимь, и въ вын%шнюю перискую епарюю. Въ чисдВ 
бъжавщихь изъ Москвы были, по словамъ автера, не 
только „престыя, но и изъ большихъ персонъ штаты“, -— 
нвир.. „отарець Андрей-енеражь, Анедомъ-аржерей Мо- 
ековеюй (?), инокъ Оеодосй. боярияъ, инокь ЦахнуЙ 
‘иворянинъ, ‘иноиъ‘'Василй Семеновичь изъ кебидета 
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асоесоръ, ивокъ Гаковъ Гавриловъ при Свнах® сенатерр 
‘изъ Вергъ-Коллеги“ и др. Вс» эти авца „тиаи сжитВ- 
ми“ челов®къ по ету, отдзльно о%ъ жемжиинъ. кото- 
рыя имфач свои особенные окиты и изъ когерыкъ 
мног1а были также изъ сословЙ высытихь. Вев. от: ву 
ты были разорены „капитаномъ Палчиковымь Васид- 
емъ Васильевичемъ Казанскииь, по ордеру отъ Оежи- 
‘екахо воеведы маёра Ромена Ы № мнова”. Насколько свра- 
ведтивы 80% эти овъдвшя о первоназальномъ моявяеваи 
‘раскола въ пермской губернши, трудно ежазать. Авторъ 
‚писелъ свое сочинен1е спустя довольно: времени поедё 
описываемыхъ событй— въ 1795 году. — освоваше досяа- 
точное не вполн®' в8рить сообщаемымъ ииъ ев дфж- 
ямъ—т®мъ болве, что между ними есть положитежьно 
несправедливыя., напр. о московскомъ архерез Аинедо- 
м, никогда ние существовавшемъ. Иосдв историческахъ 
сВЪДВНЙ въ разсматриваемомъ сочинени изжагадотся 
обвинен1я церква и православиаго общества въ развыхъ 
ноновведентяхъ и ересяхъ. Жесткость употребляемыхъ 
авторомъ выражен! наводитъ на мысль, что еочинеже вы- 
шло изъ подъ пера безпоповца. Въ числВ упрековъ прв- 
вославнымъ находятся между прочимъ сиздуюние: „ира- 
вила и земныхъ поклоновъ не имутъ, матерно-екверно 
хаютца, табакь жрутъ, изъ породетва женятца.. ири- 
сязами клянутца, пьютъ и ядать съ татарами и вот4- 
нами: Цопы сребромъ вкупаются и Вздять по кревуыя- 
намъ, грабятъ руги, пасхально, празниино, в®нчане 
крещен1е, погребен, а Господь не повежьль учениязмъ 
собирать злата и сребра и.мЪди на дву ризу и сапопи. 
Баагов®етникъ Ювантенемъ провлинаеть, ‘алще отъ’ яре- 
щеня даръ возметъ и нипа, подобень Похв предалетю.“ 
Вов эти упреки расрольнивовъ ‘ показывашюь, ч30 дая 
‘похнаго примирензя съ православнымъ обществом ряс- 


кола нужно не тельке доказать непостожлежьность око 
догиетическикь убъжисый., во и устрамить по возмож- 
насти предъубыждеюя расколе продивъ нЪкоторыхъ сто- 
режъ практической кизны правовдавиего русодато 9б- 
щества, пакъ объ этомь мы уже и говорили (Хр. Чт. 
1868 г. дна. стр. 28 и 30). 

Прюёщениое подъ № 4 сочинене раскодьцическое 
такше. по нашему мизню, надесако безпоповцемъ. Въ 
вемъ сперва излагаются прарала, опредвзяюнция до мелх- 
чайчихь подробностей иравственно-релирюзную жизнь 
раскольниковъ. а за т8мъ исчисляются разныя мнямыя 
етступленя православныкъ отъ истинной вфры въ уче- 
ни и въ д»лахъ. Особенно замчательны правила: въ 
никъ видно желане раекольниновъ во все — въ самыя 
обыденныя, житейсв:я дъла, виосить религозный эе- 
ментъ. Этимъ-то явленемъ-—привычкою раеводьниковъ 
смотр%ть на все въ жизни съ религозной и церковной 
точки зрвшя и объясняется то, что они вадатъ нару- 
нюен!1е въры православаыми даже въ такихъ вещахъ, 
которыя не имВютъ никакого отношеня къ вёрВ и виз- 
ютьъ эначен!е чисто мирское, житейское. Такъ, напр. 
авторъ ризсматриваемаго сочинешя осуждаеть право- 
олавныхъ между прочимъ за то, что они „одежду нр- 
езтъ немецкую. хатынску эборами и брыжами манжеты 
зборники юлки женщины и мущины. ЁКамзоле съ про- 
р®хами и пуговицы широки и щаблеты колпаки, якоже 
‘‚Дажилъ иророкъь Навуходовосору о.видвнши прищеетя 
аитихрислова, власы жевани ма нех ежомъ подкдеены 
но бфеовски. и галотусы удаваен1е вмиёсто креста догя- 
50% 606% завменуюгь на страшномъ суде;,.. иядероти 
пришоть’ и вдорогу и да столъ садятна не модясь из- 
заетола. и за столь снадворья не умывъ рукъ за хдабъ 
принимаютца погаными рубами и за чистое беруть и 
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молятна, носы ‘у‘нихь за етоломъ яежатъ и `ссобой ис- 
посуды кормятъ.... иные молятся протяна руку побах- 
метски до полу. Поклонясь оглядаваюца во весе стеро- 
ны какъ коза, втапкахъ предъ. образомъ стоя и. вмо- 
литв8 Сына Боня и вкресномъ знамен!и отвергли, ‘и ма 
иконахъ—[исусъ, и женской полъ иные полугрудемъ:и 
простоволоео стоятъ и ‘молятся безплатовъь непожрывъ 
головъ, таковыхъ апостолъ брить и остругать повед®- 
ваетъ“ и проч. и проч. Разумветсн, вс№ указываемыя 
здвсь злоупотребленя— мелочи, но ‘мы не можемъ 90у- 
‘ждать раскольников за ихъ взглядъ, на эти мезочя. 
‘'Жизнь христанина должна быть христанскою во ввемъ, 
въ самыхъ обыкновенныхъ его дЪлахъ м занящяхъ. 
Подъ № 5 помъщена авторомъ выписка изъ, нвътни- 
ка раскольническаго, —содержащая въ себЪ ученелобъ 
‘антихриств. Сущность этого оригинальнаго учешя. уже 
‘изложена нами прежде. | 
Мы сказали прежде, что въ ковцЬ КНИГИ помфщень 
авторомъ „взгляжь на пермекое сТарообрядство“, гдз 
коказывается, что ‘пермекое старообрядство: не есь 
старая взра, и старообрядчесня общества далеко не 
походятъ на истинную древлеотеческую церковь ни 
1) по своему основано, такъ какжъ насадителями рас- 
кола въ пермской губернии были большею чаетню пре- 
ступники, ‘враги церковнаго и. гражданскаго правитёль- 
ства, распроетранявипе свое ложное учен1е поередетвемъ 
обмана и наеимя,. и притомъ расколъ появился въ 
пермекой странЪ уже только въ ХУП вёкв и ‘даже 
ноэже... ни 2) по церковному устройству. такъ Какъ 
`У поповцевъ иЪтъ епископа, & безъ епископа—и пербви, 
а у безпоповцевъ н®тъ вовсе 1ерархи, въ слВдетые че- 
го у нихъ аЪтъ и многихъ таинствъ, а тб, которыя веть, 
не законно совершаются: мрявами,... ни. 3) но свое: 
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му отанчительному ученю, въ которомъ тохьно ложь 
и обмежъ. Хотя побуждеше къ написан!ю этой части’ 
книги авторъ имЪлъ и довольно уважительное, — ему 
хотвлось, „осмотрзвъ по частямъ пермекЙ расколъ, 
взойти на гору созерцая и бросить отселв взглядъ на 
пермское старообрядство“ — подобно тому, какъ поступа- 
ютъ путешественники, которые, осмотр®въ какой либо 
городь по частямъ, чтобы обнять его общимъ взгля- 
домъ, восходять для сего на возвышенное мъзсто; тёмъ 
не мензе мы осмвливаемся сказать, что о. Палладий на- 
прасно увлекся желан1емъ „взойти на гору созерцан1я“ 
и безъь пользы написать свой „взглядъ на пермское 
старообрядство“. Что расколъ не только пермсюй, а 
и вообще всяюЙ, не есть старая Вфра, а старообряд- 
ческя общества не составляютъ истинной древлеотече- 
ской церкви, это знаютъ всё, разумЪется, кромВ са- 
михъ раскольниковъ. Если же авторъ хотвлъ убБдить 
въ этомъ самихъ раскольниковъ, — то едвали онъ до- 
стигнетъь своей цВли. Гораздо прежде появлен1я въ св%тъ 
книги 0. Палладля напечатано было и неразъ пре- 
восходное сочинене покойнаго пр. митрополита Гри- 
гор!я: „истинно древняя и истинно православная Хри- 
стова Церковь“, въ которомъ съ большею основатель- 
ност1ю и обетоятельностю, чвмъ въ книг о. Архи- 
мандрита, рзшены всЪ тз вопросы, которыхъ касался 
въ своемъ взгляд на пермское старообрядство и 0. 
Палладй, — и однакожъ раскольники доселв уб®ждены, 
что они одни составляютъ истинную церковь и хранятъ 
истинную вру. Новаго сравнительно съ указаннымъ 
сочинен1емъ приснопамятнаго архипастыря н3зтъ въ раз- 
сматриваемомъ отдЪлв книги о. Палладя ничего; зна- 


читъ трудъ (хотя и не большой) потерянъ и пользы ни 
Ч. 1. 19 
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дя правосзещя, ни дея науки никакой. А ведя: мы. обра» 
тимъ вниман1е на тонъ р$чи о, Архимаидрита. во. ва\ля:. 
дв его на пермское старообрядетво, то доджны будемть» 
сказать, что этотъ трактатъ не только безполезенъ, но’ 
даже можетъ быть вреденъ для правослашя. Схроги 
сужден1я автора о раекоаВ, канъ о ядовитомъ растения, 
(стр. 2), его отзывы о раскольничеежомъ учеви.:. какы 
основанномъ на превратномъ понимани или тоаковани; 
двле, на лжи и обман (стр. 36 и 47), его приговоры. 
о раекольникахъ, особенно о безпоповцахъ, какъ о .4юЮг 
дяхъ, У воторыхъ съ трудомъ можно находить ‹савды 
истиннаго христанетва, безобразныя общества котон 
рыхь покрываетъ. глубок мракъ, `ИЗЪ мрачныхъ. жи“ 
лищъ которыхъ слышатся тольно диме вопли ожесто» 
чен1я и ненависти къ св. православной церкви (стр. 
17 и 18), —всв подобныя вещи скорЪзе оттолкнуть рае- 
вольниковъ ОТЪ ДЪла, защищаемаго авторомъ, чём 
расположать въ его. пользу. г 

Что же сказать вообще о трудз.о. ой 
Трудъ—не впоян% удачный, но, какъ первый въ 680- 
емъ родЪ, заслуживаетъь нЪкотораго’ извиненя со. сто-; 
’роны читатедей и вниманя.со стороны ивуви. 


М. ШильсиГ а, 
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ВЪ ДОНЬ ВОЗШЕСТВЯ НА ПРЕСТОЛЪ ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО 
ВЕЗИЧЕСТВА, БЛАГОЧЕСТИВЪЙШАГО ГОСУДАРЯ. ИМПЕРАТОРА 
АЛЕКСАНДРА НИКОЛАЕВИЧА, САМОДЕРЖЦА ВСЕРОССИЙСКАГО ('). 


Уподобися царств4в небеснов человтку, 
съявшу добров съмя на сель ововмь. 
Мате. 13, 24. 


Когда жизнь идеть обычною чередою, то и мысль 
наша вращается большею часто около обычвыхъ, бы- 
стро смвняющихея, нашихъ частныхъ д®лъ и предпр!я- 
тй. Но бываютъ времена, когда всяюй, живупй ‘въ 
м!р%, невольно задумывается вадъ тЪьмъ, чтб въ ц®- 
ломъ м!р%№ происходить. Таково именно ваше время, 
когда: въ судьбахъ народовъ и царствъ совершилось и 
совершается столько неожиданнаго. Тутъ мысль наша, 
отрываясь отъ мелкихъ случайностей жизни, старается 
обнять кругь жизни мровой; мы припоминаемъ про- 
шедшее, вглядываемся въ ходъ настоящаго, обращаем- 
ся съ запросами къ будущему, —и во всемъ этомъ ищемъ 
разъясненЙй для прошлаго, уроковъ и упованй для 
“жизни дальн®йшей. Что жь такое настоящая жизнь? 
Что значатъ всЪ ея перемзны, то утёшительныя и 


(1) Произнееено въ Иезк. Соборь 19 х. 1864 годы Инсп. Ак. А. Вла- 
дим!ромъ. 


Ч. Г 20 
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отрадныя, то грозныя и потрясающая? Въ чему все это 


идетъ, и къ чему наконецъ придетъ? Чего намъ ждать, . 


чего надзяться? 

Весьма естественно. если эти и подобные вопросы 
всею своею совокупностю больше или меньше занима- 
ютъ нашу мысль, православные соотечественники, въ 
‚въ настоящее время, когда въ немноге годы царство- 
ван1я Благочестив йшаго Государя нашего совершилось 
столько важныхъ событШ, начато и подготовлено Вер- 
ховною Властпо столько великихъ преобразован!!! Еще 
естественнве, если эти вопросы займутъ насъ въ на- 
стоящ день, когда все отечество наше празднуетъ воз- 
‚шествые на престолъ Того, державной волЪ Коего волею 
Всевышняго Промысла ввЪрено попечене о судьбахъ 
русскаго царства. — Простительны и умЪстны они, и 
вЪрный отв тъЪ на нихъ возможенъ, если задаютъ ихъ не 
малодуцие и малов ре и не одно пустое любопытство, 
но — смиренная взра въ неложныя указаная десни- 
цы Всевышняго. Это потому. что разуме судебъ 
Всевышняго нисходитъ только отъ самаго Всевышняго, 
и смиренной взр благоволиль Онъ открыть ихъ въ 
святомъ своемъ Евангеми. 

Узодобися царствв небесное человьку, съявшу доброе 
сьмя на сель своем... Сьявый доброе спмл есть Сын 
чедовьчески, А седо есть мръ. Доброе же съмя си сут 
сынове царствзя. Въ этихъ не многихъ словахъ Совер- 
шителя судебъ — разъяснене тайны судебъ всего м- 
ра и судьбы нашего возлюблениаго отечества. 

Сьявый доброе съмя есть Сынз человьчесяй, а село есть 
м1. И такъ весь мръ есть поле, назначенное небес- 
нымъ СъЪятелемъ для посфва и жатвы добраго смени. 
Душа человвческая—духовная почва для этого свмени. 
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И вакъ обширна и разнообразна эта почва! Сколько 
въ мрЪ народностей и языковъ, возрастовъ, звачй и 
состоянй; душевныхъ дарован!й и характеровъ, разли- 
чающикъ другь отъ друга милл1оны насельниковъ земхи! 
Многочисленные народы и государства суть не что иное, 
какъ отдвльвыя нивы на этомъ неизмвримомъ полз, 
нивы, имъюпия своихъ особыхъ дфлателей, подъ вер- 


ховнымъ распоряжешемъ Божимъ, свою истор!ю. свои 
законы и условя жизни. Цари и царства, со веЪми з8- 


конами и усховями жизни общественной, не суть д%- 
ло ‘случайнаго человёческаго устроемя, но дЪло про- 
мыслительной десницы‘  Бозей, поставившей, устроив- 
шей и сохраняющей ихъ для высшихъ цзлей. Отдъль- 
ныя личности, какъ отпрыски, появляются на: свЪть. 
растутъ, развиваются, созрЗваютъ, пожинаюгся. какъ 
классы, и см®няются другими. Для чего же именно наз- 
начено это поле? Для чего.‘ уетроены эти нивы? Какое 
именно. доброе семя должно произрастать и еозр8вать 
на нихь? 

Доброе сьмя сфи суть еынове царствя, — это. учете _ 
объ нетинномъ Бог и о томъ, что челов къ долженъ 
дълать, чтобы достойно чтить Господа Бога, любить 
Его ‘и угождать Ему. Притомъ—не веякое.. учене. объ 
этомъ, ‘какое самъ собою измышилялъ ‘когда нибудь ра- 


‚зумъ. человЪческй, но ‘единственно то. которое принесъ 


отъ Отца Небеснаго единственный Спаситель мра;. то 
свмя, которое посзялъ въ мрв Сынъ человвчесый — 
Самъ` и чрезъ своихъ апостоловъ. (Семя есть с4ово Бо- 
моде. Какой плодъ этого с®мени? Сынове царствя; сыны 
св. Церкви, того благодатнаго царства, которое осно- 
вать приходилъ на землю самъ всевышьй Царь и ко- 


торымъ, какь невидимый Глава, Онъ управляеть до- 
20% 
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нын%. Благодатные сыны св. Церкви, какъ благе класы, 
возникаютъ изъ среды мра отъ смени чистаго слова 
Божля, возрастаютъ духовно и созрёвають въ в8рЪ и 
святости. Итакъ, вотъ для чего ‚ существуютъ царства 
и народы, съ ихь разнообразными усломями и жиз- 
ненными обстановками, — не сами для себя, не для 
того собственно, чтобы только ‘охранять и’ разви+ 
вать свое временное, земное благосостоян1е; но для 
того, чтобы, принимая въ себя и храня въ чистотв 
евангельское сЪмя слова Божя, возращали изъ себя 
сыновъ благодатнаго царства Христова. Самъ по себЪ 
мръ, какъ дикое. незасвянное поле, можетъ приносить 
только дикме плоды, по мЪстамъ цвты красивые, но 
безплодные: такое имснно достоинство имзютъ, въ 
глазахъь вры. -всВ добродЪътели семейныя, вс добле- 
сти гражданскя, всЪ успфхи ума и воли, — просв»- 
щен!е и образованность, игкуства и промышленность, — 
если они возникаютъ не оть добраго сзмени святой 
взры Христовой и цвию своею имЪютъ не славу Бо- 
жю и святость жизни, —всЪ они имЪютъ значен1е толь- 
ко временной праятности и пользы, но не приносятъ 
спасительнаго плода въ жизнь вфчную. Теперь понят- 
‚на цЪль, къ которой направлются невидимою Рукою 
вс собымя мра, то явно благотворныя и свЪтлыя, 
то поражающя душу и гиетупя сердце. Это — не что 
иное, какъ разнообразныя средства къ исправленю и 
удобреню духовной почвы царствъ и народовъ, какъ 
твхъ, которые еще не приняли въ себя сВмеви хри- 
ст1анства, такъ и тЪхъ, которые приняли уже оное; 
это— или благотворные дожди, орошающие и оживотво- 
ряюше добро, или бури, очищающуя духовную атмо- 
сферу отъ вредныхъ испаренй, съ корнемъ исторгаю- 
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пя плевехы и вмЁств е@ъ тЁмъ двлаюпия обильн\й- 
шимъ и плодоноснёйшимъ все истинно доброе и но- 
лезное. Если эти средства кВйствуютъ благоуспьшно, 
если какое либо царство, принявъ въ себя святое с%мя 
хриспанства, вс№ свои жизненныя силы и средства, '— 
науки и искуства, промышленность и законодательство 
и т. под., — употребляетъь на то, чтобы хранить это 
с№мя во всей чистот® его и возращать изъ него благе 
плоды вФры и святости: то быте государства обезопа- 
шено. дальнЪйшая слава, могущество и благоденств!е 
его несомизнны. 

При этомъ указан Слова Божя, какой свЪтъ про- 
ливается на прошлыя судьбы нашего отечества, сколько 
назидательнаго представляется для настоящаго, сколько 
яеныхъ уроковъ для будущаго! 

Долго приготовляемо было промысломъ Божемъ’ ду- 
ховное поле отечества наптего къ пос$ву на немъ с3- 
мени царства Божя. Наконець устроена была нива 
русской державы, и вельдъ за т%мъ, при благов®рной 
Ольгь и равноапостольномъ Владим!рв., поезяво на 
ней святое сВмя христанства въ апостольской чистотз, 
безъ всякой. примси плевель неправославя. Святое 
овмя пустило гхубоке корни въ народную жизнь и 
стало приносить желанные плоды но виду своему:` вено- 
р» возникли по всему обширному пространству земли 
русской взрные сыны православной Церкви. Въ послВд- 
стви мнотими скорбьми удобряема была нива сердца Рус- 
скаго для большаго плодонося. Живоносное смя. со- 
храняемое во веей вто чистотВ, было вмыЪетв и стоя- 
н1емъ нашего отечества, опорою и залогомъ его несо- 
крушимости. Не исторгли и не заглушили православной 
вёры ни перевороты междоусобй, ни монгольская на- 


— 8 — 


шеетчя, ни емуты мемкуцарозня. Они только укрёв- 
лали ее въ царств . русокомъ; научали дорожить ею, 
вакъ осиоватемъ спасительнаго единодержамя, какъ 
кореннымъ началомъ и животворнымъ духомъ, отъ ко- 
тораго зависятъ быте, слава, могущество и благоден- 
стве Росош. Чуждые намъ пдевелы, подъ покровомъ 
нвуБъ и искуствъ, нЪкогда принесены были на нашу 
ночву и пустили было свои вредные отпрыски въ жиз- 
ни общественной: Но, по дивному и вееблагому :уетрое- 
ню Божшю, сами же сЗятели отихъ плевель, съ отнемъ 
и мечемъ проникши до первопрестольной столидьь ©0- 
дъйствовали тому, что мы сознали весь вредъ нанос- 
ныхь ылевелъ, научились больше нрежняго цжиить ‘И 
любить свое. родное — русекое. правосаевное. Уредъ 
сталъ было забываться... И ‘тому же въ пжанахь Веев- 
вышияго иредначертано было векорЪ совершить . въ ко- 
ротвй срокъ много мирныхъ событЙ, колженствовав- 
шихъ подвинуть правоелавную Росею далеко впередъ 
по. пути еовершенетвовашя. И воть промысль Бой 
попустиль современно. два тяжкихъ испытан!я. Съ 38- 
лада надвинулась грозная туча многонароднаго надае- 
отвя враговъ. Отечество лишилось царствевнаго Дфла- 
теля; съ незабвенною неутомимостю воз дни и чаеы 
жизни. евоей посвящавшаго заботамъь о прочномъ и 
славномъ благостоян1и его. Испытанзя ели врными сы- 
нами Росёи приняты были съ христ1анекимъ упованюм®, 
во взкъ непоерамляющимьъ. Вражесное напеетве не 
только не сокрутизо, какъ хотЪло, ограды достояния рус- 
«каго, но послужило средствомъ аъ новымъ, истиннымъ 
нользамъ нантего отечества... Небесный Отецу даровать 
знамение своей къ намъ милости, благоволивщши. зозхожить 
«вященное бремя правленя на державнаго первенца 
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Нязолаева, нын% благополучно царетвующаго Государя 
Императора, святою взрою къ этому приготовленнаго, 
многолВтнимъ опытомъ искушеннаго и духомъ благос- 
та своей сердцамъ русекимъ давно извЪетнаго. Въ пер- 
вый день своего царствованя православный Государь, 
предъ лицемъ Росои и всего свЪта, далъ незабвенный 
обътъ— посватить свою жизнь возведению Росеи на выс- 
шую степень славы и могущества. Съ привычнымъ 
благоговънемъ къ царскому слову и отрадными надеж- 
деми сложили мы тогда въ сердцахъ своихъ этотъ свя- 
щенный обзтъ. И изъ девяти протекшихъ лётъ-——каж- 
дый годъ приносилъ намъ съ собою исполиене царска- 
го обфта, оправдаюе нашихъ первыхъ ожиданй и но- 
вые залоги для новыхъ надеждъ на лучшее въ близкомъ 
будущемъ. Забудутся ли когда нибудь не только нами— 
современникеми, но и отдеаленными потомками рус- 
скихъ , — освобожден!е крестьянъ, усмирене Кавкава и 
забота о возетановлены тамъ древняго христманства, по 
выеокому царскому. михосердю— всевозможное обжегче- 
ве или отыВна наказан дхя имзвшихъ неечастте впасть 
въ тяжня преступленя, част!ю оконченное, часто вновь 
предпринимаемое устройство наилучшихъ путей сооб- 
щеня, разширеве и новые способы и условя народ- 
наго образованя—высшаго и первоначальнаго, изыека- 
ше средствъ къ улучшению быта пастырей и служите, 
лей св. Церкви, м5ры къ улучшению судопроизводства, 
облегченю и разширен1ю промышленности, объединению 
сосаовй въ заботахь о благв общественномъ, къ укр*- 
пдешю и развитю нравославя и русской народности 
въ западномъ вра№. импери, и т. под.? Съ возшеств- 
емъ на престоль БхагочестивЪйшаго Государя и.еъ на- 
отудлетемъ мирнало времени, послЪ тяжкой, кровопро- 
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литной брани, не возвратился уже прежн@ ходъ жизни: 
Всюду стала’ замЪтна значительная и многосторонняя 
дъятельность. Явный знакъ, что Провидьше, съ своей 
стороны, достигло ци: духовная почва едвлалась мя!- 
че, восприимчивЪе, развите общественное усилилось, 
ускорилось. 

Но все это возлагаетъ на насъ обязанность быть 
особенно внимательными къ себЪ и осторожными. На 
хорошей почвв съ ббльшею силою и скоростю укоре- 
няются и растутъ плевелы... Къ ечастио нашему, всв 
улучшен1я и перем$ны государственныя совершаются 
по волЪ и руководству Царя православного. И самъ Онъ, 
въ первый же день своего царствован1я, положилъ 0с- 
новою отечественнаго благоденстая и высшею цию 
государственной жизпи, и своимъ подданнымъ внущалзь 
полагать — сохранене и преусизяне св. в8ры и чистой 
нравственности. Будемъ же оправдывать Его надежды и 
желаня, какъ Онъ оправдываеть наши упован!я! Со- 
гласно съ современнымъ духомъ ‘усиленной, разносто- 
ронней дВятельности, не останемся и мы въ бездЪйст- 
ви: ‘но при’ этомъ будемъ заботиться по преимуществу 
объ укоренеюми и возращев1и въ себЪ и другихъь ев. 
свмени учешя Христова. Просвъщене ‘умственное ‘и 
и нравственное, гражданственное, промышленность, ис- 
куства, добродвтели семейныя и общественныя будемъ 
основывать на св. вёрЪ, и выешею цфлью жизни. евоей 
будемъ имЪть в%ру и святость. 

Имъя въ виду. что царства земныя существують ради 
царетва небебснаго, будемъ служить государству ради 
ЦПервви ‘Христовой, руководительницы къ царству не- 
бесному. или, иначе говоря, да будеть наше служеше 
отечеству. служенемъ въ духВ святой Цериви, одвимъ 
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изъ видовъ елуженя. Меусу Хрибту и Вго 98. эБрз. 
Къ какому бы ито елужен!ю и занятю призванъ ни 
быль: мусть ищетъ 1е свонхб сц только, № и дружняго 
(Филип. 9, 4), служить сз усериемь какъ Говподу, а не. 
макс ‘человткам5 (Ех. 6, Г). Къ свободь жи призванъ 
кто милостю царскою? Да небудетъ для него свобода по+ 
в0д0м5 только кз узожденяо плота (Гал. 5, 13), но пусть 
пользуется вю, какъ средствомъ удобные: служить Гос- 
поду и польз® ближнихь. Учить ли кто призванъ? Да 
учить въ разумь Божши и смиренвомудри. Судить ли: 
кто призванъ? Да судитъ съ правдою и нелицепраятемъ. 
Похучиль` ли кто право’и`большия удобства къ пр!обр%- 
теню ‘и’ умножению своихъ. земиыхъ благъ?` Пусть 
имЪетъ въ виду—не какъ Евангельсюй богачь — разо- 
рять одни житницы и большля созидать, чтобы Фсть, 
пить и веселиться, но въ Бога бозатъеть, чтобы. всезда 
и в0 всемь имъя всякое довольство, быть бозатымз на вся- 
кое доброе дьло (2 Кор. 9, 8). Новыми гражданскими 
учрежден1ями члены всВхъ сословй призываемые къ 
твензйшему объеденю, будемъ для этого имФть въ ви- 
ду. что самою в$рою’Христовою мы призваны къ жи- 
вой взаимной связи во Христв шсусЪ, какъ члены Его 
тзла— Церкви, какъ брапя о Господв. Джятельное со- 
знан1е этой мысли внесеть истинный и животворный 
духъ прочнаго единства и любви въ самый союзъ граж- 
дансюй, будеть укрЪплять и освящать наслВдетвенную 
любовь русскаго къ Царю и отечеству. Будемъ смо- 
трЪть на вс событя отечества во свЪзтЪ вфры, какъ 
вразумляющия, испытуюпйя и исправительныя м®ры 
всеблагаго промысла Божя для того, чтобы научить 
насъ проводить жизнь свою во всякомъ благочести и 
чистотЪ. Тогда всЪ мзры къ благоустройству государ- 


ственному будутъ. благословляемы десивяею. Веевыш- 
няго; тогда всв, подобныя бывшимъ и уже оканчиваю- 
щемуся, испыташя, попускаемыя на отечество наше 
промыеломъ Божшимъ, не только не покохлеблютъ. его, 
но, канъ и прежде, послужать къ большей славв и 
крзиости его. Е. 

Паче же всего, Ты Самъ, Всеблагй Господи. —не въ 
правдахъ нашихъ, но на неизреченную милость твою 
дерзающе молимъ Тя, — продолжай исполнять во благихъ 
: обътныя желая Благочестивзйшаго ГосудАРЯ ИмпЕрА- 
ТОРА АлнисАНДРА НиколлевичА, утверди Его животъ въ 
силЪ и правдв Твоей на многая лЪта, православную 
же Росфю и православныхъ хрисманъ во взнь в®ка, 
Аминь. 


ЕВАНГЕЛЬСКОЕ ЧТЕНИЕ ВЪ НЕДЪЛЮ СЫРО- 
 ПУСТНУЮ. 


Приготовляя христавъ къ подвигу поста и покаяюя 
Уногими тротатеяьными пЭсвояфеями и обрядами, . св. 
Церковь :бодфе веего приготовляетъь и укрфиляетъь икъ 
на ототь. подвигь еловомъ и ученлемъ самаго Господа 
нашего Шшвуса Христа. Цлымъ рядомъ евантельскихъ 
чтенй въ воскресные дни, предшествуюпые святой че- 
тыредесятних, она то предостерегаеть насъ отъ 
гордеети  харисейской. могущей истребить и погубить 
плоды воЪхъ нашихъ даже дьйствительно добрых 
дВлъ, то примвромъ мытаря внушаетъ намъ духъ ис- 
тиннаго смирен!я., низводящаго на постящихся благо- 
волене Боже; то въ поразительной притч» о блудномъ 
сынЪ изображаетъ бВдотве челоБ®ка, удажившагося отъ 
Бога и. предавшагося чувственности. м!ру и плоти, и 
миЖеерде Отца Небеснаго, возводящаго ‘человзка изъ 
бездны гибели. и зла въ его первобытное достоинство: 
т0 вапоминатемъ о нослзхнемъ стращномъ судВ по- 
тряваеть душу безпечныхъ и ожесточениыхъь гр®®шни- 
ковъ и возбуждаетъ въ нихъ желан1е твхЪ вЪчиыхъ и 
неизречеинныхъ ‘благъ, которыя наслвдуютъ благосло- 
вении Отца Небеснаго, —всВ истиино кающуеся и веду- 
пе. жизнь’ истинно хряетанскую. Наконецъ, въ по- 
саЪАнШ воскресный . день; ’предитевтвующ вёликому 


` 
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посту, св. Церковь въ евангельскомъ чтени указываетъ 
еще на нзкоторыя весьма важныя и непремВнныя усло- 
вя, которыя требуются отъ каждаго христанина, что- 
бы подвигъ поста и покаян1я былъ для него благотвор- 
нымъ и спасительнымъ. 

Аще отяущаете чвловпкомь соръщеня яхь;-г--такими 
словами начинается чтеше этого дня —отпустить и вамъ 
Отець вешь небесный. Аще ди не отпущаете человпкомь 
сорьшеная ить, ни Отець вашь отпустише вамь софп- 
шенй вашить (Мате. 6, 14. 15.) в : 

Й страшны эти слова, и утвишлельны; и сухь Въ 
нихъ, и милость; и правда, и любовь! Подлинно. ка- 
ная. душа, если только она ‘не потеряла окончательно 
в®ру въ Бога, не устрашится, не. придетъ въ трепетъ 
отъ одной мысли, что грфхи и беззаконян ея прощены 
не будутъ, что судь, непреложный, вЪчный и неизмвя- 
лый судъь Божй поразить ее и осудить на. вёчныя му- 
чежя и гибель?. Но вотъ, милосердый. Отецъ Небесвый, 
чтобы умирить смущенную с08%сть грёшниковъ и да» 
ровать отчаяннымъ надежду. объявляеть, что вс грфхи 
д беззакон1я ихъ, какъ бы. велики. они ни были, бу- 
дутъ прощены имъ; если только они съ.своей стороны 
нроетятъ ближнимъ своимъ прегрфэценя ихъ, то-есть, 
забудуть вез обиды, всё ароступки противъ ийхъ, 
когда 1860 и ЕБмъ хибо совершенные. : Что можеть 
быть хегче и. удобнфе этого для человвка, искренно 
щедиюгдато полузить отпущене гр®ховъ и иАсаздовать 
паретве Бозие? | | вы 

‚ И тажъ, любовь ко вевмъ и миръ: 60. воёми — вотъ 
первое. самое существенное и неибходимое условме, 
требуемое отъ всЪхъ, приступающихъ къ подвигу поста 
и. покаяня, ..И если ‚ово необходимо намъ для того, 


чтобы получить прощеме въ напихь гр®хахгь отЪ 
Бога: то ме меме необходимо по самому существу и 
хврежтеру истиннаго поста и покаятя, — необходимо 
потому, что безъ мира еъ бяижними, безъ хюбви къ 
нимъ невозможно истинное самоиспытаюте и пожазще. 
Въ самомъ див, если въ сердцЪь постящагосвя еще го- 
рить вражда и злоба противъ ближняго, если умъ и 
воображене его заняты т®ми оскорбленями и обидаии, 
которыя онъ претерпваъ отъ другихъ, если память его 
наполнена только различными случаями м оботожтель- 
ствами, словами и дВхамн его ближиихъ, танъ ихи иначе, 
истинно Или мнимо его оскорбившихъ: то когда ему 
заниматься состоявемъ собственной своей души и серд- 
ца, когда думать о собственныхь немощахъ и паден1- 
яхъ? Кто не зиаетъ, что въ подобномъ состоян!и чехо- 
ввкъ боле всего обращаетъь вниманше на немощи`и 
слабости своихъ ‚обидчиковъ и враговъ, и менфе веего 
занимается евоими ведостатками и несовершенствами? 
Кому не извзетно, что каждая сильная страсть. овха- 
дввшая душею, поглощаеть вое ея вниман!е, вез силы, 
и чте. мало есть страстей, которыя такъ же сильно 
возмущеаютъ душу и выводитъ человВка изъ вебя са- 
маго, какъ гн®вЪ, вражда ‘и ненависть? 

Не трудно послв этого понять, каковы по существу 
евоему постъ и покаяше твхъ, которые исполняютъ 
известные обряды Церкви, предписываемые ею во дни 
поста, но не думаютъ оставить своей вражды и не- 
нависти на ближняго.. Мноме, сл®дуя изввстному доб- 
рому обычаю. испрашиваютъ предъ наступленемъ св. 
четыредесятницы другъ у друга прощеше въ оскорбле- 
няхъ и обидахъ:. Для этой пзли въ иныхь м8етахъ 
даже нарочито пос®щають другъ ‘друга въ послВдейй 
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воскревный, демь предъ великимъ постомъ,. озъ чего и 
еамый этотъ девь, получить вазван!е дня прощеййя. 
али: прощенаю. Но вотъ, тв самые люди, которые в 
этоть день. оъ такою, повидимому, искренностю, ‘про 
сия ж волучяли: другь отъ друга проще. во :взаим- 
ныхъ ебидахъ, чрезъ н®екольно дней яено обнеружи- 
ваютъ, что этоть обычай. для нихъ-— не бол%е. какъ 
обрядъ безъ смысла и значения. .Проходить недфля, дру- 
гая,—и они опять начинають прежнюю жизнь: Опять 
сплонный къ влевегь ‘и злор®чно вклевещетъ :‘на.‘своего 
ближняго, опять лепкомысленная женщине сыЪется надъ 
евоей соперницей, опять низЕЙ и коварный человвкъ 
роеть яму падъ своимъ ближиимъ, чтобъ отнять у него 
мфето, или ‘разорить его, опять тгнфиливый и вепыйь- 
чивый оскорбляетъ: другихъ безъ всякой вины ©ъ ихъь 
стороны, опять мстительный обдумывает и приводить | 
въ-иснелнен1е планы. своего. мщен!1я, опять изъ многихъ 
уетъ слышатея твже ругательства, тоже сквернослов!е, 
омять являются ‘буйство, раздоры си брань. 

‚ ГАВ же, куда дЪзалось ‘это ‘взаимное прощене обиджъ? 
‚Гдв эти слова. взаимнато, мира и любаи;, которыя‘тавъ 
недавно обильнымъ потокомъ длились‘ изъ ‘усы и въ 
которыхъ, казалось, слышенъ  былъ голоеъ сердца, 
мокренио и нелицемврно.. любящего .освоихь бдижнихъ? 
Отввчать на это не трудно: они. не исходили изъ 
искренняго и чистаго сердца, а только ерывелись еъ 
языка, раздавались въ воздухь., и въ воздух исче- 
зали!.., А между. тьмъ мноме;: исполнивъ ототъ: обрядъ 
прииирены еъЪ своими .ближними, приетупаютъь потомъ 
къ самому педвихгу поста и поваяня и, можеть | быть, 
думають о себЪ, что они постятоя иединно но христ- 
ански, Но тавихь постииковъ облилаетьъ само Иванге- 
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‘де словами, лепосредотренна елфдующими за ученемь 
о взаммвомъ примиреви и проженши обидъ: 

Взда же постиутвся, ше будите яко же ищемири ст- 
щующе: помрачают5 00 лица своя, яко да явятся чело: 
кОм: постащаея: Фминь, зч0о5ю вамз, лКО воспщемлють 
м2ду свою. Ты же пектаося вомажи злаву твою, % лице 
твое умый: 4ко 9а ие лвеищися челосткомь постлея, но 
Отцу твоему чже вь тайна: ц Отець твой видяф въ 
тцёни, вовдасть тебь леь (16-=18.) 

Постидись Фарисеи, но не переставажи въ тоже время 
грабить домы вдовицъ, -—поетились, но не покидали своей 
гордости, мо которой они себж ечитали людьми избран- 
ными и праведными, а друзихъ кищиешками, неправед- 
никами, предюбодвями, —постились, ино не только не 
дЪаадись кроткнми, а напротивъ, день отъ’дия., бол®е 
м бодЪе ожесточадивь въ своей неумодимой ненависти 
и 106% на ГПосцода нашего и дьызиали ненасытимымъ 
жезанюмъ убить Божественнаго ПроповЪдника и Обли- 
читедя ихъ неправдъ, — постидись, но дажве тЪле их 
пость не простирался, или, вВризе сказать, онъ про- 
стирахлея и ифеволько далЪе, имвхь ниЪкоторую особен- 
мую иЪль. на самую земную и трубую, самую своеко- 
‚рыствую! и самолюбивую---04алвлжея человьном постя- 
зцеся. Не хучше зи было бы, если бы они вовее не по- 
стились такииъ образомъ? 

Но такъ и нын® поступаютъ тв, которые постятся 
только потому, что въ изьзетное время Церков!ю по- 
хюжено поститься, ---говзютъ потому только, что того 
требует общий обычай, но въ то же время нисколько 
не думаютъ очистить свое сердце оть злобы и нена- 
висти въ своимъ врагаиъ, отъ зависти нъ счастно дру- 
кихь, оть гордости. м тщескаюя. прерь жюдьми, не им - 


—88 — 


ющими ихъ достоиненвъ и ‘начествъ, 07% ововнормения 
и жадности, воегда готовой обмануть ближняго въ дв 
лехъ вунла и продажи, во эзаимныхъ договорахъ и 
обжаательетвакь. Въ тажомъ поств ить. иенренностя; 
н®тъ чистосердечя. И-кежь один’ Вин миръ съ 
бжижними, безь виутреныей любни къ ниимъ, не дологъ, 
ще недеженъ и не прочеяъ: точно: такь и подобный 
постъ есть только обманъ и лунавство. такъ какъ имъ 
хотзли бы обмануть’ Бега; . которего` обмануть . невоз- 
можно, обмавуть вюдей, обмануть.и самихъ .себи, оболь- 
щая себя хВмъ. чяо. они ‘постятея. кажь должно. НЪтъ, 
должно поститься: не. для. одной. внфшней обридноски, 
не но, хребовзиме одиихънобычаевъ и приаичШ; не дан 
ого.,: Чтебъ..поназать. только образъ благочестия, ° де 
ревный.: внутренней его силы, но-дан того.: чтобы пр 
обрфать милееть и благоволене Отца небеснаго; & Его 
бчаговолен1е и милоеть прюбрфтаюлся не иначе. какъ 
всецфхымтъь. отвермешемъ :..вевхъ страстей. и похотзей. 
‚Поесть хотя. обцершается.. ия; землё, во ц®аь ‘его не 
зяиная,.а небесная: .Отець твой впдяй въ тафить воздать 
тебе... явь—въ велик день воздаящя вами казндому! 
‚ Жвааетж. зи кто достичь самего ‘вовертенотва, въ ` ц@- 
двиг» поста? Евангеже. пренедаеть намъ. учеще . :обь 
этомъ совершанотв®. зелёдь за ученемъ ю ностЪ: не 
скрывайте себъ сокровищь на зеташ, идъже червь и тия 
яр, и цоьже татёе подкопываютб и крадуша: Суры- 
ватие. иее себщъ сокровище на небегси, чОъэюе: ни червь; ни 
мля таить, и. чрьмее татие. не подкопывають; ни кра- 
дутз, „Ибьже бе есть сокровище ваще, . пиу аи мы 
ваше (19. 21.) . ден 
‚ Гаубокй:и знаменательный урокъ.предлехается эдфеь 
ею везмъ постащимся и нающимся! Ввантелвьохое 
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ю@хово прежде всего предостерегает ихъ оть корысто- 
яюб\я, отъ приетраетмя къ богатству, къ земнымъ со- 
кровищемъ.. Это пристрасте, хотя бы ово не сопро- 
вождахлось никакимъ хищничествомъ и обманомъ, ника- 
кимт, грабительствомъ и неправдой, тЪмъ не менфе мо- 
жетъ служить неодолимымъ препятствыемъ къ достиженюо 
совершенствъ христ1анскихъ. Мысль, постоянно обращен- 
ная къ земнымъ сокровищамъ, не охотно и не легко обра- 
щается въ дЪламъ духовнымъ, къ м!ру горнему и 6бо- 
жествеыному; ‘она постоянно развлекается гнетущими 
заботами о томъ, какъ бы сберечь свое земное сокро- 
вище, какъ бы его увеличить, какъ бы наилучше упо- 
требить его, ‘и т. .дал., и т. дал. 

При этомъ, впрочемъ, ие должно думать, что запо: 
вЪдь Евангелля относится единственно къ т8мъ, кото- 
рые влед®ютъ каними либо огромными сокровищами, 
множествомъ денегь и имущества; а тёмъ болфе не 
должно думать, будто Евангеле вовсе запрещаетъ че- 
зову — быть богатымъ.—Можно не имЪть многаго, но 
ко. многому быть пристрастнымъ; можно не быть бога- 
тымъ, но всвмъ сердцемъ желать богатства, объ немъ 
только думать, объ немъ помышлять день и ночь; мож- 
но имзть сокровище не въ деньгахъ и имВн!и, но въ 
какомъ либо. иногда самомъ ничтожномъ и маловаж- 
номъ; предмет. къ которому мы привязаны всЪмъ серд- 
цеиъ, который постоянно удерживаеть наши помыелы 
ыв земдВ и ни на минуту не даетъ намъ подумать о 
налемъ в®чномъ и небесвомъ назначен1и; можно имВть 
сокровище въ какой либо мысли, желани и намврени, 
яривязывающемъ насъ къ землВ и земному; самыя ес- 
тественныя нанши привязанности къ линамъ, соединен- 


нымЪъ.6ъ иами узами родства, кружбы, взаимных вы- 
ыы Г, 21 


годъ и удовольствй, иногда д#лаютъ для насъ изъ отихь 
тицъ такое сокровище, которое совершенно овладваетъ 
нашимъ сердцемъ и отвлекаетъ его отъ Бога, накъ это 
можно видёть изъ словъ Христа Спасителя: иже любить 
отуа или матерь паче Мене, ньсть Мекг достоинь; и поее 
аюбить сына иди дщерь паче Моне, иветь Мене достоипть 
(Мате. 10, 37). 

И такъ, если и во всякое время, то особенно предъ 
вступленемъ въ. подвигь поста и покаян!я благовремен- 
но св. Церковь взываетъ къ чадаиъ своимъ словами 
Господа: не скривайте себъ сохровищь на земли, идъже 
червь и тля тлиутг, — не привязывайтесь ни къ чему 
земному, временному и тл8нному, до того. чтобы оно 
отвлекало васъ отъ небеснаго, вЪчнаго и божественнаго. 
Скрызайте же себъ сокровище на небеси, гдё вее в®чно 
и неизмЪнно, мысль и‘еерхце устремите къ Вогу, о 
Немъ помышиляйте, Его желайте, къ Нему стремитесь 
всёми силами твла и духа! 

И подлинно. какъ необходимо веёмъ постящимси, 
молящимся и кающимея всецзло вознести свой. умъ и 
сердце къ Богу, чтобы вполн№ достигнуть цли поста, 
покаянля и молитвы! Цвль этихъ подвиговъ есть таин- 
ственное, прискреннее общеше съ нашимъ Господомъ 
и Спасителемъ въ таинств Евхаристи. Какую же пиа- 
менную и живую любовь ко Господу долженъ имфть 
каждый, приступаюцщий къ таинственной трапез» и пр/- 
емлющй въ себя сокровище, драгоцзинзе котораго 
нътъ ни на землВ, ни на небз! Какъ строго и внима- 
тельно нужно испытывать ему себя самаго, достойнь 
ди онъ дет и щеть тло и кровь Господню, горитъ’ зи 
его сердце къ Богу и Спасителю своему такою полною 
и самоотверженною любов, которой не можеть пре- 
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высить и преодольть никакая земная любовь и при- 
вязанность! Если въ сердцВ христанина есть такая лю- 
бовь, тогда есть и надежда, что таинственный союзъ 
его съ Господомъ на-всегда пребудеть неизмннымъ и 
и неразрывнымъ: чдьже 60 есть сокровище ваше, ту 
будеть и сердце ваше; & ГДЪ маще сердце, тамъ и вся 
наша жизнь!.. | 


| РИМСК!Я КАТАКОМБЫ. 


Между памятниками христанской древности не много 
можно указать такихъ, которые возбуждали бы столь- 
ко интереса и имЪли такую археологическую важность, 
какъ римскя катакомбы. Это— цВлый подземный городъ, 
который вдругъ переносить мысль и воображене посз- 
тителя за тысячу шестьсотъ лЪтъ тому назадъ и даетъ 
ему наглядную картину давно минувшей религозной 
жизни со всей ея внфшней обстановкой. Эта жизнь про- 
ходила среди обстоятельствъь слишкомъ исключитель- 
ныхЪ, чтобы не возбудить къ себЪ симпатичнаго вни- 
маня. А ея Формы, уцвлВвиийя отъ разрушительнаго 
дЪйств1я времени въ св. храмахъ, свящ. изображен!яхъ, 
сосудахъ, вадписяхъ и проч. имвютъь высокЙ научный 
интересъ уже и потому одному, что связываются по 
своему внутреннему смыслу съ таковыми же Формами 
религмозной жизни нашего времени. Вотъ почему въ 
наши дни надъ реставрашей катакомбъ трудятся и 
правительства и частныя лица. Эти труды обЪщаютъь 
важные результаты длн церковной истори и особенно 
дая археоломи. Въ ожидани этихъ результатовъ мы 
хотимъ представить краткШ очеркъ устройства ката- 
комбъ, ихъ истори и сдфланныхъь уже въ нихъ от- 
крытй, подъ руководетвомъ лучшихъ знатоковъ этого 
предмета. | 
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..Исторзя:первыхъ. христаненихь влздбищь въ Рамъ, 
изи хетакомбъ. кедъ ядъ обыквовенно называют, иод- 
жетъ быть рездфлена ма три перюда:. первый — оть 
ненаха ихъ до шервыхъ. годовъ ГМ вико, второй отъ 
начеде ГМ до УП в. и третй—еъ этого вфка до наше- 
го. времени, ноторому предетоитъ задача окончательна- 
га ‚разъясяеная отой метори,. | 

„Но мрежде,. чЪьмъ перенееемря съ нашидми читатехями 
къ первому пероду иотори криспансжихь катакомбъ 
фь Рям\, мы дозжны, во изб жан!6 недоразумЪ ый, ска- 
зазь ‘два три слова объ историческому - происхожден1я 
озмело сдева „катакомбы“. Легко подумать, что назва: 
н\е: „ватакомбъ“ было первоначальнымъ назвешемъ пер- 
выхь. вриецвиевихь усыпальниць, шдм идадбишжь. На 
самомъ же дВлВ это было вовсе не такъ. Рамы оБруз 
жарикь даимною нью кавдбиикь, —чиеломъ около щести- 
десяги. Эхи кладбище новять на собъ имена одного, 
идя, инокольнихь овятыхъ, остатки, которыхъ тамъ цо- 
крилея. Такъ. есть усыпажьницы овятыхь Нерея и Ахил- 
ле,.@) св, Агнесы, .() св. Павкрати, (2) св. Претекета- 
$9; (“).св. Приовидаы, (3) и др. Иногда эти усыпаль- 
нид, подучеди свое, #8958н16 отъ м%отности, въ кото- 
рой. были вывецаны, (+) и такимъ образомъ вмЪсто од- 
ного носили два, три и болЪе названя. Такъ на пр. 


() Память ихъ празднуетея нашею пцерковию 15 мая. 

(3) 21 января. 

„(2) 9 вевразя. 

(<) Въ вышихъ святцахъ не тониимичи. 
° ТТ шия, 

{°) Напр. Аа Мутрьавё, А. отзат рЁеазат, Тег Фпаз {аитаз, АЗ Зех- 
$3ат РЫШрр: и. проч, 
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усыпальница св. Севастана, называвшаяся также (ое- 
‚ шаегиш а4 Бапоат СаесШаш (*) кромз этого назван 
нобиха ‘още’ н®енолько ‘друтикъ и въ томъ ч8ех8 Сое- 
побои #2 ОмаситБая. . Значене ‘отого слова внолив 
ие ”извотно, хоты происхомдеще его и свазываютв съ 
эВыъ оботбятельствомъ, что ‘въ склен®, который и те- 
перв существуеть близъ этого кладбища, нзко№орое 
время были. погрёбены священные останки первоверхов- 
ныхъ апостоловъ Нетра и’.Навла. Такижь образемъ, 
Но. этому  объяснею, Ввтакомбами называхловь то клвд- 
бище, которое иримыкало къ гробницамь первоверков- 
ныть апобтоловъ (7). Во всйкомъ елучев, назвае Аф 
СиасимЬаз было первоначально частнымъ названюмъ 
этого кладбища, потомъ ‘начали употреблять его въ 
боле’ тпирокомъ’ значеши и наконенъ стали ‘называть 
катакомбами“ вов вызсть. ВЗТЫЯ ии вы 
ницы Рима. ЗИ 

‘Промсхождене . и `В Нери 'ирелкя -6кВ- 
зеноеь предмётомъ долгихЪ’ впбровъ. Археологи. трежъ 
поелзднихь ‘@толВтЙ, опираяеь на две или не’. три дву- 
смысленныхь м%®ота, высказали ‘мне, что „катакомбый 
были первоначально ничто’ иное, кажь глубошя ямы .6Ъ 
вВтвЯми” побочинкъ гахдерей,` изъ ноторыхь Римляне 
нзыческаго перода брали пееокъ и’камии для: горок: 
ошихъ пбостроекъ. Эти несчаныя ямы назывались агенаг 
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(1) т. е. усыпальница при гробв Св. Цецишя. 

(3) Есть впрочень м вще. ифенойвко объяененй. Н®которые пройзво- 
дятъ это слово отъ греческаго слова хатахорВ\, которое овжечаетъ гху- 
бокую яму, каковое назван!е какъ нельзя боле идетъ къ подвемельймъ 
катакомбъ: 10сиз сауцв ачие. ргобаайа:, феаНа Домино ртаввеуй а. соетае- 
ета езве во1еЪапу 11 агепагИз ргоб’ию@з сгурЫз ехсауа!а. Вагов. Ав. -а@ 
Магуг. 20 )вап. Виземань производить катакомбы отъ гречесивго предхо- 
Га хотё (къ) и латинскаго слова сита (лодка и оврагь). Езыоа раб. 199: 


ча; это же названю осталось (иромВ другихь назван 
и за христанскими усыпальницеми (‹). Но бохве тща- 
тельное изса®довате ученаго Марки и другихь антик- 
варевъ вполив опровергло эту теорю. Мы впрочемъ 
не будемъ разбирать и оцфнивать доказательетвъ о. 
Марки; потому что ие считаемъ вопроса о происхожде- 
ни катакомбъ на столько важнымъ, чтобы входить, но 
поводу его. въ разсужденя. Были ли.это заброшен- 
иыя язычниками каменоломни, или песчаныя ямы, уетро- 
ены ли ови хриспанами, независимо отъ этихъ забро- 
шенныхъ раскопокъ языческихъ, —вначене ихъ отъ того 
нисколько не изм няется. Устройство катакомбъ въ томъ 
пластв земли, изъ котораго язычники не могли брать 
ни песку, ни камней, и котораго слВдоватехльно не им®- 
ли причинъ раскапывать, намъ кажется вполн% доста- 
точиыиъ коказатедьствомъ чисто христанскаго ихъ про- 
исхожденя, помимо вовхъ Хогматическихъ, моральныхь 
палеограсическихь и другикъ соображен!й, представля- 
емъыхь ` 0. Марки (2). 

Вотъ устройство катакомбъ. Чтобы попасть въ ката- 
комбы, нужно сначала спускаться по ступенькамъ чрез- 
вычайно крутой язетницы, которая доводитъ васъ до 
слоя рыклаго, разсыпчатаго песку, который съ посхВд- 
ней ступенькой достигаеть твердости рыхлой, но проч- 
ной скалы, на поверхности которой еще до сихъ поръ 
замвтны слЪды самыхъ легкихъ ударовъ заступа. Когда 


(+) \ М. арий Рапшш. 4е гНо зерейев4 шопаюв, сар. ХИ её ХШ; 
арий Вагошат 11 пойз а4 Магуго!озтат; ари@ Вошаг. Ш асиз Магу- 
том. 

-`(®) Почва Ришь и его окрестностей еоетоитъ изъ трехъ пластовъ: 
верхи! песченый вазывается: розто]ана, средый — рыхлая скала Иа 
5тапи]аге; нижн!—кремнистая скала — ГиВо@е: изъ верхняго язычники 
брали лебокЪ, изъ нимияго—комни, въ ореднемъ устроены катакомбы. 
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вы достигнете этой скалы, то это’ знаяитзв, что:вы до- 
стигли перваго этажа катакомбъ. Отсюда спускаются 
ее ниже лЪестницы и ведутъ васъ. во втерой и даже 
трей этажъ, И лфетницы и этажи устроены. вс оди- 
НАКОвО. , | 

- Валакомбы во всвхъ ярувахъ могутъ быть: разхвяены 
и; три части: на галлереи, комнаты и цериви. Галле- 
реи это--длинные и узше корридоры, высёченные ‘въ 
скалв довольно правильно, тавъ что подъ. и потолокъ 
приходятся цодъ прямыми углами къ ощвиамъ корридо- 
ровъ, Въ нвкоторыхъ м$етахъ они такъ еъуживаются, 
что два челов ка съ трудеомъ могутъ разойтись, сне 
становясь другь къ другу бокомъ. Часто эти галлерея 
тянутся по прямой диви на довольно знечительное, прю- 
странство и пересЪкаютея другими галлереями; эта въ 
свою очередь—еще другими, такъ что въ общем: об- 
разуется настоящий лабириитъ, —еЪть подземныхъ кор- 
радоровъ, которую н®ть возможности распутать. По. 
теряться въ этомъ лабиринт такъ’ же легко, какъ и 
опасно. Между тзмъ эти ворридоры устроены не для 
того только, чтобы служить проходами до кажого-ни- 
будь опредвленнаго мъЪета, какъ можно бы предпела- 
гать по ихь названю. Ови ‹еами по еебЪ составляють; 
катакомбу, или кладбище. Ихъ стёны, также какъ от%н-. 
ки, между которыми вырублены ступеньки л\фетвицъь, 
наполнены гробницами. какъ нчелиный улей — сотами, 
ОнЪ представляютъ ряды углублен большихъь и ма- 
ленькихъ, но достаточно длинныхъ, чтобы могло помЪс- 
титься въ нихъ челов ческое твло., будетъ ли то тздо 
младенца, или взрослаго человзка. Т®ла клались парал- 
лельно къ галлереямъ. Иногда чиело этихъ углубленй 
оть потолка до полу галлереи доходить до четырнад- 
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цеати, иногде ихъ бываетъь только три или четыре. Эти 
угхубленя такъ хорошо приивровлены къ объему тваъ, 
которыя въ нихъ ноложемы, что, ‘повсей вЪроятности, 
каждое изъ нихъ вырубелось по мзрз вадебности. 
Когда твхо, завернутоев въ саванъ, вкладывалось въ 
свою твеную келейку; то отверсте этой нелейки тща- 
тельно задзлывалось иногда мраморной доской, а ча- 
ше нзеколькими широкими черепицами, по краямъ зд». 
даиными въ пазъ, или выемку, нарочно дла этой ц№- 
ли сдВланную въ одраинахь скалы. ЗатЪмъ эти че- 
реницы замазывались цементомъ и гробница — го- 
това. Эпитаюи выр®зывали или на мраморз, или вы- 
водили на извЪстковомъ раствор% цемента какимъ-то 
‘острымъ  инструментомъ. Тыеячи надписей перваго 
реда собраны и хранятся въ разныхъ музеяхъ и церк- 
вахъ; огромное количество надписей втораго рода то- 
же. скоцировано и обнародювано; ио большая часть 
тробниць не.имзетъ надписей и не даетъ никакихь (в%- 
денй о своцхъ покойникахъ. Къ какой эпох относят“ 
ся эти. хриспамсюя усыпальницы, и какъ опредьчить 
время ихъ происхожденйя? 
‚ Не сохранилось никакого указашя на то, чтобы хри- 
стлаяе. хоронили своихъ ПоКоЙНиковЪ гдз. нибудь въ 
другомъ м}етв прежде устройства ‚катакомбъ. Это не- 
вольно заставляетъ думать, что катакомбы начали устро- 
яться въ Рим съ самаго же появленя здВсь христан- 
ства,, Кавами же. соображениями водились первые хри- 
сттане, давая такое устройство своимъ усыпальницамъ? 
Думаютъ, —слёдующими. ИзвЪстно, что т№ло Господа 
]мсуса, по еняти съ вреста, было обернуто ‘въ льия- 
ную плащаницу, покрыто благовонными мастями и по- 
ложено во гробв, высвченномъ въ каменной скалё, 
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Входъь въ него, какъ изв%етно, заваленъ былъ камнемъ. 
Апостолъ Навелъ, какъ читаемъ въ его поеланяхъ, ча- 
сто представляеть вврующимъ воскресеше Христа Спа- 
сителн, какъ образъ ихъ будутщаго воскресенля, назы- 
вая ихь спогребшимися Ему крещенемъ вЪ смерть ('). 
Но этому нфть ничего естественн®е, что первые взрую- 
пе, предъ которыми живо предносилея Ликъ Боже- 
ственныго Искупителя, котзли подражать Ему и въ 
образв погребетя, чтобы возртать съ Нимъ по образу 
Его воснресеня. Такимъ образомъ, съ одной стоуоны — 
желан!е подражать Господу въ Его погребени, съ дру- 
гой—надежда воскреснуть съ Нимъ привели христанъ 
къ мысли дать такое устройство своимъ усынальницамъ. 

Это мн®и1е подтверждается и выражен!ями надгроб- 
ныхь надписей. Ни на одной изъ нигъ иЪть слова „по- 
гребенъ“ (тВита3), а— „похожегь въ мир“ (46роз!- 
105 Ш расе), „положете“ (вероз®о) — таковы общеупот- 
ребительныя выраженя. Этими хразами христ!ане пер- 
выхъ трехъ взковъ выражали ту мысль, что ‘мертвые 
Въ этихъ мзотахъ положены только на время—до тёхъ 
поръ, какъ ихъ позовуть отсюда; они только поруче- 
ны в8рному, но временному охранен1ю, какъ залогъ или 
драгоцнное сокровище. Самое назване кладбища Сое- 
шеегат {*) подтверждаетъ тоже самое. Въ этой общей 


(г) Колосс. 2, 12. Римхл. 6, 4. ` 

($) СоешечНит-грочесиое хеёия«И раду (ОТЪ хбфи-пожитьея спеть). 
Но свидётедьству Атенея, Критяне называли словом хошитчро» Ообиуя 
спальни въ гостинницахъ (А\еп. Ш, 4, с. 5). Не трудно понять, по- 
чему христане дали такое назван!е кладбищамъ. Они всегда смотри 
на нзетолщую жизнь, какъ не чужую стороку, по которой они стран- 
ствуютъ, стремясь къ небесному отечеству, своей настоящей родинз. 
Кладбища такимъ образомъ имЪли значене ночлега, съ торг ОНУ: 
и!6 пробуждались кля другой зучшей» Жизни. 


спальн& почавие уснули до радоетнаго. утра, ногда 
займется заря и звукъ послёдией трубы разбудитъ ихъ. 
Воть ночему гробница называется „м8Вотомъ“ (10си8)., 
ши чаще „узкимъ м%етомъ, (10сп|и3), временно зани- 
мазмыиъ отшедшими во Христь шеус». 

Чо кетакомбы по своему происхождению относятся 
къ первышь годамъ хриспанства въ РимЪ, тому на- 
ходимъ мы докаэтельства въ самыхъь же катакомбатъ. 
Стиль живописи, которую открыли тамъ въ настоя. 
щее время, принадлежить той опохв, ногда ото иску- 
ство еще процвЪтало. Символическй характеръ этой 
живописи указываетъ на самую отдаленную эпоху, по- 
тому что вкусъ къ символическимъь изображешямъ, 
открываемымъ въ катакомбахъь, скоро и надолго за- 
т5мъ упалъь въ хриспанетвв. Хотя въ наднисяхъ 
Рико можно встрЪгить указаше на тодъ смергя 
усопшаго, тфмъ ие шенже изь 10,000 надписей, 
собраиныхь и публихкованныхь ученымъ и талантли- 
вммъ Россо, насчитывается до 300 такихъ, которыя 
‚ указываютъь на годы консульства иосялв первыхъь им- 
ператеровъ и дов дать ихь ко половины четвертаго 
в#ка’ (до 360 г. (') по Р. Хр.) Еще одно любопытное 
и. титересвое обыкиовен1в даетъ намь возможноеть у- 
энавать приблизительно время устройства гробиидъ. 
Въ то время. как. нужно было задълывать отверсте 
гробиины, родители или друзвя усопшаго, чтобы по- 
ель нейти дорогую дла себя могилу между множествомъ 
другахъ. иногда вдавливали въ св еще цементъ мо- 


(4) Въ Херес. епарх. вфкомоетяхъ (1864 г. № 2, стр. 83) приводится 
одно надпиеь, относящаяся къ Ш му вну по Р. Хр.—Нрим. ред. 


тялы. медаль. камею, рЪзной 'вемень, инеяда ‘даще. : ра- 
ковину, или ремень. Эт\ приифтмы необходимо быма 
класть на тЪхь особенно гробницакь, ва воторыхъ. не. 
дълалось надписи, — инёче не быдло возможности: отын 
скать ихъ. Много такихъ вещей, служившикъ: прим 
тами, собрано уже; & множество: другихь находятъ и 
теперь почти ежедневно. Нер®дко тамъ я сямъ медали, 
прилвихенныя въ цементу, упадали, но. сторона, ко’ 
торой они держалиеь на немъ; очень отчездиво отпез 
чатлёвалась на отвердзвшей замазв®,- Эти отпенатни 
тоже указывають на годы емерти. покойника, . которые 
восходятъ часто въ Доминлану и даже другимъ древнВй- 
шимъ имиераторамъ. . . У. у 
- Вообще первенетвуюцие хриеваже она отм 
чали время смерти усопшихь, и чаще - день, ч®мъ 
годъ этой смерти. Кремв обывиовенныхь цабужденй 
родственной хюбви, ижи братокой. праяани, было жь то- 
му еще побуждене, на которое измду прочимъ увазы- 
вается в въ наднисяхь на гробницехь: Въ. менге время 
обыкновенно на мовидьныхь преетвхтъ иди памятнинахь 
выставляется годъ и число м%#сяма; когда скончался по- 
чавиий. И есди съ узазавемъ на число. месяца. не бу: 
детъ обозначенъ и годъ, тогда. указан теряеть почти 
всякое значен1е, но не на оборотъ. Но между  тмъ, 
какъ менЪе древюя надпией въ. квтакомбажъ .укавыва- 
ють годъ смерти, ветрчаются друмя, которыя ом ча’ 
ютъ только день, въ который. усопиий нерешохъ ‘въ 
лучшую жизиь, исполненный уповая (хрисценинъ), 
или дерзновеная (мученикъ). Это объясняется очень про- 
сто. Въ эпоху, о которой у насъ рЪчь, память кажда- 
го взрующаго, будетъь ли онъ простой христанинъ 
или мученикъ, праздновадась ежегодяо именно въ. теть. 
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день, въ который овъ скоичалоя. А для этого есте- 
` ственно было Необходимо внать навёрное день кончины 
катдаго. Вотъ почему такъ тщательно въ древнёйшихъ 
надписяхъ отмёчалея день кончины усопшаго. 

Вее это, по мивню ученыхъ изслвдователей ката- 
комбъ., даетъ право отнести происхождее ихъ къ пер- 
вымъ годамъ нашей эры. Теперь остается сказать, до 
накого времени христане пользовались ими. Когда цер- 
ковь получила миръ, взрующае по глубокому чувству 
благонестя старались быть. погребенными послв своей 
смерти `подяВ св. мучениковъ и мученицъ предшество- 
вавшаго времени. Но вообще они довольствовались въ 
этомъ случаВ тЪмъ, если ижь погребали подъ поломъ 
халлерей. Отсюда произашдли нагробные камни, кото- 
рые часто находятъ подъ щебнемъ катакомбъ; вс они 
увазывають на консульсые годы ТУ в. Они толще, ши- 
ре. лучше обдъданы и не столь простаго стиля, какъ 
тв,.воторыя придвланы въ боковымъ стзнамъ и кото- 
рыя указываютъ на годы болЪе древше. Но къ концу 
этого вЪка эти памятники дзлаются р8же и р$же, а 
въ \ и нВсколько поздние, христ!ане, уже перестаютъ 
погребать своихь покойниковъ въ ватакомбахъ. Напа, 
Дамасъ, умерший въ 384 г., говорить намъ въ своей 
эпитафи, что онъ ‘не дерзаетъ сложить свои кости при 
костяхъ св. мучениковъ. | | 

Мы видбли пока только газлереи, или корридоры. 
Заглянемъ теперь въ залы. или комнаты Он% называ- 
лись кубикулами (сиси]а — спальни) и имВютъ раз, 
личное устройство. Большею . части — это четверо- 
угодьныя комнаты, почти квадратныя — не равной ве- 
хичины. Но есть и полукруглыя, трехъугольныя, ше- 
стиугольныя, осьмиугольныя и проч. Эти особенности 


ЗИ, ие 


въ Форм кубикултъ обусловхивались особенностями грун- 
та, въ которыхъ они были устроены. Не одною Фор- 
мою, но и размЗрами и назначен1емъ различаются меж- 
ду собою эти кубикулы. Разлище ихъ въ двухъ посхВд- 
вихъ отношешяхъ было причиною того, что эти комнаты 
нромВ одного общаго носихи еще друя чаетныя на- 
ввая. Самыя малыя по размврамъ кубикулы называ- 
лись просто си сиае; средн1в— сгурае (гроты пещеры), 
самыя больния—агеае (площадки). | 

Вотъ устройство обыкновенныхь кубикуль. Предъ 
нами отверет!е въ стЪн% галлереи. Это отверст!е очень 
нохоже на дверь; но съ однимъ только  порогомъ, & 
иногда и просто безъь всякаго порога. Переступивши 
чрезъ порогъ, мы очутимся въ маленькой комнатЪ въ 
н®еколько Футовъ длины, ширины и высоты. Обыкно- 
зенно эта комнатка представляетъь видъ полукруглой 
маленькой часовни. Но какъ сказали мы выше, —ото— 
не единственная, / & только главная Форма кубикулъ. 
Задняя стзна кубикулы (противъ входа) большею ча. 
стью бываетъ занята гробницею мученика. Гробница 
возвышается на нфеколько Футовъ надъ уровнемъ пола 
и помщается въ ниш; она покрыта сверху мраморною, 
или простою каменною доскою, на, которой очень удоб- 
но совершать св. тайны. Возношене Пречистаго Твла 
и Честной Крови Божественнаго Искупителя на гроз 
бахъ мучениковъ съ глубокой древности было самою 
славною привиллемею ев. исповфдниковъ христовыхъ, 
останки которыхъ служили въ этомъ случа какъ бы 
подножемъ Божественному Атнцу, закланному отъ сло: 
жен!я мра (‘°). Въ отёнахъ кубикулы помфщаются, го- 


- (*) Эту мысль высказать одинъ древый христанскй поэть вЪ ©д- 
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‚резонтально къ нимъ, два или три 10с0Й; канъ въ гал- 
 лереяхъ. Полукругдыя кубикулы, носяшуя болфе чает- 
ное наименоване т04юсовь (Фоз), большею часто 
украшены живописными изображенями, о которыхъ бу. 
дегъ р®чь ниже. Если мы присовокупимъ ко всему это- 
му красноватый цвЪфтъ камня, или торфа, въ которомз 
выкопаны кубикулы, то будемъ имзть наглядное пред- 
етавлеше и о форм, и о Фимономи кубикулы. 
Н%которыя кубикулы сообщаются съ поверхности 
почвы посредствомъ отверстий среднихъ размЪровъ. Та’ 
мя кубикулы называются „евЪтлыми кубикулами (сибь 
`еща сага),. Кубикула безъ отверст1я называется „обыв 
новенной кубикулой (емЫсшШишт ущсаге)., Какъ пока» 
зываеть самое назване отверстй—штипана— он® сху. 
жили проводниками свЪта и воздуха въ кубикулы. На 
безъ основаня такжё можно думать, что чрезь эти ия 
отверет1я иногда спускались и живые, спасавпйеся от? 
пресльдованя, и тЪха мучениновъ, если не было воз 
можности спустить ихъ въ катакомбы чрезь обыкновен, 
ные входы. Этимъ, кажется, воего естественнзе объяс. 
няетея то обстоятельство, что эти отверсмя устроены 
не вертикально, какъ наши трубы, а наклонно. Вто- 
_ рою. причиною могло быть то, чтобы дождь, несожъ у 
намни не упадали прямо на голову приеутствовавшихт 
зъ кубикулв. Съ цёаю предупредить подобныя сау- 
чайности, отверет1ямъ давали квадратную Форму. Если 


/ 


дующемъ стихотвореши: | 
° 81с уепегате овза ИЪеб, 
ОззЪ из аНаг 6: ппрозНам; 
Ла Бе! эйа заЪ ред фи, 
`Рговрси Ваес, роршозДае 8008 
Сагтше ргоршаа Гоуй. 
(Ргайепиив, лерё еф. Ш, 43). 
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шн!я отверстя шла чрезъ торефъ, то ст&нки его нич®мь 
зе укр»плялись, а если чрезъ песокъ, или почву, сло- 
кившуюся изъ растительныхъ остатковЪ, то стёнки 
›бкладывались камнемъ или кирпичемъ, дяя крёпости. 
Зерхняя часть отверетёя находилась не прямо на земл®, 
‚ обыкновенно обводилась маленькою, ‘каменною. или 
‹ирпичною `СтВнкоюЮ въ Футь въипины, которая ие до- 
зволяла дождю размывать окраины отверетя и увле- 
хать въ него песокъ и камни’ ('). Отверстя, © ко- 
горыхь мы говоримъ, современны сажому устрой. 
угву катакомбъ.. На нижнихъ чаетяхъ нВкоторыхъ изь 
ихъ сохранились ще остелки первоначальной жи- 
вописи. Кубикулы обязаны своимъ устройствомъ благо- 
зестпю частныхь лицъ. Ихъ назначен!е служить семей: 
ными усыпальницами. Отсюда ихъ надписи, столь обык- 
човенныя въ катакомбахъ: Сишещаш ОошШат; Си си- 
пи Сагдета, СоЫсиат АогеЦае, Саси от СегтЦату. 
Эти усыпальницы веегда были болве или мензе тща; 
‘ельно охдзланы и украшены смотря по состоянию и 
›бщественному покожен!ю ихъ устроителей. По разм: 
рамъ вов эти кубикулы похожи одна на другую. но въ 
хругихъ отношеюшяхъ между ними существуетъ большая 
зазноеть. Такъ, од изъ нихь имвютъ гробницы нодъ 
»ркой, адрупя не имфють; въ однихь оти гробницы 
эжужили  престолами для безировной жертвы, въ: дру+ 
ихы не служили; каконецъ одн$ украшены живописью, 
а друйя нЪтъ. | 

Главное украшене кубикулъ составляеть шопитепииа 
агсиашт (памятникъ подъ аркой). У стзны, находив- 
шейся прямо противъ входа въ кубикулу. какъ мы ска- 
зали, стояла обыкновенно гробница. Ее вырубали въ 


(:) Магеы р. 168, 
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самой этой стёнз такъ, что. надъь верхнею ея частю 
возвышахлась арка; & нижная боковыя части отдфлялись 
огь ствны узенькими проходами. Она имЪха Форму ка. 
мина. На народномъ языкз эти гробиицы, назвывадись 
шопомева агсоаёа (памятники подъ аркой); но настоя- 
щее ихъ назваше было агсовойит, которое означаеть 
тоже самое. Этотъ агсоваНит обыкновенно возышался 
недъ поломъ кубикулы на ызсколько Футовъ; иногда 
перодъ нимъ лежалъ камень вмЪсто балюстрады; бо- 
ковыя стёики, равно какъ’ и вся ниша больщею яастию. 
были украшены живописью а] {е5с0. Въ малыхъ. ку- 
бикулахъ эта гробница иногда бывала занята мощами 
мученика; обыкиовенно же въ ней покоились смертные 
останки устроителя кубикулы, или кого нибудь изъ его. 
родныхъ и друзей. Но въ среднихъ и большихъ кубику- 
лахъ въ отихъ гробницахъ всегда покоились мощи му- 
чениковъ.` 

Первенствующая церковь такъ высоко цЪнихла эти 
кубикулы, что установила Въ 1ерархи церковной 06о- 
бую должность нубилуларевь (сабе]агИи хранители ку- 
бикулъ, они же и шагугаг!! — хранитеди мощей муче- 
ническихъ). Эти кубикулар!и занимали мВето выше упо-. 
маконовъ (’). | | | 

Средная и болышя кубикулы, носивция, кромЪ ука- 
занныхъ нами частныхъ наименованй, общее наимено- 
ван!е церквей. или базиликъ, —служили м$стеми. обще- 
ственныхъ собран’ для первыхъ христанъ, и имёаи 


(+) Совашац, м! #1 дш дез 4егаге м аес(еяа шИЦаге...цЕ еззе! рг1ив озиа- 
Пиз, еше Гесфг, © родеа Ехогсз3а рег \етроха дцае Ер1зсориз ма- 
\щН, Фешае Асоуша, апо15 фиааие; Би 1асопиз, апв}з дшодце; Сиз103 
Мамугит, аа! ашедие; РгезЬуег, апо18 Цыы,.., е1 &1с а огдгаелу, 
Ер!всора!\и8 аасеодете..,. Ала. 11 буш, : 

Ч. Г. | 22 
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предъ малыми кубикулзами. то преимущество эте зсееда 
обладали одной. или нзокожьвиши ‹ гробницами. ив...му. 
чениковъ. На этихъ гробийчахы исвлючительно: совер- 
шалась безкровная жертва. №. и 
Существенное различе между‘ ве8ми кубикуламиу 
какъ мы сказали, состоитъ-въ размврахъ иль. Обынноч 
венная кубикула относится къ грозу, важъ часть: къ щВ- 
лому (1). Отсюда и происходить... что въ нвкоторыитъ гро- 
тахъ находится по н®ескольку кубикужь, кажъ въ домахь 
обыкновенно бываетъ по.н%»екольку комнатьъ ($):. А тажз» 
какъ средн!я и большия кубикулы. служили ярамами. дал, 
первыхъ христанъ; то, по всей взроятиоети.. малых. 
кубикулы, находивпияся въ нихъ,--были. протохинама 
боковыхъ придъловъ въ нашихъ цержвахь., у... | 
Такихъ церквей очень много въ.катавомбахъь, особен-. 
но въ усыпальницахъ Св.’ Каллиста, Нретекстета, и Аг-. 
несы. Одна изъ самыхъ большихъ находится въ убы- 
пальниц® Св. Прискиллы, и едва ли не. евмая тре 
вая— въ усыпальниць Св. Ёлены. .. г 
Малыхъ церквей, или гротовъ, мы ‘описывать не бу- 
демъ. Это—тЪже кубикулы, только ббльшихъ разм ровь., 
Но большия церкви требують обстоятельныго  опжевня., 
Мыр—въ базиликь Св. Севастана. Пусть’ вания яиг. 
татели представять себз’ двЪ кубикухы; тольво1нто | Ва- 
ми описанныя, и поставятъ ихъ одна ‘къ ‘другой › тадъ.. 
чтобы по срединз ихъ проходилъ корридоръ.. тоже на- 
ми описанный. Корридоръ открывзаеть входъ. въ ту и, 


(*) Л спысшам ё 1а раме, 1а Сира 6 Й чино.—Мягсмы, р. 188. 
(3) МагсеНаз ргезЬуег поси соНезй согрога (Магсе!ии её а#юташ))..з: 1. 
6! збре!уН еа ш \а баатще, {1 соетейео РешоШае, а биыещо само! 
4404 рае! издае т Вофегат ‘ещ.... гп егура фри "сограз $. Сгозсва4/ 
Ио. Апаз, ВЫю. ш МгусеНа. Рар. МагоЫ!: р. '$08ч-.3. 
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друвую ‘‘нубикуу. Эхи. дрз, нубикулы, перервзан- 
ныя корридеромъ, сосхавляють, дВЪ подовины, одной 
церёви‹ Въ, конц одной ‚нь этахъ  половинъ—нахо- 
дитея аркосояй, —-жертвенникъ -- гробница, ‚ Въ этой 
поховизВ церкви, по очень взроятной догадхв учецыхъ, 
отожми мущины:подъ. мадзоромъ такъ называемыхь. „при; 
двержиновь (озцаги), вь находящейся ва Борридоромт— 
зенщиим подъь наблюдещемъ “пажомиссь,, Это раздВ- 
яеше. обоихь позовъ при богослужени, какъ извЪстно 
строго набяюхалесь мь древней церкви. , 

. Ирасвво. высьченцый, пезуколониы, изъ изветвоваго 
вашня,. съ цыедесталами, и капителями, отдВляли одну 
отъь другой рездичныя части церкви и укращали собою 
окраины входовъ» При одной изъ такихъ перквей, не- 
девне открытыхъ въ усыпадьниць Казллиста, есть ком- 
нага; „ вообщеющаяея 9ъ.дерковю посридетвомъ отвер- 
отя; имфюащега- видъ воронки и пробитаго въ. ствнз, 
толщина ‚которой доходить до 12-ти,,Футовъ. Подъ въ 
атой.комнать ниже. цола церкви на, цпать или на щесть 
Футовъ..м. устроенъ наискось, такЪф что находивишеся въ 
этой ‘комнатв могли. сдыщать все, чтф. говорилось въ 
церяви, но’ не могли ничего. видфть. Догадываются, и 
не. беэы оейоканя, ч7т0 эта комната вазнаналась для 
торе ‘класса кающихся,. которые назывались сдущающими 
(евотев, ие юз) и. ддя Комашенныхь казехарвти, са ег 
спите). в ь 
‚.Веждая изъ двухъ. подовинъ церкви подраздьлалась 
еще. на. дв части полукоддонами на холовинВ женской, 
ж мидястреми це мужевой. Въ одной изъ этихъ пилястръ 
зифазяю ниша, вт козорую, можно поставить образъ иди 
хампаду. Но самую замвчательную особенность подзем- 
члахь ‘базиликь составляець то, нто' мужекаяь цозовина 

22* 
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ихъ длиннфе иа п®лую треть женской. Эте лишнее про- 
странство занято азтаремъ, ноторый отдфФаяетея ютъ 
церкви двумя колоннами, заложенными въ стёну. Сво- 
ды алтаря значительно ниже сводовъ самой церкви. — 
чтб часто можно видЪть и вЪ хремамъ нелмего времеви. 
Въ важдомъ отд®ленми обфихъ половинъ ивиодится по 
высокой гробнице, вАВлааной въ ствну и вЪнчаемой 
аркой, и четыре или пять рядовъ 1ю0сиЙ въ стёвахъ. 
Въ углублен1и алтаря у. самой средины стЪны стоютъ 
сздалище съ ствиками и ручками, вырЪзанными въ 
камнз. По обоимъ сторонамъ его вдоль етЪны алтаря 
тянутся двЪ, тоже каменныя, хавни. Это — преетолъ епи- 
скопскй и сВдалища для’ пресвитеровъ. Ояъ стоялъ къ 
аркосомуму подъ прямымъ угломъ; с%` этого престоаа 
епиекопъ обыкновенно говорилъ свои .иоучетя къ нал 
роду. Въ главной церкви усыпальнацы Св. Агиесы на- 
ходитея ргезбуегшт. Это— круглое пространетво. устро- 
енное позади аркоеол!ума и назначенное для клира..Въ 
одномъ изъ боковыхъ отдЪденй. этой церкви можно ви- 
дъть два угхубленя въ боковыхъ стЪнахъ. Назначен 
этихъ углублен!, достаточныхь для помъщеня н®сколь, 
Вихъ человЪкъ. съ достовзрностшо неизвветно. Догады- 
ваются, что это были исповвдальни (*). Во многих под- 
земныхъ базиликахъ алтарь отд®лялся отъ церкви чёыъ- 
то. въ род балюетрады, или каменной р®шетки. Эта 
рьшетка называлась (гапзеппез. Ея назначен1е состояло 
въ томъ, чтобы защищать ажгерь отъ наТЯсиОвЪ излиш- 
ней: ревности, или ‘любопытства. ‘Въ усыйальниц& ‘св. 
Каллиста одна изъ этихъ. напзеппез довольно херопю 
сохранилась. На верхней части ‘ея въ трехъ м®бтахъ 


, 
. 


` (9) Я. 4ев Саасртьез 4е Коше раг РАБЬб 1. Салще. раб. 233—838 
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ветрЪ№чается монограмме Христа’ Спасителя, въ Формв 
креста св. Андрея. Во многихъ другикъ базижикахъ, 
{напр. св. Приекилаы и св. Елены) также можно .ви- 
деть обломни этихъ балюстрадъ. Они-то вЪзроятно.и 
превратились въ наши иконостасы. По бокамъ н®кото- 
рыкъ базиликъ находятся комнаты, въ углублении ко- 
торыхъ стоять ваоедры, & вдоль стзиъ тянутея ка- 
меншыя лавни. Но отсутствию въ этихъ комнатахъ ар- 
нобомумовъ догадываются, что онз назначались дач 
первоначальнаго обученя оглашенныхъ‘ истинамъ в%- 
ры (‘). | 

Таково первоначальное устройство подземныхь хри- 
станекихъ церквей; оно—какъ легко видвть—и теперь 
въ главныхъ чертахъ вокранидось въ архитектур® 
эсъхъ хриспанскихь храмовъ вооточныкь и запад- 
ныть. 


П. 


Описаниыя нащи кубикулы, каковы бы ни была ихъ 
размЪры, большею часто вс были украшены постЪнамъ 
цу еводамъ священными изображетями. Эти изображена, 
съ технической стороны, трехъ родоавъ — живописных, 
скульитурныя и мозаическя; по содержанию — истрри- 
ческя и символичесмя. Со стороны выполнен1я лучийя 
принадхежатъ древныйшему, худпия позднзвйшему вре- 
мени, Что касается вообще времени ихъ происховденя; 
то нёкоторыя изъ нихъ—ине безь основан!я— относятъ 
къ первымъ временамъ христаства въ Рим. Сравни- 
тельное изучен1е этихъ изображений продолжается и те- 
перь, и лучп!е археологи возводятъ начало многихъ. 


(#) ВоЧеш, Ш. 1, ©, ТУ, рав. 13. 
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‘изъ. микъ въ первымъ“тодамь втбрато в№ка; (г); Кромв 
особенностей стихя доказательствомъ глубокой древноети 
мвотихъ ‘св.’ изображен! служить то, что’юон®' перевеВ- 
лнаны‘ съ изображениями предметовъ; заимотвованиыхть 
-изъ язычества и слВи. `должвы 'причедлежать "рой аррохв, 
котдь хрисчанетво ‚ир1обрътало ‘евоикъ: первыяъ ире- 
зелитонъ: между’ язычийками.и заимотвовапо изв. вгь 
предан Формы для ‚образиато ныражейя:евенхь в10е- 
кихъ ибтинъ, такъ накъЪ’ ювоихъ- те не вый еще 
выработать '(?). Г. ор бо Ирин 
Въ этихъ св. изображеняхъ какъ историческихь. тат 
И символическихъ‘ пос?вковетельно проведены воз `осНов- 
‘ные доНматы кристаиетва. „Аналог!я Бр тфии. и дру- 
гими. превосхедно- выдержана. нь М им 
Рядъ изображен! 'съ историческим“ харантеронть на 
чинается съ изображеня Адама и Евы. Между . дийту- 
рами прародителей возвышается запрещенное древо, ко- 
торое обвиваетъ своими кольцами змй искуситель. Это 
‘изображеён!е Ивходится ‘въ убыйальниН® 6н:' Агаёвы ‘Въ 
усыпальнийв св. Кяллиста наши‘ прарбдйеи изображе- 
ны въ моментъ горькаго сознаня, 4то'онй`пали. Они @т8- 
раются прикрыть’ свою ‘наготу: "''Вь этихь двухъ Фор: 
махъ печальная истор1я наших»ъ’ прародителей ’ воспфб: 
изведена во многихъ убыпальницахь. 'СмыетЪ ея въ +0й 
и другой Форм одинъ тотъ же. 'Это —! наглядное изо- 
бражене первороднато’ гр®ха-съ его слёдетвыями. Очень 
естественно, Что этотъ’ ‘основной догмать хрисМанствв 
наши‘ предей прежде вёёго ‘старались выяснить 'и'с10- 
вами и образами И Онъ осязательно 


А ‹ р ; ее 


(г) Во4е, ШЬ, 1. с. У, р. 17. Магсы, р. 184. 
(2) Каои! Восьеце, 12. 4ез СаасотЬвь, р’ 403. : | 
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давать им®: нанять. ихъ :безпемощноетА и нужду въ Бо- 
жественномъ Исвупител» ` (‘). 

; За ‘изображенемъ цечальной‘ истори нашихъ праро- 
дилелей сяьдуечъ изображеше не менЪе печальной исто- 
@ш. ихы‹ двтей. (Каинъ и Авель изображены приготовля- 
ющимивя. въ жертвоприношению. Каинъ несетъ на сво- 
ия плечахь опромную, виноградную дозу, Авель -- мо- 
лодаго баращка. ВКациъ, какъ человЪкъ, преданный 
э\рубымь значимы земледфдльца, одВтъ только наполови- 
ину. Аведв; проводятий менЪе грубую жизнь пастуха, 
‘общеченъ въ тунику,  спускаютщуюся до половины 
тоненя.!Надь ними помёщается. Фигура почтеннаго 
‘отерца на тронф. Это — Гоеподь Саваоеъ, прини- 
маюний приношеня обоихъ братьевъ. Отношене его 
чъ. ввимь жертвомриноменямъ выражено въ томъ, что 
‚‘ошть, блатослювляетъ жертву Авеля и отвращаетъь свои 
тяаза‘отъ жертвы Жанна. Дая .обозначен1я эпохи этого 
‘юстопамятнего`‘собылая` за ‘престоломъ Господа виднЪ- 
ются ие, половину сарятанныя за’ нимъ Фигуры Адама, 
и. вьз- едщиственныхь тогда, жителей на землЪ. 

‚Шь водребностямъ ‘этой. картины, ‘находящейся въ 
‚убышольшии» Св: Каалиста, присоединена еще одна на 
‘изображения: тото!: же ; предмете, находящемся въ усы- 
пельницв Св. Агчесы: ноги Ветхаго деньми покоятся 
‚за свемейкь. назниваемой зирредапеат или зсабеЙаю. 
Этимъ ‚обозначалось ‘'Вожественное достоинство‘ СЪдя- 
зело гна: орестойВ; зсаБеЙит была мебелью, исключи- 
‚сельпо. усвоеннет ‚дая`внаеныхъ. лицъ, какъ видно изъ | 
письма Блаж. Геронима къ Евстахи (°“). 


и п А ..) | 
(1) ТегиШ. Бе тезигесйове саг. с. 48 Аириз. За рвза!. ХГ. 44. Ое 
Вуз, 1. Ц с. 1\ ас. Е 


(3) Ер!з!. 22 а@ Ецяасй. 
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Въ хигурах двухъ братьевъ, столь развичныхь вю 
своимъ характерамъ и судьбЪ, первые хрисчане хот%- 
ли натлядно изобразить язычиниковъ, своихъ неумоли- 
мыхъ гонителей и себя самихъ-—невииныхъ стрададь- 
певъ. Это - продолжене саЪдствШ того же .первородна- 
го грЪха, введшаго зависть и смерть въ мрън раздё-, 
лившато брата `на брата своего. Конець. этому раздь- 
ленно только во Христв и со Хриегомъ (;). . 

Ной въ ковчегв, снасаюцщйся отъ потоплен, пред- 
ставляеть собою очень краснорчивый символъ везрож- 
давшейея церкви, —единственнаго ковчега, спасающаго 
отъь въчнаго потоолен1я. Изображете Ноя ветр№чается 
очень часто въ катакомбахъ. Въ полукруглой нинтгВ в20- 
потепн агсцай, находящаговя въ усыпедьниц сэ. 
Прискиллы, праотець Ной изображенъ ина подовину 
высунувшимся изъ ковчега и протягивающимь свою 
руку ‘къ голубю. летящему къ нему съ масничною в№т- 
кой въ клювв. Ковчегь иметь видь четвероугольнаго 
ящика. Это — символъ вёчной непокояебимости цер- 
кви (*). „Юели поел шотопа, изображающего св. кре- 
цене. ‘вы зидите подлв Ноя голубищу съ масличною 
вЪткой въ клювЪ; то знайте, что это—взотникъ мира. 
Онъ возвзщаетъ вамъ. что вавти не правды очищены и 
ширъ водворилея между вами и Богомъ. Потопъ кон- 
чилея, Ной.-—родовачальникь иоваго м!ра, сизетийся 
въ кбвчег*, имъ самимъ’ устроенномъ, не смотря на нас- 
м8шки грешниковъ, выходить на землю съ овоимъ 5е- 
мействомъ и вступаетъ въ обладате ею, не’ боясь 'но- 


(:) $. АюшЬгов. Ое Рагай. с. ЦП; Тема. 8. Сург. Ое Бопо рацевиае 
её с. о 

(*) Очадгаию епии, диасаючиае усе, ПтшЦег а. В. Аш Сом. 
Кац шш, 1. ХИ, с. ХУ. | 


вато нотепа. Во уеукь утикь обетонтельствахь вы таин- 
отвенио созерщаете Госпоха, влаку новаго народа, впа- 
ситагося въ церкви, которую онъ устроижь, не евотря 
на пресшёхован!Я явычниковь и Тудеевъ. Фо’ иеполяени 
временъ, онъ взойдетъь на иебо бъ ‘своими: избрамными 
и воцаритсн съ ними на э%ки“. Таков объяенеше это- 
му символу кають св. отцы и 'учитеди цериви (’). 

Одно изъ семыхъ распространенкыкъ изображен въ 
катакомбаиь есть изобратеме жертвопринонешя Авре- 
зама. Блегочестивые христане первыхъ эЪковъ имвали 
дв% причины учащать это изображене: жевинный, обре- 
ченный на заклаште Исаакъ служшиль съ одной стороны 
живымъ образомъ ихъ самихъ, подобно ему иззинныхъ, 
обречениыхъ на занлелте, съ другой-—образомь Боже- 
ствевнато Искупителя, этого Агнца, закланнато прешде 
сложения мра любовью Отца изъ любни къ падиимъ 
жюдяжъ (>). 


сари, -Ф > счычь ыы братику вии сиббравафу 


(1) Азия. Де @уНае Ре, №. ХУ, с. УТ. $. С\г. Ема. ад Ротр. 
Фонх сода М№отм. ТьмаИ. НЬ. 4е Варуцето; 8. лы. Сомофа. сша, Тир. 
ЛД а4. стса Идет. 

(2) Здвсь мы не можемъ не коенутьея одного, очень важизго вопроса: 
почеву перэёнствуюцщие христане для изобрещетя искупительной жерт- 
вы Ахгнипа Божш прибъголи къ мотори Исаака, а ве изображали этой 
щертвы прямо въ моментъ ея прикесетя? Другими словани — почему 
не вотрьчается въ ветакомбахъ изображетя креста съ Расиятымъ ив 
немъ Госнодомъ? Изображеше Расшятего хВйствительно вовсе ие ветр®- 
чается въ катёкомбахъ, но изображеюте креста ветр®чаетея котя и при- 
кровенное. ИзвЪстно, что въ древности было четыре еормы креста: 
простВЁшую хорму его представляетъ простой стохлбъ, къ которому иа- 
эненные иривязывались веревней, или приколечавелиеь гвоздями. Э+0- 
такт называемый простой крестъ (отак внофех). За нимъ ел®довалъь 
иресгь сложный (стих сотрозйа), имвви!Й тря хормы: а) сгах десизза 
шифль Форму буквы С, это— кресть Андреевский, получивш!й свое ив- 
зваше отъ первозваннаго апостола, респятего ша немъ; 6) сотах сотимя- 
зе’ змыль Форму буквы Т м йанонець в) сгих Намиза, Нашгь обыкно- 
венный четвероконечный крестъ -|- (\14. ариё @томег, Эе стисе, 1.1, 


— 81% = 


„.Фузетья/ в®ры,. дюбэзои удорашия; юнущаедтыя ‹трряво- 
ариноенейгь. Фарвама,., ме. менфе ; сальдо | могут "быть 
вовбуждаемы м. иеторлею Тоеиве., (Образъ. Спасителя: хъ 
свомжжь жесвфкихь ириытеникь. и. сдаз\, ‚Досиръ бъдь 
образомь Ито. ояъ росвредени.. Эло восвресене.. изеб- 
‚ражаетоя:эъ, торжественном» переневения. арр ходлей въ 
землю } обфтованиую. Оно ознанало, возвращен уютаза- 
го шутница. изъ! яижой, справа. врешельоствя „въ’:: доро- 
гую окнизму: пд ожидаеть его ввянов ‘, упожвоемае .. (.). 
Поэтому исзофр!я Паеиоа въ сглавныхь меоментних! ел: та. 
инотвовнано. соотеючиеня съ. истор1ею ‘нанюхто!. Спаси 
теля. текъ 2 часто -вотрВчается между изображениями, 
находимыви въ ‘натаноибахь, хаиъ.и истор|я Иевана. 

‚И чиеду хюбимыхъ ‚ историчеснихь изабражений, ‘въ 
‘нелакомбахь принздленить изображене Веткозавитиего 
Вежонодитеж Моивея, ' прообрезовавитаго собою :Бюжес- 
твеннаго Законодателя НовозавЪтнаго, Христа(бтакжитея. 
Изъ жизни Моисея воспроизводятся въ катакомбахъ. оео- 
бенна часто четыре собъутя:. восхожденаю, ка,гору .Хоривъ 
дя беевдьг съ’ Вбибыъ; "принят бтЪ’рукъ. Вожижь 
Бе” ” ТК #7 а, с о в . Ч .“‘ ГА 
©. Г. ром, Пе -сгисе, М. Т.е УТ ав. НИ. ‚ (а, заегам. 
р. 236). Мочему же ветр®чаея:въь натакомбесв толька. эт& ворма кре- 
сть я.не вотрёчается ‘вовее изображеня Распятапо? Это дёлашосы : цер- 
венсзвующего' церковю. изъ овиихотден1я. иъ 'немолцамт» явытииновъ ни 
Нухеевъ. Церковь рВшилась лучше обжекать въ’ самволы: еакть распязя, 
эВмъ наглядиымъ изображетшемъ его: полехгать ‘ддя немощныхъ. препят- 
‘стве: къ принятию хрис\анетва язычниками‘ и зудеями. Крвстъ 'Аждреев- 
.61 предотавляль оъ‘этой етороцы ту велищую выгоду, (чо ‘совиадарть 
59’ Форма съ излельномо буивою нанмемованя Христа 'Опаовуеля.! Чтобы 
боаьше. сблизить его хориу. еъ имёнемь Хрисиа бруытемь: часаю  иае- 


фрожеши, ютоть кресты лежъ: Жо Танииь‘ образомъ выходила. моногремиюь 
- имени Тисуса. Хриета, но’ оны визатв ев -тВыъ мегль удобно аввоминать 
-душамъ в рующихь.. и Фавт®.раснятия.о . сн па ом аа 

(#): ТегизЫ.. 4. оошеа }ддаефя Огре, Молва. В. т, ‚ий; — 
ВЫ. ХН ‚сор Баланым лейе. г рен НЫ С г 
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'скриЖЬлей  завЪта; `ЧЯдо измеденук. вода ниаь невгей и но 
конец ` мани, Педаютщая` съ неба. Въ’ одной нубижу зд, 
находящейся въ ‘убымальнице 08. Казщиств; отирыто гг. 
`Во310 и Вобтари два изображены Моисея-ноднф жила; 
чибной а другое’ ‘бврежьефиое. Занотодатеаь еврейскй, 
опершись ногой о камень, наклоняется для того,’ что- 
`б: снять 6в0б обуз8. 'Таинетвеннаи рука. ‚огуюжьюЩая- 
бя изъ облака, обозначает ‘рисутстые Бога.и мапо- 
минабть слова Писвы И: ‘мзууб‘ саяеви отз  нозь::. тои, 
Мьсто’ 60, ‘на ЧЕМЬ оке Нномщи, землю веятагесть (Иохе. 
га. '3'6г. 5). Этд изображене говоримо новообраяжщенныму, 
что святость для нихъ—первое услов1е жизни. (').. .... 
° ТОКь®ркою шопзшевН’ аРойЯН, въ Усычкальнамщь,: св. 
Мариевллина’ и ‘Петра находитея изображеше’ `Моноея, 
принймаютиёго скрижали 'Закона.” Законодатень изобраг- 
мень в®’ стоячень" позожении, ‘съ, румами подизиюми къ 
`Облаку,'' изъ’ ‘котораго Вежественнаи, ‘рука врунаетъ.ему 
‘богоначертйнныйя ‘снрижали. Нретики, учижавние ‘Вет 
И ЭАвВтъ‘ предь ‘новым, ‘вв этомъ ‘ивображени, мо- 
гаи ВИдВтЬ; #тб Одйнъ.и тоФь же’ Вогъ ееть..Завинода- 
тель и'Ветхаго и Новаго ЗавЪта (8): Въ: двух отдв- 
ней яхъ ого’ же! грота.мы ветрачавыиъ изобрежеше двукъ 
‘хриомёнь на молитв. Ойи ирображены етбя, ‘съ нох- 
тыми ‘нверхЪ руками. Подражая въ этомъ можитвен- 
номъ положенм 'Гобйоду, распростершему свои! рузи 
на, кре, они: нахвяаирь, ‹Нто шхь ‹ мошитвы, будуть 
праятн®е, Небесному Отцу. | 

‚ Изображеще, Моисел, источающаго Воду ИЗЪ Камня, 
а ходио: мы во`^ве%хь`убынальцацахь; Но. инецио 


о У м, са а и. "АТН 


` (*) ‘5. бгев, сы | "10 разева. "`В"? АЧфози, вери °ХААТ,  ае 
в ор 19 


ЗапсИа. , | р 
(*) Аиё. Сошта 4иаз 'Ерзнй. Раав. ВБИ о за Са 
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ев. :Павха, камень. изобрамаль Христа, перево. крестъ, 
по ‘Изьяснентю о церкви, эода — токи благодати, очилца- 
щей грзхи въ крещении, и укрзвляющей къ мучениче- 
ству. Жадность, съ накою бросались на эту воду изря- 
изътяне, давала очень. ее ‚урокъ христ1а- 
намъ  (:). У | ,.. | 
’ Изображеню манны, ный съ ба, тоже очень 
часто встречается въ натавомбахь. Она изображала со- 
бою` великое таинство. Евхаристи, сталь необходимое и 
вообще дли благодатной жизви во Христь и въ особен- 
ности для укрзплеюшя мучениковъ среди ихъ славиыхъ 
подвиговз. вв а | 

Великая борьба, которую вели ржи сдавные борцы 
хриспанства противъь враговъ его требовала всесто- 
‘роиняго подирзплевя. И воть мы видимъ, на ряду 
съ ‘твинетвенныиъ изобрамещемъь нобесной манны, — 
ихъ. главной пащи и модкрзпленя, — поучительныя 
изображения шобёдъ, одержанныхъ подвижииками В3- 
ры прежняго времени накъ.ея вратами и гонитедя- 
ши. Предъ нами Фараонъ, утолаюпий въ морЪ, въ 
виду торжествующего Моусея. (*) — Овмнсонъ, уно- 
сяиий на. евоихь пдечахь ворота Газы 60. вофщи 
ихъ засовами, — онъ представляеть собою того, ТО 
сокрушияъ верек вЪчиыя. Давидъ, (;) побЪждаю- 
щи: Гомаеа, изображаетъ небеенаго ‚Побъдителя Не- 
роновъ, Домитановъ, Валервновъ и другикъ вра- 


(*) $е4 е+ Гошеш Барызт! воз а14ие тшацугЫ сайет реа оззевё и. 
Ое 1а1еге ещт ефиз, сим регсизваз е5\, завро!8 © афиа ргос6л8: диод 
Ъарйвта еб мапуит Яраготи. Нлегов, Га. Тез, 9; ХУ 49. $. Тю». 
Ча. со{09. сам Тирьов. Апвиз!. Зегто 29 е\ 88, Ое Тешр. 

_(&) 8. СукИЫ Мехлойг. Ое 1асагоа!. уегЬ с. Х. 5. АшЬгов. зегла. 25, 
Рго Сот. сов. | 
(#2) Апв. Веги. 107..5. Стед. Нот. 21 № Еударе. 
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гоюъ хрисманства  ('). Имя, на огненной колесвид», 
возяосишея из небо, какъ будто говорятъ мученикамъ: 
„вламениая вёфра ееть торжественная колесница ваша“, 
и бросая. свою милость ученику своему Елиссею, какъ 
будто. прибаваяетъ: „Духъ Господень ва васъ, —духъ 
мобни, свъта, пророчества, святыни, никогда не осву- 
дъзающей въ Церкви (*)“. 

Изображеня Това. трехъ отроковъ въ пещи Вавилон- 
ской, Данила во рв® льзиномъ, — этихъ ветхозавЪт- 
ныхъ стредальцевъ,--деджны быаи служить также не 
шалымъ уувшенемъ и подкрёпленюмъ ддя страждущихъ 
хрмоцежъ первобытной цериюж. 

`Чоюъ изображаетея здЪеь сздящимъ на кучВ пепла и 
рубленой оолемы; коротвая  туника едва поврываетъь 
полбвину тЬла; велиюй страдалець тяжело поникъ своею 
головою! на свои руки. Онъ представляеть собою жи- 
в6е олицетвореше. страдания (°), 

Три отрока въ Вавидовекой. пещи обозавню стоя-. 
щими; рука ихъ простерты вверхъ на молитву; на го- 
ловекъ зегабяит (оригШевая шанка); длинныя туни- 
ки разввваются. вокругь тв. 

‚Даншль соверщенио изгой стоитъ.во рву между дву: 
мя: львами. въ модитвеныомъь положени съ руками, 
нодыятыми къ небу. 

Изъ. истор Томы въ побзвдорательномъ. ряду кар- 
тияз и. оресвовъ также изображено н®еколько событй. 
НФ. ва: одной. изъ картин ‚боле знаменательныя изъ 
нихъ сосредоточены. вез, Пред нема изображете .бу- 
ры; норабаю ежеминутно угрожаетъ разрушеше; огром- 


С) $. Сге., НЬ. ХХХГУ, Мога|. 11 сар. 42 Тоь. 
(1) 8. Махии. Еезй 4е 38. Мамуг. | 
(3) Св. Златоустъ во 2 бес®д. на Това. 
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ный‘ кигЪ. видн®юнййся: за, уулемъ' корабая: ‘съ: фазиер- 
стою ‘пастью, -- готовъ ‘прёнясь’еткаго: вророда; ‚ложа 
чудовище; изображенное‘ предк’ неоомъ: керабля .ириер- 
гаетф 16ну"На: берегь;’ Вхажи ‘видефезея .. выква,.‚, щодъ, 
котброю ‘сидит пророк спокойный: и: ечвххаицый. ,., 

Вов эти евящёниыя. изображенух .напиная о падаем. 
нашихъ прародителей и кончая иоеор1еЙ пророка: довын. 
наглядно’ предетавляють ‘собою `утБинатёльный. -догмыгъ 
воскресеня. И какъ бы: вокрошенюмь вобиы ар .Фау-, 
жить ‘таинственное’ видвн!е поля: уеъяанато. костями Чел 
Зовъчбёеними ? Эл ‘овищенное изображено, ‚зезъмельяя 
боле, умЪстно въ катайемдакъ:--. вы трыь : церезяй 
мертНы$ь, "имъвитихь воскреснуть въ. эвнную. жиаиь по 
гласу трубы архангельекой. ванъ‘поучительво было: одо 
для стр№еждущихь жильцов ‘и. посбтителей ‘этого ‚под-. 
земьлья,  наполневныго’ ноетами` икз ,братыевть:: (2). : 

На прекрасномъ мраморномъ : сараофаг®, „ванодвацем - 
ся’вЪ Ватиканскихъ. катакомбах, ‚ивобрежемо ‚ отог га- 
инбтвенное виде. Езевуиля съ заифчательними  подрой- 
нос\Ями. Нророкъ‘ езойтъ; ‘протящузши ‘празую., дуяу. 
впередъ, какъ бы повельнае что-$9. „Бана снеге -даа 
чёловфка Коднйшезотоя оъ вежии, ‘а рречий. ое. дожить 
безъ дважёйя" М: мизни. Въ. еторома видиЪютея, дВй, гру 
ловы, одна, повидимому, живая, друфея гя- начанеюты 
покрываться‘ кожен ?). „Вожествевное дуновещенийкъ. 
бы оживил иряйор 5: ФОмотри.на ото ивображен!е кащь 
букто сфышимшь ‘зНешес%: исчей: и. ‘орисуготауюить: н пфЫ 
поразительномь зр®ии®: ибёобатаго: ‚веокраоеи. там 
кова ‘послВдйяя страница.‘ вобпреифведенная. въ: овраю- 


(1) $. АшЬгов. )е пе гезитгес\. в. пор Па. ва: с.,ХХЖУП 
(*) Вонап, :. Г. 157. а , , тих 
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беленеехь ивображкойнхвт клану: она: то еёкь, Нот. 
въйния. отвантцан иетореи . веего. рода. урдовйнесдегоы 
жоорузи въ 'поблфини- день. проятужь- веф: аа № 
эамнин оббралныя вмвотВ“ (."), "ОВК и 

Обнтбенияя моюбражени: эыгистор] и“ Новако.  Зяйаь 
ничикиюфен прожщенияь 'Оваещтеля.: „На. юрий одного 
мвамотнаго! енркофара: ‹находинаговя. вь Ватаканоклды 
качькомбаюы, предвычный мавденежт,, ивображенъ деже- 
пнАжь с ьБ ковзбрли, › толожый .наниорвинку. нь повить 
пвбияжи такт, че можно. вядЬть толь ЮДНУ,: ЛОЖОВУ, 
Незихи коцыбеги! ноюнщаются оса и, Нрезвятвя Два» 
Шремиствя: терь ‘сидитн, в:Чобифть. коитъ; мо норы 
обоя гувтреипены Нъ кдлыбом. ‚„равмо ‹каиъ и руди 
тротейукы!. кв ней же: въ „вотажь коянбели видкфютея 
быкъ и оселъ, согрёвающе своимъ дыханмЪъ, ПредвЪч-, 
наго, Миадонци:..Эзот®‘ бередьфоь, леводьно иФкуцно 
выазнхонемий А, ‘подтверждаехь ! дразноехь ‚! предав... что 
в прщерв Уиволееменой при ‚роде п Спавсияедя ‘нахо: 
ль! эвоживотвыя, таинрувенна ввебраженоня, по-Яаъ- 
левее" отпавъ: щервви;› удеевь и, ваычинкову,; (2)... .:: 

‚ Иеторя: афюлонежя  вояхаоют.. ерть. аторое. ‚побыже ила 
нбвозаватной: иртор!И. .‘несзройзведенной ив. многи НВ 
шатнивлоов кртавемоть. Особенно многа } бередьяеныхы 
икобраконй, этого собьнмя; Ва. крезавомъ, камевномхь. 
сарковатв`‚ вазЗодицемев: лин наномт низ» яротов» Вози- 
канекины сназайеебъ, волквьь. изобрежаны тёКъ; няжняя 
оденда н-обытновенмаюпумина , перохваченяююперовяаьду; 
поверхъ ея накинута длинная верхняя одежда $96 ШИ тт 
имивилцая разрьзъ’, одни водь горлом, жа ходеввян— 
Пол РИ. Зе В а И НЕ 


(1) Изшойе @ез СавасояЬ. | дат С, АБ, бырре.. „отр тя РО 
(з} Св. Григор. Богосл. въ еловв на Рожд. Хриг. . В 
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ори {йемя шепки, позовиа не т, которых изобрежены 
ив головахь трехъ отрековъ въ шещи ЗВавилененой, и 
которыя обыкновение носили восточиме народы, Эти 
шапки, не прикрывая ушей, оведятея позади. годовы 
трехъугольнихомъ, & спереди ма самомъ верху зати- 
баются виередъ,—что придають имъ почти Форму ма- 
кедонскаго шлема. Верблюды, или дромедеры, пом адеян- 
ные ие подадеиу отъ нихгъ, указываютъ страну. изъ 
которой прибыли путники. На ногахъ пучивковъ обувь, 
указывающая на ихъ паренов достоинство По эвмьча- 
нйо Воттари, на етегуяхь варвареникъ царей, укра- 
тающихь арку Константина и музей Капатоля, нахо- 
Дится точно такая же обувь ('). Нужно еще ззи®титъ, 
что большею часто зезхвовъ ай замеь не 
три, а четыре. _ 

`Подъ аркою въ одной кубикулв, оевея въ усы- 
пальниц® Св, Каллиста, изображена бесвда Ножествен- 
наго Младенца съ старцами и янишниками въ храм 
Герусазимежомь. Опавитель мгра сидить на возвышен- 
номъ. свдалищв, похожемъ ва сфдалище первосванен- 
миковъ; у ногь Его продолтеватый ящикъ (зсминим) съ 
книгами — омблема свя. ниевлия. По правую и по #46- 
вую сторону Его помфщаютея учители израилевы; на 
ихъ лицахъ—благогозьйное удивлене. За исключетемъ 
двухъ, вс очи стоять обретившиеь иъ Соасителю (3). 
Съделище Вожествениато Младемца ваю%чательно еще 
ТВмъ, 410 окраины его и верхняя часть спинки ухра- 
- шены верлами. (о 

Призваню язычииковъ м соединеше вефкъ пародевъь 
братскими узами у колыбели Божественнаго Маладен- 


(г) Воцам, 3. 1, р. 88—149, 158—473. п, 23, 34. 
(2) Вомай, в. П, 16. 
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ца, - воть мысль, паглядно выраженвая въ истори по- 
кловен{я волховъ. Таже мысль проведена и въ изобра- 
женяхъ обращетя ‘езмарявки, исцьлешя разслабае, 
наго и слВпорожденнаго (г). Эти изображеня; не отди- 
чаюппяса впрочемъ никакими особенностями, на пото- 
рыхъ стонао бы остенавливалься, очень часто встр®- 
чаются въ ватаномбехъ. 

Чудо насыщеютя в®снолькими хазбами и рыбами нз- 
скольвихъ тысячъ челов®къ тоже очень часто воспро- 
изводится въ катаномбахь. Замфчательно, что изобра- 
женные - здЪсь хлЪбы исчерчены пцерекрестныйшя лимями, 
а иногда перер заны крестомъ. Они имвютъ такой видъ: 


@ © 


Мнопше археологи видятъ въ этотъ указан!е на хлЪбъ 
животный вЪ таинствЪ евхаристи. Но друпе просто 
объясняютъ эти лини обычаемъ, господствовавшимъ 
тогда какъ у Тудеевъ, такъ и у грековъ и римлянъ— 
дЪлать глубоке надрззы на хлВбахъ для того, чтобы 
удобнве можно было ихъ разламывать, такъ какъ но- 
жей они въ подобныхъ случаяхъ не употребляли. Тане 
хлВбы назывались у Римлянъ рапез Фсиззай. Чудо на- 
сыщен!я не многими хлЪбами и рыбами н\%\сколькихъ 
тысячъ человЪкъ наглядно изображало взрующимъ ве- 
ликое таинство Евхаристи (”).. 

Кромв описанныхъ нами священныхъ изображен1Й 
изъ истори Новаго ЗавЪта встр®чается въ катакомбахъ 
много другихъ., заимствованныхъ изъ той же истори. 


(:) $8. АтЬгоз вегм. 11 ГУ ош. ОФвайг. В, Априз. зб. У. }4 чер. 
$. 3540г. Н1зрай, ш Шюав. 
(*} Опбев. НовиВа ХН. в Сев. в. ХЖУ; 8. бут. Мехавдг., № 
Тоап. ЦБ. ЕХ, е. Г., Х\УИ. . .. | 
Ч. Г. | 93 
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\%ъ числу болбе замфчательныхь и самыхь распррстра- 
ненныхъ тамъ принадлежать: благословене. дВтей, ца- 
горная пропозв®дь, воскресене 'азаря.и. добрый цас- 
тырь. Это послфинее изображен1е-—рамае любимое изо- 
бражеве катакомбъ. Оно встрёчается. на, важдомъ шару 
и на самыхъ разнообраввыхь предметахъ. Дябрый па- 
стырь обыкновенно изображается несущимъ на сврихъ 
плечахь заблудшую овцу. Но веярЪчаются. на нЪБото- 
рыхъ картинахъ и кое-какмя особеныости, Такъь надр, 
на одной. изъ нихъ не подалеву отъ добраго. пастыря 
въ сторонв осидятъ двЪ. человънесвя , ригуры; предъ 
одной нихъ стоить баранъ, а предъ другой—двца; фи- 
гуры что-то говорятъ этимъ животнымъ, очевидно не 
принадлежащимъ къ стаду добраго пастыря. Овца вся 
превратилась во внимане; баранъ спокойно щиндетъ 
траву, не обращая на своего учителя ни малЪйшаго 
вниман!я. Обильный дождь—символъ благодати Божей, — 
льется на нихъ сверху. Смысль этого изображения по- 
нятенъ самъ собою. о | 

‚ Въ числВ замЪчательныхъ историческихъ изображен! 
въ ватакомбахъ нужно отм8тить еще изображен!я Пре- 
чистой ДЪвы съ ПредвЪчнымъ Млтаденцамъ на рукахъ, 
большею же частю въ молитвенномъ положения (1), св. 
апостоловъ Петра и Павла, разныхъ мучениковъ, про- 
стыхъ вврующихъ на молитв и наконедъ вечери любви 
хуети (“). При взгляд на эти изображения возникаютъь 


у——ы = щ-.- _ 


` (+) Это открыте опровергаетъ высказываемое до сихъ поръ ивкото- 
рыми мн®е будто изображене Пречистой Девы не извватно’. дбызо 
въ христанской Церкви до Халкидонскаго Собора. 

. (2) Эти повяЪдея изображен1я кромв интереса догматическоаго пред- 
ставляютъ и интересъ чисто исторически. Они знакомятъ насъ съ одеж- 
д0ю и нёкоторыши. еобыйаяич первенетвующихь христщанъ, Такт, мы 
узнаемъ изъ нихъ, что христяне молились обмуновенно етод, съ о0т- 


О 
: 


въ бознани: одни 36 другими бвято хранимые Право, 
славною Перноню догнаты © почитанч и празывани 
бвятыхъ, 6 молитв И братекошъ равенствЪ везхъ предъ 
Вогомъ. 'Посявинее изобралфне : сокращаетъ въ. 668 
весь ‘смыелъ внутренней жизни натакомбъ, › п 

`Но`мы. ни котла неё ‘кончила’ бы, вси бы’ стали, опь 
сывать подробно. ве эти свищенныя изображения . При» 
томъ ‘мы кумнемв. ‘что. характеръ этахъ’ изображеюй.и 
воститазельной. зкачене ихъ. для мовообраненныхь 
христ1ать достатечно выябвилиеь ‘уже’ вредь. пежитии 
читателями изь о т®хь” А НЕ оииевлмы 
нами вые. = . ра а 

1 к о ‚Ш, Е .. — в х. 

Оль изображеюй историчеркщхь перейдемъ- къ изойра 
женямь симлодияескимь. Ижь такща много... если ие 
божнше ‚венъ и первых. Ц9 своему вяутремжнему смыслу 
они служатъ то. новторенамь, . те, допофнещемъ токо 
значеня, ноторое христанекое. искуствр первыхъ в 
вовь ерединяж съ ивображедими первато. рода. а. це 
внздмиости составаяютъ декоративную сторону .прдурм:. 
ныть уомпальнимь. ПослЬднае ще. дазясневе свое. кА 
ТА. твяъ © друюе. маходатъ, въ великом» твииств® що: 
пеня. с, в. бы м к а 

По; . одрайнамь. вкодове, сводов, водожиъ. и. бадю- 
отрадъ, отдвланинихь одну оть. другой. разных, чести 
большихъ и среднихъ кубикулъ, тянутся гирлянды цв%- 


крытой головой, съ поднятыми вверхъ И итвадоми, устремленными 
на небо. Ижъ одежду составляли туника и плащь; вехоем овориченмые, 
’ борода короткая, обувь Рименаынх жевцины: носили: покрывало. Такова 
наружноеть! И аа о, РЕ. находимымъ въ ка-. 

такомбахъ. 
93% 
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товъ, ряды арабесокъ. и изображеная ющеяъ изъ еель: 
ской жизни. Украшать гробнидь- цвЪтами био. въ.0ба 
щемъ обыча®. у язычников. Такъ. какъ въ ‚этомъ 
обычав не было ничего предосудительнаго, тр первен: 
ствующе хрисмане сочли себя въ правЪ —` сохранить 
этотъ обычай. можетъ быть, соединивыи съ нимъ .9го- 
бенное религозное значеше; напр. эти цзВты могди 
напоминать имъ добродътели усопшаго,: иди кратковре- 
менность жизни и проч., какъ бы з0 ни, было. во въ 
натакомбахьъ встрёчаютея цв®ты на. хгробницахъ ‚муче; 
нивовъ ('). Иекуственные, или. естеетведжые, они во 
веякомъ случа были самымъ невиннымъ укращенемь 
гробницъ мученическихъ. 

Четыре времени года съ евоими принадлежностями и 
спенами, ‘ихъ характеризующими, также довольно чаето 
вбтрВчаются между украшенями катакомбъ.’ На. пре» 
краеной хреек%; находящейся въ убысальниц® Св’ Кг. 
чиста, добрый пастырь окруженъ эмблемами четырех 
временъ года. 'Ввсна изображена подъ видомъ ‘юноши: 
легко одЪтаго и собирающагео цв%®ты, рядомЪъ ‘съ нею 
хъто въ вид жнеца съ серпомъ въ рукё, жнутаго 
пшеницу. Но правую сторону добраго’ пастыря нахо: 
дятся осень и. зима: первая иподъ вадомь чехов ка по- 
ху одвтаго. держащаго въ лВвой рукф рогъ изобилия; 
а въ правой виноградную вЪтвв; посл®Дняя-—подь ви- 
КоМъ земледфльца очень ‘тепло’ одфтаго; въ рукахъ у 


(') №оп 1ема юцеЫтиз озза 
вы её Гговйе ОН: о 
ы Ты зотаниЪив 24 вонь к г”. 
’Мавета угко роегаше ёа1е. Р+ифев.; Сафев. | 
Х, 169. Перс саф, Бушо. Ш, 201. ` 


‘него звюгуь:. радомъ ‹ъ нимъ пылаюний костеръ дровъ 
и срубленное дерево безъ листьевъ. Отцы и‘ учитеаи 
цориви въ экихъ омблемахъ. а образъ смерти и 
воекревеши (‘). 
‚Не хрежахъ, ‚ваходящихея въ гротЪ св, Ноншзана. 
четыре времени год изображемы. вокругъ добраго 
пастыря`вь видв четырежъь гемекъь. Подъ этою Формою 
олицетворила ихъ изыческая древность. Очевидно. хрис- 
тане, съ однбй стороны, хот®аи связать эти миеоло- 
тичесше типы съ торжествомъ в%ры, съ другой— яда» 
тили дань. еормамъ, @Фмысть которёхь.быхь нонятенъ 
имъ по установишемуся уже обычаю. Зявеь причина: 
#очему такъ часто встрёЗеются въ катакомбахф изобра: 
женя цвЪтовь. во‘. веёвозможныхь .сочетаныкъ; то оши 
снускаютея внизъ въ видв гирляндовъ, то тянутся по 
капителямъ въ вид веревокъ, то висятъ на опраинахъ 
гробний'фестовами: то собраны въ букеты и помщены 
въ норзинии; вазы, сосуды: то перем аны съ улодеми, 
которые ‘каюють отицы; тб разсыпаны по похю ст®ыъ 
и картинъ, и предетявляють разноцветный коверъ. 
Хриснанское . искубство ‘брало дань и съ природы, и 
съ ‘языческой миоблоти. Корзинки съ нлодами и цвз- 
тами часто помфщаются то на головахъ каратидъ, то 
среди нрылатыхь побёдъ, держащихь въ рукахъ паль- 
му и вънокъ, то на рукахъ меленьнихъ, ' нагихъ, ‚Иры 
чатыхь. гешевъ, На н»которыхъ. фрескахъ эти тени 
держатъ въ вамдой рук по гирляндь цвЪтовЪ и вм%ето 
ногъ имъють листья. Этоть капризъ древняго языческа- 
го. искуства можно встръчать и на орескахъ Помпеи С). 


:(') Теги. Аро1.. в. Апбизи. ета. Х 42 ок. в. ржать Терусал. 
огласит. и тайноводств. поуч. 18. 
(3) ВоЦаг. \. Ш. р. 139 е% с. ов 


„ 'Иь туюраоещемъ этого’ ме рода принахежелть ‹ едые 
вичотредныя.  вВЭви ‘и ‘колосья ‘ашевицы. Т% в. другм 
иногда вьются ‘вокруг колонаъ, какъ на: гробниц. ев, 
Констанщи, то перем шиваются съ другими рибунязмя, 
резсзянНЫыми: по полю етВиь и: вертияъ, кежъ вапр: въ 
натбвомбакь „Лалинской дороги ('). 

„Первое м®сто шежду ‘симводическими изображающий. 
назакомбъ занимаезь мзобрежежще ‘рыбы, Это. съ одной 
оторовы —вимлодь Спасителя (?); съ: друкой-—бдагодатг 
наго воврондетя вёрующихь-(*). Рыба принзддожить 
къ чнелу самыхъ любимыхъ символов въ Батавомбяяхъ. 
Ова. чаображвдась двояво идя, въ, овоемъ. назван (744, 
`ИлИ-вы Форм®, дВйствительной рыбы.. Рыба. у древнихь 
служила: самволомь. невинности (*}. Но этомутто вЪроят: 
но и. вошла ‘она иЪъ. нисдо. символов Вне ‚съ 
указанныюгь ‘выге вналещемъ. я т 
‚иИаъ’ везхь. тородъ рыбъ. дедойнъ. чаще. вже: м%3о- 
бражаетоя въ катавомбахь; Веб дров. натуратистыр-п 
Нантой, ‹Ариетотедн; Эщель, Сенека:  вривисьвяюхь 
этой фыбВ тая вачества,,. воторыя дЪлали ве. досхойт 
нов: домены межщу‘симвойьми. хриехаясвими.. Между 
этими. качествами особенно яамфнательны ед дюбовь къ 


#) ВоНан!, в. п. с. 1. о 477. | | _ 

(3) Вс’ 68 зов, ди м Фариёта\ рег. зптобайопем Зо из аа 
пааетритг, и пиве адца: беге, а рере Наш, р!аора мосемг. ‚Сич 
рзс1з потев зесппдит арре!аНопет зтаесаш \щ ипо поте рег зтри[аз 
Ниегаз И! 'Ъаш‘ вапс'отиш пошнаия’‘сопипет, ‹х3ув, Чи0@ ез1 Та(ае Уевив 
Окивия} её #Шиз, ..бауалюг.. Ор. ‹ МНеж. НЬ. „саме. Рагмеп р. 63. 
Ум. Уашасы,, Огеди,, её зоЧи. Сиз. ИЬ. 1, р.. 54. | 

(3) Отсюда наименован!е рзс1сий {маленьвя рыбки), которымъ называли 
сёбя иногда `‘первенсвуюние христане: ЗЫ ‘поз разегсай! зесавёию 15,9%; 
позниш )езию СБ ат т адоа вазсипог, пес а|Цегциат 1 адиа рег» 
паев о вафа заон8.. Тео Ое Вар4вту. с; И. р; 294. НЫгов. ее 
ХЫЙ, А4 Вопоз; (Чет. Ах. ПЬ 14, Раёдак.. ©. Ж.. 

(*) Рлегшв, Шегаз1урь. с. ХШ, ‚ 
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взениъ. иБтямя, о и невозмутимое спокойствие во врёмя 
бури. Св. -Васний Веливй увЪраеть, чо делоинъ въ 
мор%. кеюъ. двуутробиа на сущ. лишь замфтитъ какую 
яибо ‘опасность для своихъ дей, какъ тотъ-часъ же 
и пранеть ихъ въ свои н№дра ('). Какой вВрный обреаъ 
церкви и самихъ катакомб! гв м 

‚Фигура быка также довопьно часто всотрзчается меж: 
ду. символами катакомбъ. Это—омблема мучениковъ, зал 
зазаемыхъ за. имя Христово (*), апостоловъ-—процовВд- 
ниновъ Евантатя (3), -ц. храстанъ--труженниковъ, .обли- 
вающихь ‘сжезами и потомъ борозды, проводимыя ими 
ца назв Христовой (:).. 

Еще чаще встрЪчается изображение а Лам. 
и, отешияниые <осуды, надгробные камни, живопись 
усыпальницъ, узорчатые. орнаменты гробиицъ— все по- 
крыто изображешями этой птицы. ВжестникЪ мира и ис- 
тизы, ‘-— эмбщема: невинноети, кротоети, простоты, об» 
разъ Св. Духа, ‘голубь могъ земфнить одинъ иваую 
нниху блигоговьйныхь резиышлен1й для вовообращен- 
тых%. чадь церкеи, Отвюде-—вВроятно-—ведеть свое. ива 
чело древий обычай давать дароносицамъ Форму гоху* 
бя (“). На 1ее0й - голубь обывновенно, изобравахся еъ 
маслинаой, веткой въ каювЪ. Эте-образъ  яристанской 
душе, возвращающейся къ иеусу Христу П- 
ницею изъ, юнаненной борьбы. ие. и 
мен в св. 2 й 


(') Беевда \П на Шестодневъ. 

(2) Св. Злат. въ 41 бес. на Св. Матеея. 

(3) Таиг? её Бопез, 4! орегашаг 1етггаш, {. е АрозюйЙ её уш арозю- 
№ы, 4е 4афоз’ Арозю]ав Рацшз всбрииа Ниуюгртеататг: Мов аШраыз 
а8 Боу! ИЙатаои. Шегов. Да еза!., с. ХХХ. 

(4} Киа. аа 10 Фарипа рег Боуев, чиамт Бепе орегал4ез асс{римиз? 5. 
‚биес.. да Зовь, с. ХУ. : 

(5) Возо, ПЬ. У1. с. 35. . 
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:'За-‘гожубемъ схёдуеть олень. Известно, что! эзеть 
житель лёсовъ въ глазахъ еще ветхозав®тнаго ‘проро- 
ка былъ образомъ души, стремящейея къ Богу (ПНеал. 
41, 1). Оъ этимъ значешемъ символъ этотъ’‘совдивахъ 
здвеь еще другое—служа образомъ иеузе Хриета. онз 
давалъ христ1анамъ краснорзчиный урокъ трезвеннюстя 
мысли и взаимной любви (‘). Какая эмблема можеть вы- 
разить лучше это внутреннее настроеше, къ которому 
обязываются христ1ане таинствомъ возрожден1я? Пеэто» 
му мы и видимъ на одной прекрабной картин®, иахо- 
дящейся въ усыпальниць Св. Понщана и представаяю- 
щей крещене Спасителя, оленя, утоляющаего свою жажду = 
эъ [юрданв (2). | 

№ъь числу эмбаемъ относится и пазлинъ. Масо этой 
птицы считалось въ языческой древности не: гнпощимъ, 
& сама она жилищемъ великихъ душъ, остевивитихь 
свои тьла по смерти. Поэтому естественно было хрие- 
танамъ видЪть. зъ этой птиц эмблему воскресаня пло- 
ти. Чтобы выразить понят1е о взчной юности и несяв- 
занной красоть, въ которую облекутся ихъ т®ла по 
восвресени, хриспане помъщали изображете паваине, 
на гробницахъ на ряду еъ другими эмблемеми (?). 

Птухъ тоже принадлежитъ къ числу символовъ, от- 
крытыхъ. въ катакомбахъ. Большею частпо онъ пом%- 
щаетея подъ сводами аркосомевъ, а имогда и иа са- 
мыхьъ гробницахъ. Онъ напоминаетъ своей хигурой и 


: 


.(*) Сазцой. }п Раае. СХШ. Веда м Рзама. ХЫ. 1. Ажфт. НЬ. Ш, 
ос с. 1. 

(*) РезЧега: уеште з4 Свтмат, Та 900 6% [оав {ато , отабНииз Бар- 
Изто ассгрга! допит гепиз00г15. Вег. 30 Рза|т. Хы. Вона, $. 4. р.:$99. 

(8) Вонам, \. И, к юм. Г. 52. о 
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пастырииь и пасомымъ о бдительности . надь., собою. 
равно изобходамой пвмъ и другим ('). 
` Царетво растительное заплатидо тоже свою даль сим- 
волизму хриетанокому. Мы уще окезади выше о цвз- 
тахъ. Представляя собою. образъ Сивситедя, равло какъ 
и образъ чедовЪка въ его жизни, смерти м воскресеви (?) 
и деревья заиимаютъ очень видвое мЪсто среди укра- 
шенй въ катекомбахъь. Первое мото принадлежитъ 
зявеь кипарису. Это-омблемь смерти. Оз обыкновен- 
но помвщается на шеыщ! (°). Какъь много говорить она 
вообреженю среди мрачной оботановки катакомбъ! 

За нипарисомъ слфдуетъ пальма—симвохъ торжества, 
побъды; масличное дерево— символ ‚надежды (“), и ви- 
ноградная лоза— символь Евхариети, едва ли не самый 
распространенный изъ вовхъ симводовь, зеиметвовал- 
ныхъ изъ царства раеститедьнего. Она представляется 
и отхзльчыми вЪгкеми, и въ гиравидахъь и въ .точи- 
чехъ. —подъ ногами собирателей, —и отдльными гроз- 
дежи на окраинахъ аркосомевъ, Но вездь и, во всъхъ 
Формехь ивображаетъ великое таизотво, укрёпаявшее 
мучениковъ (°). 

Къ чисху омблемь нужвао отнести еще якорь — сим- 
волъ надежды и ирЪъпости. и седнисизчный свътиль- 
никъ — символь семи даровъ св. Духа. Ови большею 


{' 


{#) Еиекег. Ое врт. Гога. с. У. $. АжЬг. Нехаем., ПЬ. У. в. ХХГ, 
{*) Св. Кирил. [ерус. оглас. поуч. 18. В. }егоп. Ном. Ш. 3 (ав. 
Огреп. ШЪ. УГ. ] в Ерз. аё Вот. 
` (в} Вожю, е. ХЫТ, 386—7. 
(4) Теги! Эе Варизт., Воз10, нь. ГУ. с. хыу, р. 348. . 
(8) НФет., дю деза!., с. у., В. Априм. п Рза|. УП. $. АюЬгов Не- 
хеет. ИНЬ. Ш, с. ХШ. Вонан. +. р ен - 126 вис. Него. п с. 
1Х; 3. т Рв. СХХХУ1. в 2 ы 
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частю помвщаются тоже ‘на гробаиъ. св.. мученижощъ (т), 

Какъ въ историческйху,. такъ ‘и въ сдмволическихь 
изображен хъ, находащихея въ катакомбахь дышетъ, 
одинъ`и тотъ же дужь евзтлаго. примирен!я съ жизную, 
„Катакомбы, говорить Рауль Рошеттъ, были устроеды 
для’ погребеня нервыхъ хриспавъ; зъ продолжене дод- 
гаго времени наполняхись мучениками; укращеня свой 
получили въ эпоху гоненй, навЪзвавшихъ. грустныя мыс’ 
ли’и нелагавшихъ ‘тяжен обязанности. И мезду т®мъ, 
на’‘что ‘ни посмотришь, все дызшеть въ ‘ниху! ‘или ге- 
ройской' отвагой, или св®тлой предестью:. лхидъ добрахо 
пастыря, ‘уборка винограда, сцены изъ паскутесвой 
жизни, агапы, хрисчаяе. на молитв, символичесвя изо` 
браженя плодовъ, ивзтовъ, пальмы, вЪнки, агицы, 
олени. голуби, — флозюмъ вее-пебуждаеть къ радости, 
невинности, любви. Я:уже говорихь разъ и теперь ©0588 
повторяю. что избображеше . Распятего не ветрЪчается 
въ’фотакомбахь между изображенями, весомивнно пря- 
нахлежащими трем первымъ взкамъ; къ этому ври- 
бавлю 6ще, что’ нельзя найти. тамъ ии одвого изобра- 
жен!я, предметомъ котораго служила бы. казая нибудь 
сиена стреданя .. “Самое мумевичество изображается 
образно подъ ‘прикрыйчемъ сщыволовъь, заимствованваху 
изъ Ветхаго Зав та; таковы — изображея—нтрехъ. 99 
роковъ въ пещи, Данила во рвз львиномъ, Исаака на 
кострв, въ которыхъ хриспане того времени подвер- 
верженые твмъ же испытан1ямъ, ВИхВлЛи.ВЪ. ‘одно и то- 
же время и изображене_ дВйстритедьныхь , собъйтй, ‚И 
образецъ для подражан1я_ и пон къ утьшенно И 


надеждз.,. | | ы > 
` (®) Мавасы, Оч. `е* ати Сын, Ц, (#11... р. ‚Аве ‹ о фо. 1. р. 34. 
Воде, №. И. с. Ш. р. 339. | ут а 
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„Среди испытан своей бурной жизни, и часто — 
ужасовъ смерти, будучи заняты исключительно мысию 
э небееномь воздалим;: ихъ оБидеавиююь, хрмо Ане 
зихули въ смерти и‹мунетщясь кретый и вЪрный путь 
къ костиженю ввчнаго бламенстна. Ёзв. образу блащен. 
отва ‘они не кот ля преасовдинять образа мужь’и ли. 
тен, доставхяюшихь имъ ото блащенсиво, в прехног 
читааи обленать его въ свётхыя &раски. ‘предотавлять 
ыь Форм дорогихъ‘имь символовъ., украель пуриу» 
ромъ и цвфтами: такъ по нряйней м8рв смотритъь на 
нашъ вотляхь это убежище смерти въ хрибтанекнихь 
кхатакомбахъ. Здвоь’ особеняо рзёко бросается въ тхаза 
одвеа черта, ‘иревосходно хариитеризующая хриеманегво 
и заставляющая уважать его дух. Воть ета’ черед: 
христанетво, въ теченш столь’ колтьго `перлода тоне» 
НШ, —подъ обычнымъ вияиемъ тяжемыхь впечатя®иа, 
спрятавшееся въ катакомбахъ, убвжавшее сюда .шо- 
аитъея на гробницакъ, ‘безирерывно‘ заиятое исподче- 
н1емъ печальныхъ и тяжкихъ обизажиостей, — ме оста: 
вило однакожъ въ этихъ усыпальнинахь ни одного пе- 
чальнаго образа, нинаного ‘‘оризнежа ‚унымя, ни въ 
чемъ не выразило‘ мщен!я:; ‘напротивь все дышетъ 
здВсь—въ его памятниках: кротостно, благорасполо- 
женемъ и любовю, Или я’олитномъ овтибаюсь, или 
первобытное христажетво предетавляетой зись въ та- 
комъ привлекательномъ свЪтв, ьЪъ .накомъ. не представ- 
лжетъ @го: викакой другой опизодь его истоти и’ниь 
кавой другой 'паматиижь. его ген1я“, (1). 


. ; 
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ГУ. 
' се Е сз“ а 
Наша картвиа катахомбъ быма бы ‘не шелна, если 
бы мы не сжазахи въскольво ословъ. о надиисяхъ, там 
отирытыхъ. Эти вадаиси кромз интерееа, историческаге 
предсотавляютъ и интерееъ догматичеенй. Въ нихъ, 
цакъ въ историческихъ и символическикъ изображеняхь 
мы можемь читать вов главнйпие когматы. кристан» 
ства, начиная съ догмата о единств» Божемъ и кон. 
ная догматомъ воскресеня и будущей: жизни. Не имя 
ни возможности, ни нужды едЪдить за посхвВдователь- 
вымъ расирымемъ ‘вовхъ хриспенснихъь догматовъ въ 
падписдхъ, мы остановимся только на тВхь надиисяхъ, 
волорыя. подхверждаютъ в%ру первобытнаго хриетан- 
ства въ догматы; подвергавинеся пререкан1ю или въ бли- 
жайлее къ устроено ватакомбъ время, или:въ наши 
дви. 
‚ Нрежде всего оставовимъ внимане:вашихъ читателей 
‚ва слздующей вадииси’,, 
№е Ведуезс 18 ‘ворпо рас! 
‚ А8 Регра АпеШа Съгай 
Оцае ушей а Р|.: М. ХУШ.. 
Сгедо Дент Ратеш. сге. о 
‚ 'Везт Ею сгефо Ом зргЦат 
‚Баас .сгедо 9 Мощазиюо 
‚ а. гозиграм. | 
т. е. здесь покоитса мирным. ‘очомъ,. Акежь Перга, ре- 
ба Г. Христа, жившая ‘около. осминелдати ‘л®тъ. Я в#- 
рую въ Бога Отца, вврую въ Бога Сына, взрую въ 
Бога Духа Святаго, вёрую, что въ посльднй день воз- 
стану. 
Божество Шисуса Христа, — этотъ`оеновной хдогматъ 


= 333 — 


хриспанетвь, выраженный и въ представленной нами 
надписи, выражается очень ясно ий во многихъ другихъ 
наднисякъ;, нар. на бязкующей, зам®чательной кром% 
того т®мъ, что. латиненя слова, изображены греческими 
бунвами: | 


Зеле шетейй сегом Вон 
АЕ — - КА, №08 
ОТС ‚ СП 
ХР С РТТ 


тот тот 
омн. | РЕФ. 
ю. . ГЕРЕ с 
ТЕС | ах Х 


т. е.  Достойной сестрЪ Бон..... _ВЪ осьмой день предъ 
ноябрьскими календами. Христосъ Богъ всемогущий да 
успокоить духъ твой во Христв. 

‚ На нЪкоторыхъ надписяхъ этотъ догматъ выражается 
апокалипсическими буквами хи ®; въ средин® кото- 
рыхъ помфщена монограмма имен. Христова въ такомъ 
ВИДЪ: 


‚м. Ж : м. 

`’Ввра эъ предстательство’ оттедитихь : праведняковъ 
предъ престоломъ славы за оставшихся въ живыхь 
братьевъ, выраженная во-мнорихъ‘ нахиеячь, особенно 
рано: ибредается въ. схьдующей: 

'Завсю 'ае Бваиизито  аровюю 
- {40 Буапое Не - 

‚ @аЛа Раса Ао 

‚. бош Яо зво Раафо УмепИтапто Ане 
'’ Е ЯВа зао юз бгыа Нотога Апоома 
‚ Нреганомя. регещо шаге усе в0]УЦ. 
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у, в, иммератрана Тадла,Парияня, :9 своимъ. ямынямъ 
ницератороми. Изадидомъ Вазентинаномт и. своею дог 
черьш императриде Юотой, Гратой Годющей, иоловни- 
48 обЪть, который сябладе святому в бложениюму Ао 
столу Евангелисту [оанну за спасеше отъ потемдеям, 

Надписи встрьчаются не на однихъ гробвицахъ, & и 
на сосудах, находимыхь мъ катиномбах®. „Чарто. го- 
воритъ о. Секкж ва ютавлянныхь сосудажь въ убыпаль- 
ницахъ, можно нахбдить надписи въ оормВ воскдицан!й, 
приглафтающихъ пихь. Он обыкновенно, находятся ва 
дн» СТрЕЛЯНЫХЪ ‘евсудомъ и чашекъ, ваходимыхъ въ 
гробнищахь мучениковъ. и часто носящихъ ща себь 
избражён!е апостоловъ Петра и Павла, то однихъ, то 
съ Пречистою Дзвок.... Долго и внимательно раземат- 
фивая эти надписи, я пришёлъь къ мыели; что’‘эти 
стекляные кубки и чашки суть ничто иное, какъ пред- 
назначенные для совершен!я безкровной жертвы св. со- 
суды, въ которые даконы вливали вино и изъ которыхъ 
первенствуюние христмане‘ пр!общались крови христо- 
вой... Если бы можно было христанскую релию см 
шать въ релипею Бахуса и жизнь людей доброд®тель- 
ныхь съ разгульною: жизыйо людей порочныхъ, то я 
не быдь бы такь пружно убышденть. въ спразеддивости 
соска мня... :. за р 

Воть надокорыя изъ. зтажь. педлнавй: ЛАТЕ. АННА 
ЕМ АГАООГ=. т. е пей дая кого, чтобы жать тебы, в% 
этихъ благахъ. Извфсяно,  чяогев. ояцы треческе нё- 
зываетъ св. Евхаристю „бамюма’. (дуам)или блага- 
ми (5723). Отеюда эта креневдая, надникь:. НЕ НУЫНФ, 
чтобь жить, — так .частя. нощедяющяяея ия здвшнихъ 
сосудадь.. Дели ож пидется. датинекиии буквами, — 
такъ это. идв увафдетые тайны, облежезиней! уто учене, 
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ини полфастве древняго. обычая цержви. Върность ма- 
михъ ‚сообреженй, двлается еще очевяднЪе отъ того, 
что ато вобклищаюне часто прибаяжяется къ латинедимъ 
словомъ: ФеаНав пциоогию, ре 2е8е8, къ. которымъ 
инегде присовонуцляюеся еще--сут #3, оцш, саг пб, 
сам. $113 оинироз-Юфе век ргорма, —ато павазываеть, что 
н®которые изъ этихъ сосудовъ, служиаи дла цВлвго 
семейства ('). Я покозрвваю: даже, что ма отихъ ©06у- 
дах». своде УГУаз и уу. ве, всегда промскодять от 
гдатола уУ1у0. & чаще имфютъ%. таже звачене, что и 
Баз и МБанз, сдъланиыя ва другихь сосудовъ съ бодь- 
июю превияьностю ореогрелечесяою. 

‚„Отеюда вылехаллть два сл®детыя, нервое, что етек- 
ляные сосуды, предназначенные. для адтаря, иди для 
прюбщен1я взрующихъ, должны принадлежать опохф, 
предшествовавшей времени папы Урбана 1, т. е. 222 
году по Р Х. Съ одной сфороны известно, что папа, 
Зериринъ установилъ, ттобы эт сосуды. бызи устрояе- 
чы во крайней мВрё изъ стекла. Запретизшя устров- 
зе ихъ.и3% ‘матерлаловнъ висшато достоинслва онъ та- 
химъ. образомъ сотнасижъь ‘приличе съ быдноетью. Съ 
другой стороны извфезтно тежже,. что. папа Урбаяъ [ 
залрелижь употребленте-стеклавныхь. сосудовъ (для -та- 
инетва евхаристи):. по. причинив; хрупнооте .отого нещв- 
ева“. (2). и БЕ. с Ка хе 2 } 

„Второе едкртые.—+ыти: стеклявные ‘соеуды содержа- 
ди вь:.060% кровв мучениковтъ. Но свидВяезъотву Бол. 
детти и В1ениина, есть. много сопудовъ, ва котерыдъь 
до сикъ поръ рае еапе .сэёды . врови, и кото- 


———ы—->—- а ; .({*. 


(Г) Во ет, р. 513. 
(2) Сошс. ^ ТгЬог. С. ХУШ, Оесгей. раг. ИП, 4е Сопзес. 414.с. 1, 
ЖИлУ, хЬУ. =" ‘ . | $ „%ь .' о и 
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рые между тёмъ #9 ‘ихъ надпись ‘кфажвы были су 
житв первоначально. дхя теинства евхариели; и ‘если 
яхопустить это, то никакъ нельзя принять предположе- 
я1я, что 00643 того въ нихъ были положены камя ни. 
будь благововя. Можно было бы подтверкить много- 
численными: доказательствами оту Е истину 
жерковней истор (?).“ 

Не перебирая безчисяеннаго множества надписей, от- 
крытьхъь ий’ ноетоянно : открываемыхъ въ катаномбахъ, 
замЪтимЪ только, что еели бы въ'подземныхъ усыпажь- 
ницахъ Рима не фохранихось никакилъ. изображен, 
а отъ первоначальной истори. христанства‘.нивавихъь 
ЕНИГЬ й памятниковъ, то по однимъ. окимъ вадиибаямъ 
можно было бы возетановить всю христанскую догма- 
тику. | 


у. 


Теперь попросимъ’ нашихъ. читателей мысленно пе- 
ренестись вмВстЪ съ нами въ одну изь описаылыхъь 
нами подземныхъ церквей въ первый воекресный девь 
посл® изден1я кроваваго едикта Дохлитамова противъ 
хрисманъ, начавтаго собою поесяфднее и самое страш- 
ное на нихъ гонене. Мы присутствуемъ при еоверше- 
ни Божествежной литургпи, которая. на этотъ разъ осо: 
бенно знаменательна. Такъ какъ страшная смерть м&- 
чала уже исторгать’ свои жертвы изъ рядовъ доблест- 
наго воинства Христова, то:.вожди его должны были 
принишать свои м8ры къ поддерманю въ нихъ муже- 
ства. И воть самъ первосвятитель Рима со своими пре- 
свитерами совершаетъ безкровную жертву въ подзем- 


у————— -— 


(') Мащуте 4е 81. Зашаю, Апва|. де РЬЦ. сьтбёЦ. 304; её Атг 1859. 
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ной базиликв, чтобы напутствовать доблестныхъ воите- 
дей Христовыхъ на ихъ трудный подвигъ, Взрующихь 
собралось на этоть разъ больше, чЪмь когда нибудь. 
Носявшаяея нахь главами ихъ смерть заставила ихъ 
тфенфе сплотниться вокругь своего предстоятеля. Цод- 
робности совершавшагося Богослужения нЪтъ нужды 
описывать. Не только общ ходъ его, но и большая 
часть молитръ сохранилась до сихъ поръ въ Богослуже- 
ви нашей правосзавной церкви. И потому мы отмётимъ 
зд№сь только болхЪе знаменательные его моменты. 

Когда маконъ пригласилъь взрующихь къ лобзанио 
мира, церковь огласилась рыдан1ями. Для многихъ изъ 
присутствовавшихь это лобзане было послВднимъ и по- 
тому горечь его сказалась во всей своей сихв. Дьти бро- 
сились на шею своихъ родителей и замерли въ долгомъ, 
сворбномъ поцфлу%. Ето знаетъ, —можеть быть, они 
встрьтатся другъ съ другомъ только въ обителяхъ Отца 
Небеснаго. Матери прижимали своихъ милыхъ дочерей 
къ растерзанному сердцу и не могли высвободиться изъ 
взаимныхъ объят. Причащен!е Божественнаго таинства, 
за тЪмъ послдовавшее, совершилось въ торжественио- 
грустномъ молчании. | 

„Се есть т®ло Господа нашего шисуса Христа“, го- 
вориаи пресвитеры, раздавая Нерующииь эту небесную 
цищу напихъ дултъ. 

„Аминь“, отв®чази вс голосомъ, въ которомъ дро- 
жали слезы любви и непостыднаго упованля. 

Потомъ протягивая къ служителю алтаря свой ога- 
пит (г), каждый принималъ на него часть животворя- 
щагГо хаЪба, воторая у него должна быть запаеною до 


С) Продолговатый льняной плать въ родё полотенца. 
Ч. 1. 24 
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‘слёдующаго ‘праздника. Этотъ священный запась вЪрую- 
ше того времени уносили съ собою; домё перёкладывали 
его въ кусокъ ткани, болЪе драгоцвнной, а иногда изъ 
золотой ящичекъ и носили его на, своей’ труди подъ плать- 
емъ (1). Это`давало имъ въ случав опасности возможность 
‘подЕрфпить себя приняемъ Пречистаго Т%ла Христова. 
Между тЪмъ, когда въ подземной церкви совершалась 
эта, ‘исполненная глубокой торжественности— слуяба, — - 
два‘ человЪка, по хорошо извЪстной“имЪ дорог бето-_ 
рожно’ пробирались къ одному изъ бтвёерстй катакомбъ. 
`Одинъ ‘изъ нихъ-еынъ римекаго преекта, язычникъ, 
другой отступнйкъ отъ' христанства. Одного. вела. сюда 
жажда мести, другаго жажда корысти. Въ нЪкоторомъ 
разстояни отъ нихъ тоже осторожно, ‘поглядывая ‘по 
‘сторонамъ, шло осьмнадцать челов® къ — Римекихъ сол- 
датъ, вооруженныхь съ ногЪъ до головы. `Намъреня Этихь 
людей: были. ‘ясны, при первомъ же Взгляд на Ихъ вло- 
дФйскя лица и воровскую поступь. Вотъ он ужь у 
спуска въ первый ярусъ’ катакомбъ. Заглянувши ‘въ 
мражъ отверстя.одинъ изъ воиновЪ, суровый Римля- 
нинъ, съ свдою бородой, сказать: „не люблю "я ‘этихь 
ямъ. То ли дЪло-— открытое поле. Честный Римский зво- 
инъ ‘не любитъ такихъ мышиныхъ норъ. Какъ знать, 
можеть быть, тамъ мы наткнемся на шайку пиратбвъ., 
Въроятно, это же подозрЪне пришло въ’ голову и дру- 


1 А о № Е 


(+) Когда открыли Ватиканскую усыпальницу въ 1571 готу,' То 'нашяи 
въ двухъ гробвицахъ двамалевькихъ четырех-утозьвых», совухаюкры- 
шечками, на, верхушкВ которыхъ прикрвплено было по кодерву, Бет- 
тари высказалъ мне, что эти сосудцы принадлежать къ Числу тВхЪъ, 
‘въ ко+дрыхъ хрисмане носили запасные дары подъ плетьемъ на 6895й 
груди. (Кота зиМеггапеа, 1от. 1. Но. 2), & Пеличья подкрзпилъ это 
мнн1е многими доказательствами (СвзЧапае в Ва ют. ПЬ 
раб!п. 20.) о: 
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гимъ воинамъ; потому что они въ нерзшимости остано- 
вилибь У входа и принялись развивать мысль своёго 
товарища ‘на разные лады. И нужно было все красно- 
рче` отетупника и все влляне сына прехектова, чтобы 
заставить ихъ продолжать свое дъло. По краткомъ ео- 
8вщани было ‘рёшено оставить двёнадцать солдатъ съ 
ихъ офицеромъ у входа для наблюден1я за`тВми.хри- 
станами, которые захотфли`бы‘ уйти. А остальные во- 
семь человзкъ, имВя во главЪ своей Корвина (сынъ’‘пре- 
Фекта, и Торквата, (отступникъ), начали осторожно спуе- 
каться въ подземелье. Слгустившись въ корридоръ перваго 
яруса, они замЪтили ‘вдали св тЪ, выходивпий изъ какой- 
то комнаты ‘и падавш! ‘длинной полосой по корридору. 
‘„Тише“, сказалъ `одинъ’ изъ солкатъ, а 
о раздаются голоса.“ | > 
“’ Действительно, изъ отдалей!я неслись звуки чистаго, 
ев®тлаго, молодаго ‘голоса,’ преломляясь объ углы й 
извилин `ЦБлой свти корридоровъ. Пзвецъ, очевидно, 
не подозрЪвать ни: малЪйшей опасности; потому что 
ни одна вибра его голоса не дрожала, и слова его п%- 
н1я можно было’ разобрать в6 до одного, Солдаты на- 
сторожили слухъ и услышали слздуюцщйя слова: 
_«Эоштоз `Щашшайо шеа, её за1аз шеа: диет ИтеБо? 
°«Ооп!пиз ргофесюг уНае шеае, а дао 1тер!аро?: (). 
Голосъ' замолкъ. Ему отвёчалъ цВлый хоръ’ много- 
численныхь голосовъ. ‘ ‘ ВЕ в 
«им арргорг!апё зирег ше посещез, щ едап! сагпез 
теаз; фи! ща пе, пис ше, {рэ1 1айгтай зовё 6% 
сёстдегит» (“). ПИ 


(©) То-есть, Господь проевёщене мое и Спаситель мой, кого убоюся? 
Гбсподьзащититель живота моего, оао тератоя (Иная: ХХУГ ет.1.) 
(*) Внегда приближатися на мя злобующимъ еже сн®ети плоти моя, 
24* 
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Ярость и стыдъ выразились на лицахъ солдатъ при 
этихъ словахъ, которыя, какъ будто читали въ ихъ 
душахъ и обнаруживали спокойную увфренность и цод- 
ное презрёне ко всВмъ опасностамъ. Между тВмъ; пер- 
вый годосъ опять началъ, но тише и сдержание; 

«$1 сопз ап! абуегзии ше сага, пой Чери сог 
твецт» (!). | эр 

«Мн знакомъ оэтоть ненавистный голосъ, провер- 
чалъ сквозь зубы, едва сдерживая свое. б®шенство, 
Корвинъ:—я узнаю его изъ тысячи. Это—годосъ Пан- 
крат!я, который осмФлился разорвать эдиктъ божесхвен- 
ныхъ императоровъ. Впередъ, друзья! Озолочу того, кто 
представитъ ми его живаго или мертваго. » 

«Мы готовы, прошентали солдаты, —Позвольте чоль- 
ко зажечь факелы. » 

Пока. они зажигали свои Факелы, странный шумъ 
раздалея въ отдалени. Какъ будто тысдчи заступовъ и 
молотковъ работали надъ чзмъ-то, нето твердымъ, не 
то рыхаымъ. И велвдъ за тьмъ прекратилось оне и 
погасъ огонь, о | 

«Стойте, сказалъ одинъ солдатъ:—насъ замфтиди, и 
христане что-то затзваютъ противъ насъ. » 

«О, нётъ! Это вздоръ, отвЪтилъ отступниЕъ. Я знаю 
хорово ихъ обычаи. Это старый Длогенъ съ своими 
гробоконателями (2) (Ю350гез) приготовляютъ могиды для 
своихъ собратй, которыхъ мы, конечно. поубавимъ немно: 


оскорбляющи мя и врази мои, пи изнемогоша и падоша (Песах. ХХУГ 


ст. 2.) 
(*) Аще ополчится на мя полкъ, не убоится сердце мор ('ТамЪ же}1ст. 3.) 


(*) Козвогев. Это былъ многочисленный и почтенный класеъ служите- 
ей первобытной церкви. Катакомбы устроены ихъ трудами. Старый 
Длогенъ, иадъ которымъ сызется теперь апостатъ, былъ въ это время 
начальникомъ гробокопатедей. 
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во; Старикъ, накъ видно, обхедаетъ хорошиямъ чутьемъ.» 
Между тВмъ солкатъ быль правъ. СынЪ стераго Дю- 
тенв за три часе ко собраша узнахъ о грозящей сво- 
имъ брамямъ опасности отъ одной содержательницы 
гостинницы, потаенной христенки, которая случайно 
подслушала секретный сов щаня заговорщиковъ, с0- 
ставлявшихь планъ ночной экспедиции въ одной изъ ком- 
натъ гостинницы. Чтобы не тревожить прежде времени 
Швлаго’ собрашя этой не приятной взетью, онъ приняль 
м®ры къ ограждению его отъ коварнаго нападеня, при- 
готовивши при ‘содёйстии помощниковъ своего отпе 
огромное количество песку и щебня вблизи одного изъ 
поворотовъ корридора, который здЪсь особенно быль 
узокъ. Самъ межку тёиъ свлъ на одной изъ ступенекъ 
аветницы, по которой должны были спускаться заго- 
ворщики въ катакомбы, поджидая ихъ прибымя. Когда 
раздался птумъ ихъ шаговъ и сдержанный говоръ, онъ 
тотчасъ же бросилев къ заввтному м%№сту. Вотъ отчего 
нроисходиль тотъ глухой шумъ, который услышали 38- 
говорщики, .ивотъ почему вслЪдъ за т8мъ исчезъ огонь 
и прекратилось пзне. | 
Недоум8н1е, см8шанное съ суевёрнымъ трахомъ и 
безсильной злобой, выразилось на лицахъ заговорщи- 
#овъ, когда они вместо ожидаемаго поворота корриь 
кора, имфвшаго привести ихъ къ жезанной цёли, натк- 
нулись на сплошную стёну песку и щебня. Отступникъ 
изумился больше всёхъ. На свое несчасме онъ быль 
въ катакомбахъ только одинъ разъ и’не могь вполнЪ 
положиться на свою память. Правда, чтобы помочь ‘ей, 
онъ во время своего коварнаго посвщен!я катакомбъ 
со старымъ Дюгеномь украдкой на полу и ствнахъ на- 
д®лалъ замвтокъ, которыя могли бы служить ему пу- 
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теводней нитью въ этом лабиринт, но. его прекзлкч 
съ замзтдвии были замфчены и поняты мододымъ ©сы- 
номъ Дюгена и тогда же уничтожены. Между тьмъ ‚со: 
даты емотрЗли ина предателя во всЪ глаза, ожидая отъ 
него объяенешя этого звлемя. Онъ повялъ, что дьло 
идетъ о его гоховз и нринялея снова усцокоивать. ихъ 
ц судить имъ золотыя. горы. На этотъ разъ. онъ самъ 
не вЪрилъ своимъ елюваиъ и говорить только для того, 
чтобы выиграть время. Солдаты очень не охотно. согаа- 
сились повернуть нЪсЕодько назадъ, чтобы боковымъ 
корридоромъ обойти. въ тыль. христанамъ, какъ ув%- 
ражъ, не зная что сказать, отступиикъ. Факелы, кох 
торые они несли въ рукахъ, раздивали слишкомъ. не 
яфрный свЪтъ, застидая его облакомъ дыма, который 
тявело. сгущалоя въ узкомъ корридорВ вокругъ топы 
загопорщижовъ. Пользуясь этимъ обстоятельслвомъ,. нес- 
частный отступникъ тихонько | ускользнуль ; въ, один» 
изъ попереяныхъ корридоровъ и скрылся. Погружение 
въ свои мысли соучастники заговора не вдругъ замВ- 
тиди его отсутетве. А когда и замВтили, то’ поздно 
было искать его. Притомъ совершенное не, знаше ву 
тренняго устройства катакомбъ двлало. эти поиски со- 
вершенно не возможными. И потому они разсудили, . что 
имъ, всего в5рнЪе возвратиться назадъ и поискать входа, 
чрезъ который пришли сюда, Утомленные додгой ходь- 
бой, задыхаясь въ дыму своихь ‚Фдкеловъ, медленно 
подвигались они назадъ. Такъ какъ корридоръ. шелъ 
здЪсь все прямо, и выходъ былъ уже близко, то они 
побросали одинъ за другимъ свои факелы въ боковые 
керридоры, чтобы’ отдвлаться отъ ИхЪ непр!ятнаго дыма. 
Когда они оглянулись назадъ, то глазамъ ихЪ предога- 
вилась странная иллюминащя, освъщавшая, атмосееру 
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темяыхь, коррядоровъ. Ижь отверстй. разныкъ нодави-. 
ныхь корридоровъь и коминать. нрорывелиюь ‚отблеека. 
охненнахо свЪта, окрантивавиия въ пурпуревый цвйтъ. 
темныя стёны корридоровъ, между тВмъ; пакъ густой. 
ДЫМЪ Факрдовъ. зисфлъ подь сводеми ихь катъ золотое 
облако. „Жолтая черепица и мраморныя доски вамед- 
выхь гробниць родъ этимъ аркимъ отсвЪтомъ назахись 
зодотыми и серебряными досками, вдВланными въ крас- 
ную оправу ствнъ. Это быца кавъ.бы не вольная. дань. 
удиваеня, мучевичеству со. стороны языческахо изувЪ®р- 
слва, въ первый день гонения. Факехы, зажженные имъ 
для истреблемя хрисмаянъ, вазалорь, похрыважи з#- 
вымъ бдескомъ паматники в8ры, которой. суждено было 
покорить себъ весь мрт, 

„Но прежде, чёмъ ати волки вышли овончатедьно ивъ 
оучаго. двора Господня, они ОСтАНОВИИСЬ ее резъ пре _ 
вид». одного бросивщагося имъ въ глаза явденя. Она- 
чала они подумали, что это явлеше произведено. ветр®-, 
чею луннаго свЪта, со свзтомъ дымившихся на моду. 
оакеловъ..Но вскорф они замътили, что этетъь евзтъ, 
дрожа ‚и.колеблясь, выходилъ изъ лампы, которухю 'кФо- 
то ведодвижно держаль надъ своею головою. Это =. 
была, ‚ женщина, одВтая въ дхинное, темыое платье. 
Издади она похожа. была на бронзовую. а ©ъ мра- 
мерными рудеми, г ь. г. 
‚ «Кто это?» съ недоум темъ  <спражщивали другъ друга. 
солдаты. 

‚. «Чародьй», отвзчалъ. одинъ. 

‹Духъ этого мета» (рез 1061), утверждалъ другой. 
«Привидзе», увзрялъ третй. 

И странное дло! По мЪрВ того, какъ еолдаты при- 

ближались къ этому видВн!ю, оно, казалось, мензе и 
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мен%в Зомчало ихь приближеще. Оно. ничего ив ’ви- 
дехо; не слымехо и обтаваховь неподвижнымъ. НАКо- 
нецъ двов сохдатъ подошли текъ близно, что могаи 
скватить его за плечи, 
* Ио ты?» спросияъ Корвинъ ыы кромок | 
оть бъшенетва. 
и Христанка», отввчела молодая дву шин. м 
«Веди набъ’ кратчайпгимъ путемъ къ выходу! » за- 
кричали солдаты, обступая пя№нницу. Г 
Это была схвпея Цециля,-—вскор® за тЪмъ схавиня 
испов®дница Христова (’). При первомъ извести‘ о’ при- 
бликени воиновъ къ м®сту собран!я хрисманъ, когда 
общая тревога распространилась между собравшимжися 
и вс спвшили скрываться пербходами, св. дВва обра- 
тилась къ одному молодому христанину, Наикратйю (впо- 
сяЪдстым тоже мученику), съ просьбой дать ей лампу. 
«На что теб» лампа? Оёстра моя! сказаль ей Пан: 
кразчй. —Пойдемъ лучше, я проведу тебя въ ‚ безопасное 
мото.» ы 
«Нътъ, я не могу идти отсюда, отвЪчала св. дВва.— 
Моедьло— беречь взрныхъ чадъ Вожихъ. А лампамн% ну- 
жна:не для себи; —она можеть пригодиться дла другихъ. 
«А что, если этй крумё окажутся нашими врагами?» 
‘«Тьмъ лучше. Я нес люблю, если возьмутъ меня въ 
темнотв. Притомъ, если мой Небесный Жевихь при- 
шехн въ эту ночь сюда; то я должна вотрьтить Его со 
свЪтильникомъ, полнымъ елея.» в” 
Сказавши эти слова, она удалилась и стана’ на то 
мвсто, на которомъ нашли ее воины (*). 


({) Память. ея празднуется нашею церков!ю 24-го ноября. 
(3) Вев эти подробности о нападени на катакомбы со стороны языч- 
никовъ въ первый день гонешя Д1оклетанова заимствованы изъ жимя 
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‚ Нужно ак: коочазывать грустный и славный конейъ 
добровольно. предевшей себя. двиетвенницы? Довольно 
зазьеать ТОЛЬЕО, что ото. быжъ конецъь добропобЪдной 
мученицы, ноностыхяо положивщей животь свой за сво- 
еговозлюбхеннаго Жениха послЪ отрашныхъ истязанМ. 
Нея читателя знаютъ очень хорошо, что значило тогда 
порзохь въ руки разъирениыхь язычниковъ. = 

"Такъ нончилаеь почная эмсцедищя Нзычвиковъ въ 
хрибтансиы хатаномбы въ первый день по издан но 
ввезено эдикть Д!окаеанова. ('). 

Эроть эпизодъ достаточно `харантеризуель значете 
зутаномбь для хриетанъ въ первый перлодъ. Перейдем 
к® и ри 


Е: УТ, 


° Когда гонимая церковь успокоилась подъ державою 
равноапостольнаго Константина, тогда катакомбы сдз- 
лалисъ предметомъ набожнаго почитан!я со стороны хри- 
стань. (Со вебхъ сторонъ хриспманскаго мфа потяну-. 
| о ре 


св. ученицы Цецими, находлщагоСя въ римскомъ мартирологв (Е8. 
Кишагй Мацуго!. ‘ою. Ш.) ПП. 
(ВЮ Ба метка. впрочейь. иозечняия. За Атьнели зъ катекомбаяъ Только 
одну жертву. Бывали случаи болве для нихъ’ удачные. Такъ, однажды 
взруюцие въ большомъ числ собрались на Божественную службу въ 
подземную церковь &в. мучениковъ Хрисанов и Дар!и. Язычники, узнёв-. 
ши объ этомъ, равно какъ и о мёстоположен!и этой церкви, въ огром- 
ноиъ числ собрались и засыпали ‘ихъ землёю и камнями чрезъ внёш- 
нее отверстме, которымъ она сообщалась съ свётомъ и воздухомъ, и 
‚ такимъ образомъ заживо схоронили ‘вевхъ (Григор. Турсый Ое #|ома 
Мамуг. ЦЬ. 1. сар. ХХУШ.) Недавно эта церковь открыта съ огром- 
ною, выкопанною близь нея комнатою. Об они наполнены костями въ 
жив погребенныхъ мучениковъ. На полу найдено нвеколько серебря- 
ныхъ сосудовъ Изъ-подъ ВИН&. Страдальцы, очевидно, готовились къ при- 
нятю св. твинъ въ ту минуту, какъ кровожадныя руви язычниковъЪ на- 
чали сыпать на ихЪ головы песокъ и камни. 
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лись къ нимъ толиы бжагочестизыкь. индигримонь. По- 
степенно переходили они изъ. одной: дедевинай деркни. 
иаъ одной усыпальницы въ другую. Опытные вожраж. 
рувоводили ими, На гробехъ св. мученижежь соперта-- 
лась, кавъ прежде, служба въ день. ихъ стредажьчеекой. 
смерти; предъ ними произнеемдиеь цехвельный. саева. 
Отсюда начались первые мартирологи, ›щли нелеядари: 
дней мучениковъ, которые указывали эйрующимъ, къ 
какому дню они должны былы стеваться въ Римъ, и. 
гдз искать останковъ того иди другаго страсхотерпца., 
ИЗИ страстотерпицы, «Въ Рим, по дорегвь ‚ Саха й- 
ской, Апщевой или Ардевдинекой»,; таковы. обыжновета , 
ныя замфтки этихъ древнзйшихъ хуиеманокимь взаев- 
дарей противъ имени того, или другаго мученика, или 
мученицы ('). Эти коротенькмя замвтки пригодились и 
для нашего времени. По нимъ открыли много тавихъ 
Усыпальниць, существоване’ которыхъ подвергалось, 
сомнВн!ю. 

Благочестивое усерде вврующихь одьлало нфкоторыя 
измзнен!я и улучшен!я во внутреннемъ устройствЪ ка- 
такомбъ въ этотъ второй перлодъ ихъ существования. 
И прежде всего лестницы устроили лучше и, удобнфея 
схзны укрзпиди такъ, но оми могли выдерживать тя- 


(*) Накоторыв изъ этихь замётокъ можно помфстить ,здсь Для образ, 

Чика: | - 
ПТ. №1. шаге. расй ш СаШви. 
УТ. 14. ес. Еибсыаю 30 СаШзм. ны 
ХПИ. Ка!. Ееь. ЕаБаш ш СаШзы © беразЦаю! аа 
СазаситБаз. 
УШ. 14. Аив. узи за Сац. 
Рг4. Ка|. }ап. Зуез!гА ш РизсШае. , 
ТУ. 14. (Ааё. Гапгеш п Тогипа). 
УТ. Ка. Оес. Зашгайи 1п ТЬгавопив. 
(\:4. Ас, её. Вишагы 40ш. Ш.) 
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уреть. сродевъ, нечавщихь во многихъ м%Фотахъ обру- 
пуивальея: на иззфотвыхь резетоящахъ подфлали отвер- 
си въ вид, веронокъ ‘клд. вообщленя `сЪ .свЪтомъ и 
воддужемъ; нанеменл цадъ многёмщ спусками, которые 
мо ирямой: вины вехи. къ узерной: гробнии®, принявией 
въ это время назване соп®ззю Еофеее (исповЪкане 
церваи), еоорудвли церкви и базиливи. Такимъ обра- 
зфмх, ‘дображщись до въчнаго города, пеломники имфля 
ве удобства. носзхить вез отя церкви. Они спускахись _ 
в» усыпальницы и цо прямой лини чрезъ удобно устро- 
енный . галереи, дпди до самой гробницы, въ которой 
ноконаея: божфе другихъ известный, иди внаменитый 
мученикь. Потомъ, они отсюда, переходвли въ друйя 
мела, не менфе цамятныя и корогя. о 
о Во. вое. продолжене. этого. пертода .: не нозводялось 
отирывать 1ви.одной гробнимы и. брать оттуда покоя- 
пряся, вт нижь мощи, Клагочестивые поклонники до- 
Зодлеявованись тЬмъ, что сквозь не большая отдушины, 
сдъханкыя въ гробнццахъ, пропускали сюда платки или 
покрывала, называвийяся Ьгап4еа, и. прикасались ими 
5ъ священнымл, останкамъ мучениковъ. Эти платки уно- 
Фили ожи съ. собой на родиву и хранили ихъ, какъ дра- 
хожвиное сокровище. Не удивительно, послЪ этого, что 
св. Амвросй, Гавденци и друге анаменитые Епископы 
съ такимъ трудомъь. доставали св. мощи мучениковъ’ддя 
ухращевя своихь церквей. ‚ КромЪ отихъ. священных 
останковъ большимъ уважен!емъ пользовалось такъ на- 
эмваемое маело ‘мучениковъ (оепт тшаг!уг!з). Это ма- 
сло, иногда смвшанное съ бальзамомъ, то самое, кото- 
рее. горзло въ лампахъ. при ракахъ св. исповздниковъ, 
Часто при этихъь’ ракахъ находятъь каменные &толбы, 
въ три Фута вышины, съ углубленемъ на верху: очень 


/ 
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в*роятио, что на этих столбахь отазижись звины, Ихи 
сосуды съ елеемъ, Уор®вшимь при гробахъ мученинову. 
Св. Григор Велик, папа Риивкй, `эъ илсьмв къ мо- 
рохев® Лонгобарденой 'Теолиндь говорить, что онъ едв- 
лаль себъ коллекцию изъ во®хь масхъ, гор®вшихь при 
ракахъ папъ-мучениковъ (‹). | о 

'Понятно, что пилигримы, прикодивице изиалена эЫ 
Римъ, запасалиеь табличками, на которых были уна- 
звитя, гдь искать мощей’ того, или кругёКо свята: 
Возвращаясь домой, они, естественно, передавали сво- 
имъ роднымъ. и знакомымъ, мензе ихъ счастливымъ, 
подробности своего путешеств!Я ‘и описывали положен 
т0й ини другой доеточтимой свяфыни. Такимъ образом 
составилась значительная Коллектя записей, изь жото- 
рыхъ иЪиоторыя дошли и до нашего времени и много 
помогаютъ при поискахъ Въ катакомбахъ. Между ытими 
документами первое мото ‘замимають. каталоги, соста- 
вленные въ [У в. Въ одномъ изъ этихь явошоговъ 
перечислены гробнимы Римскихъ Еписконбвъ, въ Хру- 
гомъ раки мучениковъ (?). Такъ образоваливь трой’ 
каго рода „путеводители по катакомбамъ“, твыъ 60186 
интересные, что описываютъ каждый свой отд®льный 
участокъ катакомбъ и вЪ тоже время даютъ справки 
вполн® соглаёныя другъ съ другомъ. И 

Чтобы показать важность этихъ документовъ для иё- 


тори катакомбъ и отм®тить т8 измвнемя внутри ихъ; 
БОЕВ ЗУ ЕРНЕАННЕВЕТЕЩЕН .) ь А 


(') Списокъ ихъ, приложенный‘ вехикамъ полю къ вое носи, 
скопированъ Мабилльономъ для сокровищницы Мудзы и снова публико- 
ванъ Руинартомъ (Аса шацугаш, ююш ПГ.). Онъ и теперь суще- 
отвуегъ въ этой коллекщи вы®ет® © 7%ия саными сткляяками, Въ ко- 
торыхъ паходились эти масла. Счкалики для прочиовти задакованы иъ 
металлическ!я трубочки. | 

| (*) Они публикованы Бухеромъ въ 1634 году. 
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диторых были чкъданы въ продозжеше этого втораго 
перми ихъ существоваяйя, мы разокажемъ объ одном, 
недавно сдфзамномъ олврыти въ одной изъ усыпальнидъ. 
Межку щебнемъ, заваливщимъ созверитенно входъ въ од- 
цу.усыцальниду, воторую гадательно считали усыпаль- 
нищей Претекстатя, при расчисткв нашли обхомокр мра- 
цариой доски, какими обыкновенно задвлывались отверз- 
т. гробниць. Этоть обхомокъь быхь такой Формы и 
рее нь себь, схёдуюция рдова. | 3 {. И 


“ЧЕН МАВТУВГ5 


В у От 


(т, е. (пробщииа).... немя мученика, 


‚,Кавадеръ. Росси, ОДИНЪ изъ лучшихъ современныхъ 
знатаковъ археозоми катакомбъ, тотчасъ же объявилъ, 
что, это — обломокъ надгробнаго камня св. папы Кор- 
незя, и что если продолжить расчистку мусора дальше, 
то, по всей вЪроятноети, можно открыть и срмую гроб- 
иицу этого первосвященника, которую легко узнать по 
ея устройству. В% родкрилеа двоей ДОГаДЕЯ ОНЪ с0- 
слался на то, что всв „путеводители“ согдасно ‘указыва- 
’ютъ гробницу этого священно-мученика въ усыпальни- 
цв Каллиста, каковою и нужно. считать мнимую усы- 
`пальницу св. Севастана, которой. нужно искать на нз- 
сколько соть шаговъ дальше. Онъ не остановился на 
этомъ и ‘предожезалъ, что раскопка этого отдвленя усы- 
цальниць должна объяснить согдасное показаще вовхъ 
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эпутеводителей", что’ Вывотв съ а Вон #6 
останки о какъ ба тВ6 извно, ВН 
въ Аорикз. Это предсказаше не замедлихо исполвйтеЙ. 
Расчистивши входъ, открыли большую ЧЪстницу, н076- 
рая вела въ комнату очень“ просторную. Онё! освёща- 
хась и провзтривалась чрезъ сдЪланное вверху ' ей'.0#- 
верете. Ствны ей были обложены кирпичными под®- 
ками, носившими на себ Нечать эпбхи умиротноры 
церкви. На лЪво была вырублена въ. скаль, гробница 
безъ всякихъ внёшнихъ сводовъ поверхъ ея. Она была 
очень велика, и за исключ евшемъ одной гробницы, вы 
рубленной въ стВнв гораздо выше‘ этой, не’быхло ни- 
какихъ ‚слЬдовъ существован1я другихъ гробницъ ни 
подлв, ви противъ, ни выше, ни ниже этой гробницы. 
Здвсь нашли другой обломокъ мраморной доски, 
нЪеколько `меньшихь рази®ровъ,  ч%мЪ ` найденный 
при входё. Когда принесли первый обломокъ изъ му- 
зея Кирхера, гдз онъ хранился’ и сложили съ. Бтймъ; 
то они вывсть составили одну плиту, какъ-разъ Бри- 
ходившуюся по открытой ов. `Воть 6я Форма’ ы 


ый ГРЕКУ | 


м 29 бе 3 Эа.’ (киа 452 &п 


‘т. е. (гробница) Корнемя мученика епископа." 


на самомъ полу усыпальницы нашли друкую мраморАую 
дощечку, отъ которой уцавла’ только лввая сторой&, 


` 
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а правая `был# разбита и `затерялась. Надъ гробницей 
открыли‘ третью табличку, которая была прикр плена 
къ ‘пебчаному камню. Отъ этой послвдней осталась толь- 
Фо правая сторона и изсколько обломковъ, найденныхъ 
ь муборЪ. По этимъ обломкамъ нельзя было возстано- 
вить полной ‘Надписи, но можно было видфть, что над- 
пись была написана стихами и составлена папою Да- 
'Маеомь '' {совремеённикомъ ‘св. Амврос1я Медоланскаго). 
ЗА40’‘нидно изь округленныхъ, изящныхь хормъ удфяЪв- 
шихъ буквъ, которыя извзетны у рогов подъ на- 
а „Данасовекиху“. 

- М правой’ сторон От гробницы изображены двв 
‘челов ческихъ Фигуры въ. стоячемъ положении, одЪтыя 
ВБ внященнйчесяя одежды: годовы ихъ окружены сйя- 
чЧежь“ Живопись, “очевидно, византйская, относящаяся 
%ъ '\УИЯ в. 'Вдоль стЬны по ту и другую сторону этихъ 
ФиРуръ’ были Вапиеаны имена ихъ, буква подъ буквой; 
нвкоторыя изъ этихъ буквъ стерлись, но оставиияся 
о реротаны ны ВЪ ТакомъЪ ВИД: 


... п , р 


отт За + ‘СбЕМЕМ РЗС а 


с. Пе, о 


$. е. ` (изображения) `св. Корнемя папы и св. Кип- 


ы Легко. понять, что  ‘пилигрийъ-иностранець, читая эти 
Е 

’(*) Ст другой стороны, из ‘узёнькомъ простенкВ выдающемся подъ 
прямымъ угломъ въ подземную галлерею, находится два подобныхъ же 
портрета. Но только одну надпись подъ ними можно разобрать. Это — 
имя папы Сикста, которое здвсь, какъ и во многихъ м8стахъ, написано: 
„505115“. Влизъ изображен Корнеля и Кипр!ана нацарапаны на из- 
иветковой `итухатурк®, покрывающей стзну, имена двухъ священниковъ 
‘иниигримовъ-—Льва и Тоанна. Латинсяя буквы надписей, по своему ха- 
рактеру, ‘относятся къ УТ в. о в. 


— 


= — 


дв надписи, и видя эти изображен, 8, еще, бод — 


зная, что Римская церковь праздиуеть память Этихъ 


двухъ священномучениковъ змзотв, могъ придти. хъ мыс- 
ли, что они и погребены визетв. Накодледь до правур 
сторону гробницы стоитъ столбъ, вышиною въ три ®у- 
та, съ углубленемъ на вершинз, подобный. тёмъ, о ко- 
торыхъ мы говорили выше. И въ подтверждене обы- 
чая, на который мы указали, мы находимъ въ списк» 
св. Григор!я Великаго—0еиш ЗапсИ Согрей (масло. ср. 
Корнеля). | | 

Такимъ обравомъ, мы ВИДИМ, что во втерой род 
существоваюя катакомбъ, въ нихь сдвданы нЪкоторыя 
улучшен1я во внутреннемъ устройствв и нзкоторыя 
новыя украшения. Но этихь украшен нЪтъ опасцо- 
сти смъшать съ украшенйями, упвхавшими въ царь 
отъ первыхъ трехь вВковъ цотому. что райщость 
между ними, —и, нужно прибавить, не въ подьзу дер 
выхъ,— слишкомъ р3зка. 

Наконецъ мы подошли къ третьему и послЪднему. де- 
р1оду существования катакомбъ, — къ печальному перлоду 
ихъ разрушеня. Когда лонгобарды и поздизе—сара- 
цины начали опустошать окрестности Рима и катаком- 
бамъ угрожало разграблеще и поругаше, то пацы рз- 
шились перенесть въ городсыя базилики моши бодфе 
знаменитыхь мучениковъ: Это было въ конив УШ и 
въ началв [Х в. Въ это время явтописи упоминаютъ 
еще о кое-какихъ поправкахъ и передвакахь въ ката- 


—— 


Кетати-можно привесть здвеь замзтку Римскаго календаря; | 

„ХШ. Ка|. ос!. Сурйаш Ай1сае: Котае сейефтазиг ш Саи“, т. е. 
въ 18 день октябрьскихъ календь (14 сентября), праздникь Кядрана 
Ахриканскаго. Онъ празднуется въ Рим въ усыпальнии» Каллисте. , 
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комбехтъ. ‘производинихихся по волхв пепъ. ЗатВмъ мало 
19 меху катакомбы перестаютъ быть предметомъ набож- 
нвго уважены и первви. выстроенныя при спуснахъ въ. 
орщдя. оставляются. безъ присмотра и обращаются въ. 
развалины. Изъь нихь уУцЪЕВди только 78, которыя бы- 
ли .обнеселы талотыми стЪнами для предохранен1я отъ 
расхищен1я ихЪ 60 ‘стороны | варваровъ. Таковы напр.: 
загородных (Нога. тигов) базизики ‘св. Павла по. доро- 
гв Остской, св. Севастана—по дорогз Апшевой, св.: 
Лаврент1я— по Тибурнинской, св. Панкрат1я—по Аврел!- 
евой, и наконецьъ-—самая замфчательная изъ всЪхъ, ба- 
зилика св. Петра по дорогз Ватиканской. СлВды стЪнъ, 
которыми были обнесены первая и послВдняя изъ этихъ 
базиликъ, и теперЕ можно замЪтить. | 

Стфитъ замЪтить, что кавалеръ Росси, о которомъ 
мы упомянули выше, открылъ дв базилики, почти впол- 
нз сохранивиияся, надъ спускомъ въ усыпальницу Кал- 
листа; одна изъ нихь превращена была въ пекарню, 
другая въ винный погребъ. Первая, по многимъ при- 
мьтамъ, построена папою Дамасомъ. Поврежден!я, на- 
несенныя дождями, людьми и временемъ, сдЪлали изъ 
древнихъ катакомбъ одни развалины. И римское пра- 
вительство только въ послзднее время начало обращать 
должное внимане на этотъ драгоц8нный памятникъ дре- 
вней христ1анской жизни. Настояцп!й папа нарядилъ ком- 
мисс1ю для разчистки и возстановлен1я катакомбъ. Ра- 
боты ея, не емотря на ограниченныя средства, идутъ 
ДЪятельно. Находимыя вещи ставятся каждая на свое 
мзето и, повозможности, приводятся въ прежнй видъ. 
Съ картинъ, надписей и орнаментовъ снимаютъ точныя 
коши и составляютъ планъ открытыхъ уже отдВлений 


. катакомбъ. Чтобы обезпечить это предир1яе вполн%, 
Ч. Г. 25 
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папа купижъ на собственныя деньги поля и виноград- 
ники на Торъ-Маранчья, гдЪ находится усыпальница 
св. Нерея и Ахилла, по м®рЪ надобности предположено 
покупать и остальныя м38етности, въ которыхъ лежатъ 
катакомбы. Императоръ Фхранцузскй съ своей стороны 
отрядижь на свой счетъ коммиссю изъ лучшихъ хукож- 
никовъ для снятя вофхъ частей катакомбъ. 

Желаемъ отъ души успЪха этому благородному пред- 
праятю. 


КЪ ВОПРОСУ ОБЪ УЛУЧШЕНШ БЫТА ПРАВОСЛА- 
ВНАГО ДУХОВЕНСТВА ВЪ РОССИ. 


Г о МАТЕРАЗЬНОМЬ ОВЕЗОЕЧЕНИ ПРАВОСЛАВНАГО ДУХОВЕНСТВА ВЪ 
ГРУЗ. 


Грузинское, приходское, православное духовенство 
настоящимъ ‘ своимъ устройствомъ и обезпечен1емъ въ 
матер!альномъь отношени обязано высокопреосвящен- 
ному Феофилакту, первому изъ русскихъ, экзарху Гру- 
зш. До его времени положен!е сего духовенства быдло 
самое жалкое. Изъ донесен!я сего 1ерарха Святйшему 
Правительствующему Суноду, отъ 18-го АпрЪля 1818 
года, видно, что въ Грузи до того времени „число цер- 
ввей и причтовъ было несоразм8рно съ числомъ при- 
ходскихь домовъ, что весьма рЪдюя изъ нихъ имЪли 
землю и друмя угодья; и отъ этого священно-церков- 
нослужители, не получая себ оть церквей нужнаго 
содержан1я, отваживалие на мнозое не позволенное“. 
Изъ того же донесен!я высокопреосвященнаго видно 
также. что въ то время „въ грузинскихъ селеняхъ 
много находишось, во-первыхъ, церквей, которыя не 
имЪли ни причтовъ, ни прихожанъ, во-вторыхъ, свя- 
щенно-церковнослужителей не имфвшихъ приходовъ и 
потому не отправлявшихъ никакихь христанскихъ 
требъ, и въ-третьихъ, такихъ священно-церковнослужи: 
телей, которые не знали даже и писать по трузинеки“. 

О положени градскаго духовенства того времени мо- 

25* 


аб 


жно судить по донесен!ю высокопреосвященному @еоФи- 
лакту благочиннаго протолерея Гаврила Месмева, отъ 
5-го Марта 1819 года. Сказавъ въ начал своего доне- 
сеня о томъ великомъ благодвяни, какое уже сдЪлано 
было мудрыми распоряженями архипастыря для духо- 
венства сельскаго, `далфе отецъь прот ерей товоритъ: 
„градсв1я церкви остаются еще въ прежнемъ неустрой- 
ствЪ; нЪкоторыя изъ нихъ имЪютъ нзеколько священ- 
никовъ и ни одного нричетника. И.какф вояж июъ сикъ 
священниковъ пользуется равными правами; то и нзтЪ 
между ними никакой субординащи; одинъ другому не 
помогаеть въ елуженш. Служащий священникъ, совер; 
мая проскомидю, самъ читаетъ и часы; а при чтени 
эктенй иногда самъ и поетъ выЪсто дьячка; сам же 
возжигаеть и свёчи. Въ свободное отъ богосдуженя 
время онъ же долженъ мести. и поль въ церкви. Но 
тавъ какъ, по схучающимся м!рекимъ требамъ, всего 
онъ одинъ не можетъ исполнить: то и благодьше въ 
перквахъ сохранить не возможно“. 

_О бвдности грузинскаго духовенства того времени и 
неблаговидныхъ, вслёдстые этой бЪдности, поступкахъ 
его довольно говоритъ слЪдующее м8сто изъ донесезия 
высокопреосвященнаго 9еофилакта Святёйшему Суноду, 
отъ 3-го Февраля 1819 года: „Я требую отъ священно- 
служителей, писаль архипастырь, чтобы они отстали 
отъ прежняго обычая договариваться.съ прихожзнами 
за исправлене христ1анскихъ требъ, особенно за по- 
требене усопшихъ. (ля посядняя статья составляла 
тлавнёйпий доходъ священниковъ. Зная ихъ бЪдное 
состоян!е и неимВте даже насущиею хльба, мЪстное 
начальство совзстилось строго взыскивать 34 безцин- 
ства, при семь постыдномь ториь происходивиця.“ , Въ 
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‚ КрУтомь мет въ отвошенти своемъ къ грузинекому 
военно-гражданскому губернатору Ховену. отъ 5-го 
Яинаря 1839 года, высокопреосвященный Оеофихактъ 
выражается ‚, что тогдашнее дуковенство, нисколько 
не обезпеченное въ матерельномъ отношении, „свои до- 
могательетва з& требоисправленя извиняхо невозможнос- 
то жить, если не торговаться съ прихожанами, особливо 
пря нпохоронахь, и что. оно вымуждено было называть 
воподнымв тот 3095, 65 который. ма4о людей умирало.“ 

`ЛТакое грустное положен!е` грузинскаго духовенства 
обратило на себя внимане русскаго правительства съ 
оамато. начала присоздинеюя Грузи къ Росеш. Еще 
оразь Гудовичъ, главнокомандовавиий въ Грузи, въ 
1808. году. предломеюнемъ бывшей исполнительной эк. 
омеднтйи, отъ 23-го Августа, постановилъ въ обязан- 
ность всвыь помщикамъ, отвести въ пользу церквей, 
состоящихь въ ихь имфтяхъ, а также на содержан1е 
священио-церковнослужителей земли, или, въ замЪиЪ 
оныхъ, друпя угодья не мен%е вакономъ похложеннаго (*). 
Но постановлене это не было приведено въ исполнен!е; 
и’ до прибытия въ Груз!ю экзарха, высокопреосвященнаго 
Эеохилакта., начего не было сдВаано для улучшеня 
быта грузинскато духовенства. Этотъ достопамятный 
дая здъшиито края архипастырь, по прибытии своемъ 
въ Тифлиеъ, прежде всего. озаботился объ улучшеши 
нравствениаго быта ввЪреннаго. ему духовенства, и 
учрежденемь семивари положилъ начало духовному 
‚образаваню его; потомъ векорз поднялъ вопросъ и 
объ улучиени матерлальнаго его быта, и успвлъ раз- 


(7) Отношен Сталя, грузинекаго губеризтора къ @возилакту эк- 
зарху Грузи, оть 6-го Тюня 1818 года. 
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р®итить этотъ вопросъ, ‘сколвно было. возможно. ‘Удо. 
влетворителено. о с.’ 
Къ возбужден!ю этого вопроса подалъ повокъ высоке- 
преосвященному грузинсый пом®щивъ, генерелъ-лейте- 
нантъ, князь Дмитрй Захаровичъ Орбещани. Вознам»®-_ 
рившись построить въ помфетьВ своемъ, въ веленш 
Вардисз-Убани, новую церковь, онъ 'между прочимъ пи- 
салъ къ высокопреосвященному, отъ 30-го Сентября 1847 
года. „что онъ, для цълости этой. перкви & равяо и на 
содержан1е служащихъ въ ней, желаеть посвятить 'с0- 
’ рока-дневную землю (г), садовое м$ето, которое будетъ 
обработываемо помош!ю вкрестьянъ его, изъ вельскаго 
магазина процентъ (?).“ Получивъ это пяеьио 28-го 
Ноября, высокопреподобный Феофилактъ на другой же 
день написалъ къ генералу Орбел1ани отв®РЪ, въ кото- 
ромъ благодарилъ его за такой благотворительный но- 
ступокъ. Потомъ, отношенемъ `отъ 19-го Февраля 1818 
года, сообщилъ объ этомъ главноуправляющему Гру- 
з1ею, знаменитому Алексвю Петровичу Ермолову съ 
тфмъ, чтобы оиъ распорядился опубликовать это ио- 
жертвован1е князя Орбемани для прим®ра другимъ по- 
мЪъщикамъ, и внушилъь имъ, чтобы они не замедлихи 
отводомъ земель для церквей, согласно постановлению 
граха Гудовича. Впрочемъ, чтобы не отяготать пом®- 
щиковъ при излишнемъ числ церквей и причтовъ на- 
дВломъ ихъ землями, высыкопреосвященный экзархъ по- 
лагалъ-—предварительно отобрать отъ гг. помъщиковъ 
показаня: сколько въ ихъ помзетьяхъ, по числу кре- 
стьянскихь домовъ. нужно штатныхь церквей и прич- . 


(1) То есть вспахиваемую однимъ плугомъ въ 40 дней. 
(*) То есть пшеницы пятьдесятъ кодъ (112 пуд). 


тоюъ, и ша каких именно селешяхъ, и каюя именно | 
церкви оставить, вмВстВ съ причтами, заштатными? 
Шкатными церквами онъ полагалъ почитать т, при 
ноикъ опредЪьлено будетъ ‚число приходскихъ домовъ 
съ .упазною пропорщею земли или другихъ, соразмр- 
мо: доходемъ съ оной, угодШ; заштатными же имюпия 
оклаться безъ приходскихъ дворовъ и безъ земли. Свя- 
щенжо-церковнослужителей сихъ послёднихь выеоко- 
пререзяшенный полагалъ, при этомъ, переводить на 
друт!я праздныя м%ста при штатныхъ церквахъ. Отъ 
чакого распоряжетя онъ ожидалъ двоякой пользы, 
шменяо: совершеннаго прекращен1я излишняго духовен- 
©ува. и обезпеченя въ способахъ пропитан1я твхъ слу- 
житей элтаря съ ихъ семействами, которыя были не- 
обходимы для Церкви, 

Генеражь Ермоловъ, по случаю екораго отъЪзда сво- 
его. иа кавкааскую линю, распорядиться отводомъ зе- 
медь для духовенства поручилъ исправлявшему долж- 
ность грузинскаго губернатора, генерать-ма1ору Сталю. 

При. совокупномь дзйстыи духовнаго и гражданскаго 
зачальства,.. православное приходское духовенство въ 
Груз\и . почти все, въ томъ же 1818 году, получило 
найлетащее устройство и обезпечене своего быта. Для 
доетижентя сей ц®ли поручено было дворянскимъ 
предводителямъ. окружнымъ начальникамъ и другимъ 
чиновнивамъ, при депутатахъ съ духовной стороны, 
немедленно собрать свздВе!я о всЪхь церквахъ въ Гру- 
зи, накодящихея кБакъ въ помвщичьихъ, такъ казен- 
ныхъ и церковныхъ имфийяхъ, съ показанемъ, сколько 
при каждой церкви имзется причта, сколько прихожан 
и какого они зван1я, какимъ содержашемъ каждый 
причть дотолв пользовался оть своихъ прихожанъ, и 


какое содержане прихожане обязывалиеь. давать $50- 
имъ евященнослужителямъ на будущее время}. 

Въ предварительномъ, касательно сего предмета, по- 
становлени  бывщей казенной вкстедищи, между про: 
чимъ, ‘быдло сказано: „Если найдетен удобяость иоправ. 
лять требы одному священнику въ. восьмидесата` или 
ста дворахъ., то сдВлать по сему чиелу домовъ, иж 
‘бохЪе, какъ ифстныя обстоятельства дозволят. редчи- 
слене, сколько могутъь вреетьяне, безъ ‘отяхощеня 

своего, священно-церковнослужителямъ, полагая въ каж- 
° домъ приходь по одному священнику и двумъ причет- 
никамъ, `удвлить годовую пропорцаю хдЪба, вина а 
друтихь жизненныхъ припасовъ, а. также и дешегь съ 
каждаго дома, дабы ва ве уже исправляемыя ими 
христанскя требы, могуппя случитьея въ тожъ, сехе- 
ши, не доводили ихъ. до. требовашя за оных у нре- 
стьянъ. Каковое ограничене однано же не можеть вхо- 
дить въ тотъ счетъ, когда бы врестьянинъ, по увер- 
дю въ релипи, пожеладъ что-либо удвлить дли цериви 
и ея священнослужителей отъ избытвовъ свошхъ, ибо 
ето зависить отъ собетвеннаго его произвола“. (4-й 
пункть). „Если бы гдз жибо прихожане пожелали имть 
священника и двухъ причетниковъ, при меньюшемъ ио- 
пичествв домовъ: то имъ должно быть внвушаемо; что 
они должны давать своимъ священно-дерковнослужи» 
телямъ' такое же ‘содержаве, накое назначено имъ ва 
сто домовъ“. (Нунктъ 5). Въ озвращенте ведостетка 
въ земляхъ и угомяхь для казениыхъ. врестьян%. пред- 
положено быхжо отведать земли священно-церковноелу- 
лямъ. только‘ водъ востройку дома и подь отороды, & 
въ замЪнъ пахатной и сввокосной земли. полагать имъ 
хлзбъ или деньги. Наблюдеше за воправыосею въ. ис- 
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зожнених‹ прихожанами принимаемыхъ на вебя, въ отно- 
тени иъ овоамъ причтамъ, обязанностей возлагалось 
пятымъ пунктомъ сего постеновлевя. на сельское на- 
чельство; иди, въ схгучаз какихъ либо неудоббтвъ, на 
земсную полицию (и; `6), 

О второмъ пункт® се поетановлеюмя выеокопреоввя- 

ценный Оеофихактъ въ отвошени овоемъ къ г. Сталю 
отозвялся, ч№, „танъ какъ въ тиФлисскомъ, горШекомъ 
и аньнурокомъ узадахь селения большею часто мало- 
яюдны и не въ близкомъ одно отъ другаго раветояни; . 
то назначено уъ тёкъ м5стахь 80 домовъ для штатной 
церкви не удобно“, и потому полагалъ назначать тамъ 
прайнимъ числомъ для штатной церкви 40 домовъ. 
Кром того въ твкъ церявахъ съ причтами, ГАЗ боль- 
чтинстве прихожан состояло изъ новонрещенныхъ осе- 
фииъ. онъ находилъ неудобнымъ вводить штатное по- 
нутене: не призваваль вужнымъ оставить ихъ при 
ирежнемъ положении: 
‚ Достойно зам®чея наставденще, какое давалъ высойо- 
преосвященный духовнымъ лицамъ, назначавшиися де- 
путатами нри собран свВдВн! о церквахъ. „Рекомен- 
кую вамъ, писелъь онъ иъ нимъ въ ниркулярномъ орде- 
р, съ одной стороны употребить вс№ вовможные спо- 
собы къ тому, чтобы прихожане безобидно надвлили 
духовныхъ отводомъ. земель, или назначевнемъ иныхъ 
выгодъ, я съ другой внушить 'священнослужителямъ, 
дабы лишними ‘требованями не затрудняли они прави- 
тельства, желающаго доставить имъ такя выгоды, ка- 
ковыхв 65 Груззы никода не существовало“. 

Между тёмъ, пока чиновниками, при депутатахъ отъ 
духовенства, собирались нужныя о церквахъ свздВн|я, 
преосвященный экзархъ сдъльль слздующее распоря- 
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нене.о раздвл® священчо.цериовиослужителями . низа 
ныхъ цержвей своихъ докодовъ., кхоняжщееся, къ водво, 
реню мира и порядка между. причтами. 

`1) Штатному священниву принадлекить. имы .рубая 
60 коп., а 40 коп. дВлять между собою `дьячекъ и. по. 
номарв ‘по равнымъ частямъ (:).. 

2) Ежели на причетнической ваканеи пом ихент двя+ 
конъ; то штатному священнику изъ рубля ‘са®дуеть 
55 коп., макону, заступелотему м%Фето дьячка, --25, & 
пономарю 20 коп. . в 

3) Заштатный священвикъ, имфющ! поетунить на 
причетническое место, долженъ изъ рубли получать 40 
к., а остальныя предоставляются штатиому: священиинуз 

4) Еели при одномъ иштетномъ будетъ два заитат- 
ныхъ священника на причетначескихь вакянаяхъ; то. 
штатиый изъ рубля получаеть` 50, & остальные по.25 к 

$) Заштатные овяшеннини, безъ согласмя штатвер, 
ни служатъ, ни требъ не исправляютъ; по должноети 
они обязаны повиноваться ему точно танъ же, векъ 
и причетиики. | , 

Распоряжен1е ‘это было разоелано для. объявзетя и 
руководства‘ ‘ко всему грузинскому духовенству, отъ 
22-го августа 1817 года. 

Въ НоябрЪ м%Ъсяцз того же годе преемникъ Сталя; 
губернаторъ Ховенъ представихъ вывокопреосвященному 
Оеохилакту на раземотр®е собранныя о сельсвихъ 
перквахъ и причтахъ св®двния (›), съ назяаченемъ для 


(*) Высокопреосвященный замётилъ, что онъ разумфеть здВеь веяве 
доходы какъ хлбные, такъ и денежные, исключая поручныхъ, кои ра- 
зДВлу не подлежатъ, а остаются у того, кому что дано. 

(*) Сы. ниже. г. 


ник 075. прихожанъ содержани. Наземотравъ эти в%- 
домости., выюокопреосвящениный сд®лелъ изъ вихъ нуж- 
нын иовлеченя, и препроводилъ оныя не усмотрвиюе 
мачальникюа. храя, Адекезя Петровича Ефмолове, при- 
овединивъ къ этому евое мнвн!е слёдующего содержаня. 

1) „Скольно чего прихожане ‹ согласрииеь ежегодно 
давать на содхержан!е кашдаго священника ‚съ двумя 
причетниками; нее.:это понагаю утвердить безъ мальй- 
ней перемрны, предписавъ производить зыдачу съ 1-го 
января 1819: года. " ° 

3): „Цахатныя` земли, сады, огороды, седедебныя мёо- 
че коими’ сельское. духовенство. досех». вхад$ло, яе 
кекъ соботвенностию. но какъ участками, отведевными 
изъ дачъ назенныхъ, цперковныкъ и помфщичьихъ, м 
нои прикожене оставляютъ за’‘ними на будущее вре- 
мя.-—-считать принадлежажими ‘церкви, доколв она ©у- 
иббтвуетъ, а не дицу. Сл®доветельно никто изъ свя- 
щенно-церковнослужителей штатныкъ и заштатныхь же 
въ прав8 яи. продать ихъ. ни; заложить, ви подарить, 
``8) „Не вовбранять духовенству пользоватьея пастби- 
щами: и лёеами, кон въ общемъ владёни у прихожан, 
_4) „Предположенное назначен1е числа причтовъ не 
принимать за такое правило, отъь коего бы нельзя бы- 
ло ‘отступить, изъ уваженя къ м%®стнымъ обетоятель- 
ствамъ; поставивт впрочемъ въ обязанность епархжаль- 
нымъ преоевященнымъ, чтобы они, безъ крайней вуж-_ 
ды, отнюдь не рукополагали и не опредфаяли священ- 
никовъ къ тахимъ‘церквамъ, коихъ прихожане. въ. со- 
держани причта, не будуть отвЪтевовать по меньшей 
мЪрВ за 40 домовъ.“ 

По: приведени церквей въ штатное положен1е; число 
ихь въ Грузи чрезвычайно сократилоеь. Такъ, наири»_ 
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м®ръ, по одному юогскому утоду -пиоть: 269 `перквей “як 
ложено быть штатными толвио`99. Содержезне. дли. пеих 
ныхъ церквей и ихъь причтовъ назначалось  ие` ве 
одинаковое, Ири этомъ обрахцаемо было внимате как. 
на состояше прихожанъ, иа произведетя арирокы; иб> 
торыми изобилуетъ та или крутая мЪстность, такЪ и 
на То, ‘чВыЪ прежде прихожане возчаграждали -бнби 
причты за ихъ .служене. Надзаъ земли кля церквей 
мроизведенъ быль въ рЬжкижь мветахъ и при томъ н% 
самъ огтраниченномъ количествв, необходимом тозъко 
дан постройни дома и кля огорода. Почти` вез орихо- 
жене ббязывались доставлять священио-перковнослужи» 
тезнмъ хлзбъ, вино, живность и во н®енольву` денеРЪ 
еъ каждаго приходскахго дома, не отказываясь вирочеяъ 
и отъ вознегражденш ‘за. тв или друт1я требоисправле: 
мя. Въ тьхь только ‘мветвостяжь, гдВ природа б®дна 
произнедетими, прихожене обязались, вмсто хл®бы 
зяна и другихъ произведен! природы, девать не: ео: 
держан1е причтовъ деньгами съ каждаго дома по столь 
ну, чего стоили въ то`время вазначаемыя въ другйхъ 
приходакъ въ пользу причтовъ ватурэльныя ‘ повин+ 
ности. | —_ 
Такъ: по тезавскому упзду прихожане почти вефхъ 
итатныхь перквей обязались коставлять годовое содер- 
жане штатному священнику въ двумя причетниками 
слвдующее: отъ каждаго приходскаго дома--кода, (2 п 
40 ©.) пиевицы, полкоды ячменя, туша, (5 бутых.) 
вина; съ 5-ти помовъ одинъ баранъ и деньгами — съ 
богатьйшихь домовъ по 60, поередственныхъ по’ 40, & 
съ недостаточныхь по 20 коп. серебромъ. а 
: Везхв штатныхь церквей въ семъ узздв образова- 
добь 56. Меньшее число домовъ для штатиахо причта 


` 
. 
ыы ‚ 


нозначено 80; тдь.ме- чого числа. не додкавахо, хамъ 
нрихажане обязались доставлять своему пряходехому 
шрачгу! ‘содершан!е такое же, какое получается отъ. 8() 
домов®; Только ирмхожане семи церквей, по мАетвымуь 
обетожтельствамъ, не могли обязаться доставлять сво- 
ичъ вященио-Ирриовнослужителямь вышеприведеннаго 
содерщашя, во назначили 006 въ уменыменномъ раз- 
иърь. | | 
’ Шо сммансному увзду штетаыхъ. церквей ‚образова: 
зоеь 38. ЗКители сего уъада положили: оставить при 
штатныхъ овищеннивахъ т пахатныя земли, деды м 
друпл угодья. которыми онш до сего пользовались, и 
обязались давать имъ ежегодно съ важдаго дома. по од- 
ной кодь пиюжицы, а вмфото вина — съ богатаго дома 
цо 60, прередственнаго но 40, и въ недостаточнаго по 
2% кюм. ‚деребромъ; исключая тёхъ коходовъ, которыми 
евященвиии дотолв пользовадись отъ прикожанъ. При 
этомъ жители сигнакекаго узада выказали примрное 
уважене: съ: своимъ паетырямъ. Предоставдяя въ подь: 
зоваме ихь пакатныя земли, они положили, нтобы 
евященники сами, свовручно, земель сихъ не обрабо- 
тывели; но или представляли трудъ этоть евоимъ. род- 
отвеннихамъ, иди нанимели для неко работниковъ. 
Праходы в; зомускомь уьвдь образовались по числу 
домовъ гораздо меньшие, нежели въ уъздахъь сигнахс- 
комъ и. телавскомъ. Здёсь именно по малолюдетву и 
отделенности селенй однохо отъ другаго, меньшее число 
нриходснихь домовъ для штатиой церкай назначено бы- 
20 тольБо 49. Жители сего уззда положиаи произво- 
дить на содержане своихь причтовъ дачу хлёбомъ, Ви- 
вюмъ, живност1ю и деньгами. Подожен1е это почти по 
маждому селенио ‘различное: но лЬмъ не мензе почти 


одинаково обезпечивающее причты., кекъ въ’ увадахь 
` телавекомъ и ситнахскомъ. Такъ, неапримьръ, прихон 
жане села Ады, ноихъ` составилось 72 доме, незназили 
на содержане своего причта, ежегодно съ вкаждаго. доме 
по одной яод® пшеницы, по полукодв ячменя, по :од- 
ной тунгВ вина, по одной вкурицв. по 20 жоп. серебр. 
деньгами и къ церкви домовое м%ето и 000бо, огородное 
однодневнаго паханя. Прихожане села 49дависы, въ чиох® 
32 домовъ, назначили съ 15 домоюъ по двф коды пще- 
вицы, и0 нодь ячменя, по 3. нурацы, по двз.тувги 
вина и деньгами по 50.коп. сер., & съ другихь 47 до 
мовъ---съ камдаго дома пшевицы цю 1'/, коды, ячменя 
по '/2 коды. куръ по 24, вина по одной тунг%, и деньгами. 
но 40 коп, сер., оставяяя при церивы одно домовое 
мото и огородное на одянъ день нахашя. При етом 
дворяне, находивицеея въ томъ.или другомъ праходахъ, 
назначали отъ себя. особое положене. въ пользу прич- 
та, не смъшиваяеь съ крестьянами. Тавъ напримирь 
въ сель Иня, промЪ положеня оть крестьянъ, ваз» 
начено было оть дворянъ 0с0бо: 25 кодъ пшеницы. 10 
кодъ ячменя, 20 куръ, 24 тунги вина и 19 руб. се-. 
ребр. кденегъ. Кром этихъ ‚пожертвованй въ. пользу 
своихъ причтовъ жители горайскаго уЪзда за. исправае- 
не каждой изъ христанекихъ требъ положили давать 
вознаграждене, по прежде сущестовавшимЪъ обычазмъ, 
въ слвдующемъ разм рв: за браковёнчене 60 коп., за 
иеповздь и причасте отъ 5 до 10 в., за панвхиду. отъ 
2 ко 10 коп., за отозване и погребене усопшаго.. съ 
сорокоуетомъ отъ 2 руб. 40 коп... до 4 руб., а безъ 
сорокоуста отъ 15 до 30 кон. За мочитвован!е. ново-. 
рожденнаго и родильницы —10 коп. или. угощеше . об%- 
домъ, за крестины отъ.5 до 20 кор. — Въ ‘праздники 
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Рождества Христова, Бохонваены и Святой Пасхи тун- 
гу‘зина. курицу, часть свинины и хл%бъ, или, въ Е8- 
ждый изъ сихъ пралдниховъ, деньгами по.10 коп. сер. 
©ъ дома. 

Но тифлискому уъзду, при 12-ти оельскихъ пугетныхъ 
перквахъ, прихожане опред®лили: по прежиему обычаю, 
платить свищенникамъ за исправленме хриспанскихь 
требъ деньгами, и еще доставлять имъ ежегодно на со- 
держаше изъ своего хозяйства, большею чаетио по по- 
хожен!ю одинаковому съ жртелями телавокаго узада 
именно: съ каждаго дома во. водъ пшеницы, похукодв, 
ячменя; по тунг8 вина, отъ 20 до 60 копзевъ хеяьгами 
и барановъ съ 5 домовъ по одному. 

По представлены этого положен!я ц мн®и1я о семъ 
высокбпреосвященнаго Оеофилакта на усмотрвте глав- 
ноуправляющаго крвемъ генерала Ермолова, и то и 
кругое н’медхенно. утверждены были имъ во веей си- 
1%, и въ тоже время сдблано быхо распоряжене, чтобы 
лия наблюдала за иеполненемъ сихъ положенй во 
Звсей точности. | 

Такимъ образомъ’ къ концу 1818. годе сельскому ду- 
ховенству телавскаго, сигнахокаго, горщекаго и тио- 
жискаго‘уЪзздовъ дано было надлежащее устройство, и 
для содержаня его назначено было опредвлеиное поло- 
женте. 

Не приведенными въ шуатиое положене изъ грузии- 
снихъ церквей оставались тольно церкви въ у%3д% ана- 
нурскомъ, и въ двухъ селенляхъ, принадяежащихь КЪ 
Борчалинской, татарской дистанщи. Впрочемъ, съ на- 
ступленемъ весвы 1819 года, и это не доконченное 
двло приведено было къ окончаню, такъ что въ 
начахь августа мВеяща высокопреосвященный Оеофи- 


— 368 — 


лактъ моть  домести Оз тему. Онноду, что, и въ 
ананурскомъ №848 не Только в6% церкви приведены 
въ штатное’ положене, йо и оетавымеся за штативиаи. 
свящевники размьщены по м»стамъ. При этомъ высо+ 
копреосвященный препроводилъ въ Святёйний Сунодъ 
и еписокъ штатаиыхъ перквёй сего уззда,. съ 805848 
немь, какое при какой церкви назначено для причлоюъы 
содержаню. Въ ‘этомь списк поименовашо было 40. 
церквей. Нриходскихъь домовъ при кеждой изъ 'сазь пер 
квей назначено было отъ 40 до 134. -- Содвржене же. 
причтемъ!' опредвлено было. въ разныхь . селении 
различное. Танъ, прихожане. 16 церивей опредфлиди. дет: 
вать на содержане. евожхъ причтовъ толнко деньпами,, 
ежегодно по @ руб. ‘50 коп. съ дома: Другю. 11: еме- 
НЕ, танже деньгами, но въ меньшей м®р%,. именно. по 
1 р. 40 к., а остальные по 40. кодъ. пиедици м де 20 
кодъ ячменя. со всего прихода, и съ вождато дома по. 
одной курицв и по тунгв. вина. .Вром% того всЪ, оба’. 
зались вознаграждать свящемо -‘перковнослужитедей. ва 
исправлене христ1анскихъ требъ, смотря во соелояния, 
каждего, за взнчане отъ 1 до.3 руб., за погребете 
отъ 4 до Я руб., за крещеше: отъ 20 де 40 жоп.,. 38 
мсповзль 20 коп,. за молебенъ ‘отъ 10 до 2№Ю:ж0д. м 
тому подобное, Жители татарехой дистинизи, ееленя 
Двеши назначили причту такое же похожее, Жежое 
неяванено быдо по тихллескому узду. 
Оставалось. вн штатнаго положення одяо тодько. ве- 
29 Цинцкоро. Но о немъ высовонреосвященный @еоФи- 
лавть доносижь Святёйшему ‘Суноду: „№итеди очога 
седеня — мереееденцы изъ .пероидскихъ вледьюй, про- 
исхожденемъ греческой нации; но, издавна оеставя 0806 
охечестве, они совершенно забыли иржродный язывъ, 
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& грузинскому еще не устВли научиться, и нын8 го- 
ворнт%®. по татарски. Сами священники, коихъ 2, иогутъ 
ТОлько Читать греческя перковныя книги, а понимать 
ихъ и Говорить’ по гречески не могутъ. ДоколЪ пасты- 
ри и'пасомые че ознакомятся съ грузинскимъ языкомъ, 
дотолвВ нельзя вводить приходъ сей въ общее нохожене. 

'Влагоуетрояя духовенство сельское, высокопреосв. 
ОЭеохилахть не оставиль безъ вниман1я и городскаго 
духовенства. Велдетвне вытшеприведеннаго рапорта про- 
тотерея- Гаврила Мескева, онъ дахь сему прото1ерею 
ордеръ, въ которомъ указалъ ему, что должно сдЪлать 
для прекращеня безпорядковъ, изображенныхъ въ его 
рапортв. Между прочимъ въ 5-мъ пункт этого ордера 
сказано ‘быхо елёдующее: „Жители Тифлиса не по квар. 
таламъ принадлежать неривамъ, но издревле, съ своими 
семейетваши, ’отноеятся въ хрисманскихь требахъ къ 
своимъ куховникамъ по выбору. Пусть продолжается 
этолы древнй обычай. Однакожъ, текъ какъ въ ико- 
торыхъ церквахъ есть чудотворныя иконы, гдВ доходы 
бываютъ. не отъ однихъ дЪтей духовныхъ: то во избЪ- 
жат!е подозр®я сослужащихь, доходы сш надлежитъ 
собирать въ кружки и влить на вовхъь наличныхъ по 
степенямъ священства“. 

Выгоды ‚ кая высокопреосвященный Оеофилактъ 
предоетавилъ вельскому духовенству Грузи, по его ис- 
миеленю въ 1819 году простирались. какъ онъ доно- 
сить объ этомъ Святйшему Суноду, ва 40 тыеячь руб. 
исключая земельныя угодья и плату за требоисправле- 
не (г). 
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(‘) По приведеши въ штатное положене тольно 4-хъ увздонъ: телэв- 
скаго, сигнахекаго, горекего и тиолиеекого, высоконреосвященному 
Ч. Г. 26 
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Чтобы назначенное такимъ образомъ приятамъ со- 
держан1е. было исправно ими получеемо, высокопре- 
освященный, въ одномъ изъ своихъ ордеровъ благочин- 
нымъ; писаль собственноручно: „Юсли гдЪ прихожане ие 
будутъ выполнать добровольнаго ихъ обязательства: то 
священно-церковнослужители должны иввъщать о томъ 
благочиннаго, а сей, отъ земской полищи не получая 
удовлетворен1я, немедленно доноситъ своему епаржаль- 
ному начальству“. Подобнымъ образомъ онъ заботилея 
и о томъ, чтобы  священно -церковно - служителямъ не 
было возбраняемо пользоваться пастбищами и лесами, 
въ общемъ владвнш прихожанъ состоящими: по хода- 
тайству его. губернаторомъ Ховеномъ, подтверждено 
быхо м5стному начальству отнюдь не возбранять свя- 
щенно-церковно-служителямъ пользоваться пастбищами 
и лесами, въ общемъ владвн!и прихожанъ состощими, 

Благоустроивши такимъь образомъ быть сельскаго 
духовенства, вывокопреосвященный Феофилактъ писадъ, 
чрезъ благочинвыхъ, ‘къ сему духовенству: „Орлятно 
мнз мыслить, а.кольми паче ожидать, что грузинское 
духовенство, какъ обезпеченное уже со стороны жизнен- 
ныхъ потребностей, отстанеть наконець оть ВСЯКиХЪ 
за требоисправлен!е домогательетвъ; и, зван!е свое про- 
ходя съ радостю. а не воздыхающе, потщится собою 
предетавлять вЪрнымъ образъ пастыря, & не наемни- 


————Ф[----- 


представлева была перечневая вЪдомость, въ которой звачилось вс®хь 
приходскихъ домовъ въ сихъ уфздахъ 15.358, штатныхъ церквей 235, и 
причтовъ 241. — На этой вздомости выеокопреосвященный, перелагая 
назначаемыя отъ каждего приходскаго дома, въ пользу причтовъ, налу- 
ральныя повинности на деньги, по тогдашнимъ цфизмъ, собственноруч- 
но написаль: „Сельское духовенство, по вефмъ 4-мъ уВздамъ, будетъ 
получать каждогодно, полагая съ каждаго дома по 2 руб. 50 коп., — 

38.395 руб. сер., кромв поручныхъ, добровольныхъ доходовъ 3% требо- 
исправлен1е и земельныхъ угодий“. В . 
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ка!“ Въ другомъ мВотв, въ письмВ къ князю Алексан.- 
дру Николаевичу Голицыну, отъ 3-го Февраля 1819 г., 
между прочимъ онъ говоритъ: „Что Грузинское духо- 
венство, сколько прежде скучало отъ уменьшешя смерт- 
ности, столько теперь ‘обязано молиться Богу о здрави 
и долгоденстви своихъ прихожанъ.“ | | 
_ Въ томъ же письмВ къ князю Голицыну высокопре- 
освященный, по архипастырекому смиреню, не припи- 
сывалъ себЪ столь быстраго успзха въ дьлВ обезпече- 
н1я сельскаго духовенства въ Груз!и, но выражался о 
семъ такъ: „О. себЪ не похвалюся, относя весь успВхъ 
первоначально къ Подателю всЪхъ благъ, потомъ къ со- 
дъйствю мудраго повелителя въ Грузи, его высокопре- 
восходительства АлексЪя Петровича Ермолова, который 
стоить того, чтобы Ваше С1ятельство объявили ему спа- 
сибо, приличное и моральному и политическому его ха- 
рактеру.“" И двйствительно однВ духовныя власти, безъ 
старательнаго содъйствя гражданскихъ, въ этомъ, столь 
важномъ дфлВ, не могли бы имЪть столь быстраго у- 
спзха. Поэтому кромз генерала Ермолова, главнаго 
начальника края, имена Сталя и Ховена, управляв- 
шихъ въ это время губернею и съ энермею содЪйет- 
вовавшихъ успфху этого дла, достойны памяти и при- 
знательности со стороны грузинскаго духовенства. | 

‚„Святзйпий Сунодъ новый опытъ попечения и трудовъ 
преосв. ОеофФилакта въ устройств числа дворовъ при 
перквахъ, штата священно-служителямъ и доставлен1я 
имъ чрезъ то приличнаго содержаня, принллз с5 при- 
знательностию и блазословиль при томъ усерще его на 
дальнЪйш!Й подвигъь ко благу Грузинской церкви.“ (!) 

(*) Изъ указа Святзйш. Синода преосв. @Феофилакту отъ 22-го апр. 


1819 года. 
26*_ 
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Но вивст® съ тёыъ СОватёйшй Сунодь’ не. могъ одо- 
брить всего, что сдзлано было преосв. Феохилактомъ 
въ видахъ обезнечения сельскаго духовенства. Изъ до- 
несен1я его объ учреждени штатовъ при церквахъ ана. 
нурскаго у$зда усмотрЪвъ. что за, исправлев1е христ1- 
анскихъ требъ плата оть прихожанъ священникамъ по- 
зожена была отъ 10 коп. до 8 руб. сер., (цифра въ 
1819 году очень значительная!) и. между прочимъ, наз- 
начено за испов®дь по 20 коп. сер.,— Святёйций Су- 
нодъ препроводилъ (!) къ высокопр. Экзарху, указъ, 
съ `такимъ замЪчан1емъ: „Поелику изъ опредзленныхъ 
для священно-церковнослужителей по Грузш за испра- 
влен1е требъ у прихожанъ окладовъ СвятЪйпий Сунодъ 
усматриваетъь оные вообще увеличенными, а плату за 
исповздь положенную признаетъ и противною пастырю 
душъ хриспанскихь и самому достоинству‘ сей тайны: 
для того вашему Преосвященству предписываетъ, что- 
бы вы не’оставили по времени войти въ разсмотр®и!е, 
не будутъ ли прихожане считать опредзаенные нын% за 
требоисправлен1е оклады для себя отяготительными, что- 
нё можеть быть терпимо правилами нашей Церкви, и 
ежели ‘усмотрите сле, тогда, одЪлавъ надлежащее ‘сооб- 
ражене, представить Святвйшему Суноду 0е0бо съ мн%- 
н1!емъ; а назначене за исповЪдь’ платы, по примВру въ 
’Росаи существующему, вовсе не полагать. При семъ 
ваше Преосвященство имЗете внушить духовенству, что- 
бы они, проходя свои должности съ усёрдемъ, стара- 
лись пробрзеть оть прихожанъ къ себз уважензе, на- 
ипаце безкорыстдемь, званю и обязанностАм5 ит свой- 
ственнымь.“ | 


(') оть 15 окт. 1819 г. 
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‚ Изъ: вышеизложеннаго видно, вБакими средетвами кЪ 
низни можеть пользоваться большинство грузинскаго 
духовенства, именно духовенство сельское; а также — 
когда, какъ и при вакихъ двятеляхъ опредЪяены быди 
дя мего эти средства. 

Но духовенство города Тиолиса и другихъ городовъ 

Тифлисской губернш, кром№ ие многихъ церквей, при 
коихь причтамъ подожено опредфденное отъ казны жа- 
дованье, опредВленнвыхъ средствъ къ своему существо- 
ванпо до сихъь поръ не имзетъ, и живетъ на счетъь 
стучайныхъ. доброхотныхъ подаянй за требоисправ- 
ден1е отъ своихь прихожанъ и дВтей духовныхъ, или 
на счетъ собетвенвыхъ имн\й, подученныхъ отъ роди- 
техей, иди самими благопрлобр®тевныхъ. 
‘ ВромВ сельскаго и городскаго духовенства, собствен- 
мо грузиискаго, подъ инерпосредственнымъ завъдыва- 
н1емъ эрзерха Грув состоять еще церкви и духовен- 
ство, находяцияея въ городахъ и селеняхъ, завоеван- 
ныхъ оть Перси и Турци, какъ то: въ Шемахв, въ 
Баку. Эривани, Акалцих\ и проч. ивъ приходахъ 0се- 
тинскихь и ‘другыхъ горскихъ народовъ. И то м другое 
духовенство пользуетея опредзленнымъ жадованьемъ, 
первое—изъ государсявеннаго казначейства, а посхвВд- 
нее отъ Общества возстановленя Хриспанства на Кав- 
хаз#. ВромЪ того. первое можетъ пользоваться еще 
доброкотными вознагражденями за исправлене хри-. 
станскихъ требъ отьъ прихожанъ., а осетинское духо- 
венство, кромЪ жехованья, никакихъ другихъ матераль- 
ныхъ выгодъ оть евоихъ приходовъ не имзетъ. 

Жалованье иногородныхъь, пограничныхъ, священ- 
никовъ большею частю. состоитъ изъ 300 и причетни-. 
ковЪ 100 руб. сер... а сельсвихъ, тВхъ м%етъ, . сващен- 
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никовъ 200 и 150 руб. и причетниковъ-—75-—50 руб. 
сер.—Жалованье же, выдаваемое оть Общества Воз- 
становлен1я Христанства на Кавказв священник. боль- 
шею частю, состоитъ изъ 400 руб. сер..`но проети- 
рается до 500, 600 и даже 1200 руб. а’ причетниковъ 
отъ 50 до 100 руб. сер. ЗдВсь надобно зам®тить. что 
жалованье горскаго духовенства увеличено въ очень не 
давнее время, по учрежден вышеупомянутаго Обще. 
ства, & до того времени жалованье это боле 200 руб. 
не восходизо. | 

Таковы средства къ содержан!ю духовенства, соетоя- 
щаго подъ непосредственнымъ завздыванемъ высо- 
копреосвященнаго экзарха Грузи. Что же, довольно ли 
оно сими средствами? Еели не довольно, то почему? и 
как!е представляетъ способы къ улучшен!ю своего быта? 

Вопросы эти, какъ извЪетно, въ послёлнёе время 
предложены были, по Выесочайшей` волВ, всему право- 
славновну духовенству. Изъ предетавленныхъ благо- 
гочинными зд®шнаго края, собранныхъ. отъ евященни- 
кОвЪ, ОТВЪТОВЪ на ‘эти вопросы видно, что все. вообще 
здъшиее ` духовенство, воЪхъ’ 4-хъь по евоимъ сред- 
ствамЪ къ жизни, ‘разрядовъ, находитъ нё удовлетвори- 
тельными предоставленные имъ еиособы къ своему с0- 
держантю, и желаетъ и ожидаетъ улучшен!я своего быта. 
И, во 1-хъ, духовенство города Тифлиса и друг. городовъ 
тиФлисской губерши, пользующееся одними только возна- 
гражденями отъ прихожанъ за требоисправлеше, нё удо- 
влетворяется сими средствами къ жизни: потому во-пер-^ 
выхъ, что доходы ихъ слишкомъ скудны, въ самыхъ дуч- 
шихъ приходахъ не простираются выше 400 руб. сер., въ 
годъ; во вторыхъ не прочны, не опред хениы и не посто- 
янны, —зависятЪ не столько отъ усеряянрихожанъ късво- 
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имъ отцамъ духовнымъ, сколько отъ случайныхъ обетоя- 
тельствъ въ тёхъ или другихъ семействахъ; далве, при 
необходимости вести жизнь въ средз болве или мене 
опрятной также опрятную, и при возрастающей на вс 
жизненныя потребности дороговизн®, — срёдетва 9эти 
слишкомъ не достаточны, ше могутъ покрывать расхо- 
довЪ на самыя первыя потребности жизни. Для улуч- 
шен1я своего быта духовенство этого разряда не ви- 
дить и не представляетъь никакихъ другихъ способовъ, 
какъ опредзлевный окладъ жалованья отъ правитель- 
ства. Во 9-хь духовенство нзкоторыхъ грузинскихъ со- 
боровъ и церквей, находящихся въ мЪетахъ погранйч- 
ныхъ, пользующееса опредвленнымъ отъь казны жало- 
ваньемъ и доходами отъ прихожанъ, также выражаетъ 
недовольство своимъ состоян!емъ, почитая получаемое 
имъ жалованье и доходы отъ прихожанъ, при малочи- 
слениости посл®днихъ, ‘недостаточными не только для 
приличной жизни и для поддержаюя достоинства своего 
зван!я среди окружающихъ ихъ иновёрцевъ, но и для 
удовлетворентя многихъ существенно веобходимыхъ 
нуждъ, особенно для воспитан1я двтей въ 'училищахъ. 
Къ улучшению своего быта почти все духовенство сего 
разряда почитаеть необходимымъ увеличене получае- 
мыхъ имъ окладовъ жалованья. Только н®которые град- 
сме священники, — не видя никакой нужды въ суще- 
ствован!и особенныхъ ‘священниковъ при военныхъ, въ 
городахъ, баталонахъ, такъ какъ всв христансвя тре-_ 
бы въ сихъ баталюнахь легко могли бы исправлять свя- 
щенники ‘епарх!альные, полагаютъ, что съ закрышемъ 
священническихь м%етъ при батамонахъ, средства жизни 
епарх1альныхъ священниковъ тЪхъ м®сть увЪличились 
бы и безъ увеличен1я окладовъ ихъ жалованья. 
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Дадье духовенетво, содержащееся из очеть Общества 
Вовстановленя Христанотва на Кавказь, жалуется на 
бедность своего состояня, потому нто жизнь ВЪ го- 
рахъ, среди подудивихь прихоженъ, , для нихъ обхо- 
дитвя слищкомъ дорого, что многимъ изъ нихъ не воз- 
можно обзаводиться ТАМЪ МИБАБИМЪ хозяйствомъ;, что 
нёкоторые. опасаясь имёть. при себЪ свои семейства, 
должны жить съ ними въ разлукЪ, и слВд. на два хо- 
зайства; что у многихъ изъ нихъ расходы увеличива- 
ются при профздахъ въ отдаленные аулы, для чего 
нужно имзть проводника и содержать лошадей. Бодь- 
щая часть этого духовенства жедаеть увеличеня жахо- 
ванья; но нЪкоторые священники полагали бы по4ез- 
нымъ, чтобы имъ отведены были во владьюте участки 
пахатной земли и лВса, если бы только это было сду- 
дано безъ стЬсмеюмя иЪзстныхъ жителей. 

‚Наконецъ, грузинское седрское духовенство, — БЪ 
бчагоустройству быта котораго столь много прихожидъ 
старания высокопр. деофилактъ, -- боле. везхъ другихъ 
жалуется на трудность .своего положеня. Впрочемъ оно 
жалуется не на то, чтобы назначаемыхъ ему средствъ 
было не достаточно для безбВднаго существованя, но 
ва то, что оно мало пользуется этими средствами; что 
новыя покодвня ихъ прихожанъ, какъ бы забыли тЪ 
обязательства, на воторыя добровольна согласились ихъ 
отцы и дЁды; что мВетныя начальства мало обращаютъ 
вниман1я на неисправность сельскихъ жителей въ ис- 
полнени сихъ обязательствъ; что необходимость ходить 
по домамъ, для сбора отъ прихожанъ положенной руги. 
часто бываетъ тяжела для чувства новыхь священ- 
никовъ, болЪе или мене обдагороженныхъ воспитан]- 
емъ, и что навонець,—и это важнзе и вреднзе всего 


— 377 — 


для ихь пастырекаго служешя, —требовате священни- 
ками положенной руги, при нежелани прихожанами 
выполнять ее, весьма часто поставляетъ духовныхъ па- 
стырей въ самыя непрлятныя отношеня къ своимъ 
духовнымъ дВтямъ, дьлаетъ ихъ въ глазахъ послвднихъ 
какъ бы мытарями, истязатёиями, и, поселяя въ нихъ 
непр1ятное чувство къ служителямъ алтаря, вмЪстВ съ 
тВмъ подавхнеть въ нихь и Чувство релимозыое. По 
всему этому'грузинекое сельское ‚духовенство выражаетуь 
почти‘ единодушное желан!е избавиться отъ необиоди- 
мости собирать по домамъ::подоженныя повинности. Въ 
обезмечевзю же матеральнаго своего быте ивые ‘пелв- 
гаютъь получать лостеточное для безбфдиой жизни ма- 
лованье отъ правительства, друче изъ докедовь . гру- 
зинекиго церковнаго казнеанейотва, а белышая часть н8- 
ходутъ еправедхивилеь, чтобы натурааьныя вовинности 
прихонанъ для свошхъ церковяыхъ причтовъ ‘переложе- 
ны были, по.оцфякв, на деньги, и чтобы оти кемьги 
еобирались вмзетв съ’ государственными податями и по- 
тбмъ зыдавались изъ м®фотныхъ узздныхъ ваэначейетвт, 
благочинным для раздачи священникамъ. 

. оказавши средства къ содержаню грузинскаго ду“ 
ховатства и отзывы его о сихъ средствахъ и объ узлуч- 
ниш ихъ, присоединамъ къ сему и наши, мысли объ 
ухучшени ‘быта всего православнаго приходскаго . ду- 
ховства въ Россш, представляя мысли сш на обсуждеве 
зицъ къ тому призванныхъ. 


№ ` 


7 


(Продолжене будетв). 


НЪСКОЛЬКО СЛОВЪ 0 САМОСОЖИГАТЕЛЬСТВЪ: РА- 
СКОЛЬНИкОВЪ. 


Въ польской книжк®` „Христенекаго Чтежа“ за,1868-й 
годъ, мы, между прочимъ, защищали мысль, что еамон 
сомигательство респольниковъ имзеть 340енов основан 
въ ихъ догматическомъь учены: а ‘не во нзшаихь, не 
благопратныхъ расколу обетоятельствахь, напримЪръ: 
гонешиахъ, какъ думають н%®которые. Въ подтверждете 
сно0й мысли мы указали тамгъ нъеколько случаев, 
когда‘ раскольшики сожигалиеь. или умерщальхли себя 
другимъ какимъ либо способомъ, едизетвенно ‚изъ дог» 
матичесваго убёжден!я въ епаеительности самоубйотва. 
Недавно намъ поналась поль руки рукопиев, пиеанная 
однимъ. ‘обратившимся незадоато до смерти изъ’ право- 
славю раскольникомт. Въ ‘этой рукописи мы вотр%- 
тили разеказъ объ одномъ поразительномъ слузжь‹ еэ- 
мосожигатехжьства раскольниковъ, которымъ инамврены 
подфхиться съ читателями — съ пёлию показать, что у 
раекольниковъ дЪйствительно ееть учене о.необходи- 
мости, дли спасетя «въ настояппя антихристовы вре- 
мена». самоубйства. Воть этотъ случай. 

Въ одной раскольничьей общинв 'Ношорекаго. толиа, 
быль наставникомъ н%Ъкто Шаковъ, у котораго была 
жена и пятеро дётей, три сына и дв дочери (*. Таковъ 


(') Въ послёднее время можно вотретить наставниковъ женатыхъ не 
только у Поморцевъ, снисходительныхъ къ браку, но даже у дедосвев- 
цевъ, проповздующихъ безбраче. 
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за свой кроткЙ характеръ, й особенно за свою состра- 
дательность къ людямъ бфхнымъ и несчастнымъ, быль 
хюбимъ всвми въ общин®. Оданъ только раскольникъ, 
по имени Григор, которому хот№лось, во что бы то 
ни стало, занять мВсто` наставника въ общин, да еще 
н®сколько лицъ неё совозмъ нравственной жизни, кото- 
рымъ Таковъ дВлаль иногда выговоры, были противъ 
зюбимаго вовми наётавника. Мифго’употреблаль Гри- 
гор разнаго рода хитростей, ‘чтобы лишить Такова 
доввря общины, а сл®довательно и должности настав- 
ника, но все безъ успзха. НМаконецъ ему’ помогли въ 
этомъ обстоятельства. совершенно нееожиданныя. ‘Въ 
одинъ не прекрасный для’Тавова день онъ сд®лалея бо- 
хенъ. Явлене очень обыкновенное, но Григор! съумЪ ть 
вобпохльзоватьея имъ для своей ц®ли— необыкновеннымъ 
образомь..Къ весчастю Такова, въ общин% существо- 
валъ обычай, по которому всякаго, кто заболввалъ, и 
особенно серьезно. ' вмВсто того, чтобы л%®чить, сажали 
въ отвльную. нарочито устроенную компату., и здесь 
приготовхяли его къ вмерти. Приготовлеше это соето- 
я10 ЕЪ томъ, что больнаго въ течеши семи и. болве 
дней `морили гоходомъ, а потомъ, когда онъ уже осха- 
бъваль вовершенно. брали. его изъ комнаты, ‘обмывали 
водою.” надввали на’него погребальное платье‘и зат мъ 
вся братя начинала‘ прощаться съ будущимьъ покойня- 
комъ, кланяявь ему въ воги, при чемъ йаждый приго- 
варивалъ:‘ «помяни насъ грзшныхъ, егда придеши въ 
царство Хрието’о.» Посл этого брали живаго мерт- 
веца подъ руки и вели на особое м®сто. Зи®сь зара- 
нъе уже выстроенъ былъ деревянный ерубъ, наполнен: 
ный разными горючими веществами и облитый изв’ 
емохою, ` Наставникъ въ черной манти, съ мВднымъ 
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крестомъ въ одной рукЬ и съ потребвивомъ 9ъ другой, 
цель впереди процессом. ПЦрочитавъ. надъ больнымъ 


°близъ самаго сруба нЪокольво молитвъ и. осфнивъ Фг9 


крестомъ, наставникъ прикалывель брат ввести несл 
частнаго въ ‹змый срубъ. закрыть верхъ, сруба. срено- 
выми бревнами и поджечь его со везхъ сторойъ. Вода 
оговь, распроетранялся по всему срубу и заключенный ' 
въ немъ бельыой ивпускель первый крикъ, наставникъ 
осфняль костеръ крестомъ, а брашя начинала. р®ть 
стихь:. «святый Боже...» при немъ. снова 5% по три 
раза кфданялись въ землю цо ваправленю въ. срубу, 
приговаривая: „помяни насъ святый. М№., егда.праидедтя 
ко престожу Воедержитеда, помяни насъ. многогрш- 
ныхь.“ Дъло оженчивадось тёмъ, что если въ егор%в- 
щемъ срубЪ не находиди ничегр, то всЪ радовались, 
цотому что вто. считалось знакомъ, что сожженный . угол 
диль Богу ‘и тецерь на небесахъ въ числВ святыхь; 
еели же находили хотя малыя части сожженнцаго т844, 
напримЪръ кости, ихъ погребади, и по умершемъ, какъ 
весоверщенно покаявщемся, начинали. скужить дамил 
хиды... Таковъ быдъ обычай въ общин, раскольничьей. 
ВЪ которой настоятельствовалъ. [аковъ. обычай, осног 


ъзаыный на томъ убЪждещи раскольциковъ, будто бы. въ 


нынъшщя антихристовы времена посл5днимъ и самым 
вфрнымъ шагомъ въ царству небесному служить вамол 
сожигательство. Этимъ-то обычаемъ и рашился вос- 
цользоваться Григор для своихъ. ивдей, Лишь тодько 
узналъ онъ о болЪзни [акове, немедленно, какъ стар- 
пий въ общинз послЪ Такова, созываеть къ (ебЪ бра-, 
пю и объявяяетъ ей, что. будто бы Таковъ призываяъ 
его къ себЪ и просиль передать братш свое желане 
«соединиться со Христомъ», то-есть ожечься. Григор 
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прибёвляль, Что Таковъ просялф братмо исполнить ето 
желан!ё непремънио, ве смотря на елезы жены и дыгей, 
иё. смотря даже на его собственное еопротивлете, ко- 
торфе будеръ Нолько наружное— для уепоновня семьи (*). 
Вивсгв св отимъ Григор объявихлъ брали, что 1аковъ 
навначиль 6го тобхв себя настазникомъ, и что, ‘ствдо- 
нательно;, теперь вс® обязаны елушаться его’ безпреко- 
слевво: И вотъ чрезъь нфвенолько времени по6л% такого 
объявленя явлнетея въ комнату преннято наётавиика 
братснй духбвникъ съ книгою и врестомъ и объявляетъ 
уикову волю Бега Веедершитенн-—тотовитьея къ смерти. 
Жена и дЬти высылаются изъ комнаты и начинается 
исповфдь, немедленно ‹ послЪ которой звходятъ въ ком- 
н&фу старцы, ‘беруть Шакова подъ руки и ведуть его 
тухь, ГХВ уже сотни людей праготоваялись къ емерти 
голодом». И хотя жена Такова, двямимая Чуветвомъ 60- 
сфрадётя къ мужу, умолние новаго наетавника не ств. 
тать сожженемъь ея вумруга, выставляя ия видь то 
обстоятельство, что бохвзнь 1акова не особенно опаена, 
и что ствдоватеяьно онъ можеть еже выздоровВть — 
т®жтъ болфе, что лЪта его далеко не стерчесня, —но на 
шольбы несчастной не было обращено внимая. Мало 
этого: такъ какъ Шаковъ служижь помвхой Григорью 
въ его стремлетяхъ къ настоятеаьству., то вопреки за- 
веденнойу порядку вовый наставнинъ раеторядилея «со- 
единить Танова со Христомь тюсредствомъ очистателхь- 
него огня» каже: безъ предварятельваго очищеня его 
постомъ. А потому на другой же день поелв иснозбхи 
Такова, ГригорЙ призываетъ къ себЪ его жену и ДВ- 
тей, и объявляетъ имъ, что въ часъ пополудни онъ иа- 


(1) №зковъ, по словамъ автора рукописи, не только не хотвхь сожи-. 
гаться, но и двтямъ постоянно внушалъ, что обычай этотъ незаконенъ. 
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м®ренъ „посжать. высокопреподобнайшаго отца Такова 
въ небеса.“ На новыя просьбы дзтей (:) пощадить нес- 
частнаго отца отъ смерти Григор отвЪчалъ: „вы 
должны радоваться, что отець вадь соединявтся, с9 
Христомъ; жизнь наша здзсь временная, скоро воз мы 
тамъ будемъ; идите съ Богомъ домой и молитесь Богу, 
чтобы. онъ ниспослалъ. свое покровительство отду 1ако- 
ку; плакать не о.чемь.. я буду вамъ покровителем; а 
если хотите быль при обряд самосожженя, я позно- 
43ю“. И воть въ назначенный часъ жена и д\№ти. цес- 
частнаго Лакова эвляютав ма мЪетр, ‚ гАБ обыкновение 
строилез врубъ. Огромная тозда браци уже.ждада зАЪаь 
кроваваго зрзяаща. Ровио въ часъ является въ ч90а0й 
щелковой манти Григор и за нимъ редутъ модъ руки 
[акова въ бЪлой одеждь. По прочтени цоложенвыхъ 
модуле, Григорай позволилъ Такову проститься съ же: 
ной. и дАтьми—и за тьмъ начадея обрядъ сожжена ву 
томъ порядкЪ, какъ мы ониседи. его выше... Въ 4% 
часа срубъ превратился въ ценелъ. Искали костей .[а; 
кова. но не нашли. Григорй объявилъь посл этого, 
что. „[аковъ угодиль Богу, вееь очистидся.“ Эти слова 
должны быдзи служить утВшевемъ несчастной вдов} и 
осиротвлымъ малюткамъ. 
.Тевовъ разеказъ, помфщенный въ и нами 
рукописи. Признаемся, въ немъ такъ много. тяжелаго 
дая души, чте мы охотне признали бы его. вымысломъ, 
велибы не змали другихъ примфровъ подобнаго изу- 
върехва, | 


Ш. Шильски. 


С ) По уставу общины, жена другой разъ не могла просить настоя- 


теля. 
а 1} 


ПРАВИЛА. 


БОНСТАНТИНОПОЛЬСКАГО МУЗЫКАЛЬНАГО ОБЩЕСТВА (’). 


1. 4-го Апрзая 1868 года н®которыв изъ единопле- 
менниковъ, сошедшись, положили образовать общество, 
подъ именемъ Конетантинопольскаго Музыкальнаго об- 
щества. | 

2. Цаль Константинопольескаго Музыкельмаго обще- 
ства есть дознан!е., развит и распространежме народ- 
ной музыки нашей— священной и мрской —кокъ на прак- 
тикВ, такъ и въ теори, — изсхвдован1е ея истори отъ 
древнихъ Временъ до настоящаго ея состояня, въ ц%- 
ломъ и почастамъ, и сличеше ея съ музыкальными 0с0- 
бенностями другихъ народовъ восточныхъ и занедныхъ, 
равно и вообще съ музыкой, какъ иснуствомъ и наукой. 

3. Учредителями общества именуются лица, приняв- 
пя участе въ трехъ первыхъ его засёданияхъ. 

4. Члены общества раздвяаются на дьёотевительныхь, 
корреспондентовь и почетныхь. . № 
°5. Дъйствительные члены обязаны въ каждое шести- 


———————ы—ы—ыы=-——-_——-—.-- 


(#) Находимъ ме безполезнымъ нознакомить читателей нашихъ съ но- 
вымъ ученымъ обществомъ, значеще котораго для православной Церкви 
ясно открывается изъ цвли его учрежден!я. Пом®щая въ журнал нашемъ 
въ переводв Правила и программу общества, мы издвемея доставить 
этимъ изкоторую Услугу и самому обществу, и русскому духовенству, 
и всёмъ любителямъ дерковныхъ древностей. 
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мВсяч1е представлять обществу по одной по крайней 
м5рЪ статьз о музык или по одному музыкальному 
сложен1ю, согласно съ программою А. Кто не выпол- 
нитъ этого обязательства, не считается болЪе членомъ. 

6. Члены-корреспонденты суть тЪ, которые пожеза- 
ютъ сего, и пришлютъ обществу какое нибудь замЪ- 


чательное сочинене свое (также согласно съ програм- 


мою). 
1. Почетными членами общество называетъ людей, 
отлично ему благодйтельствоваярихъ, и знаменитыхъ 
композиторовъ. Е м 

‘8. Новые члены ВЕ пр предложено трехъ. дв- 
ствительныхъ членовъ, объявляются предсвдателемъ на 
двухъ оряду засъданяхъ, и, посдь вторичваго объявле- 
ня, избираются тейною бадотировкой и необходимымъ 
больйтинотвомъ голосовъ. | 

9. Каждому изъ чаеновъ выдается дипломъ, состав- 
ленный по образцу, который опредьлится впослЪдетвм. 

40. Каждый членъ, не воотавтетвуюций дастоинству 
или польз общеетва, исвлючается тайною балатиров- 
ной и необходимымъ большинствомъ, по преддоженцо 
пяти членовъ, заявленному предсвдателемъ въ приеут- 
ви 3/. веВхъ дайствительныхь членовъ. 

11. Статьи и музыяальныя сложеня членовъ (ем. $ 4) 
суть собственность общества, и поступаютъ въ архивъ 
его. | | В 

12. Должностныхъ лицъ— 8: предсьдатель, два вмсто- 
предсъдателя, обивй секретарь, частный секретарь, казна- 
чей, бибмотекарь, и хранитель инструментовз. 

13. ПредсЪдатель объявляетъ начало и конецъ засз- 
дан! Я, даеть каждому изъ членовъ отрзть мо порядку 
ихъ вписаня, заправляетъ ходомъ разбужденй; предха- 
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таюмь воброеы для.обсужарни и. состявавуя, созмваеть 
вифуронных. засдалая, и ры о. тонномЪ,, вмног- 
‚5ви. мравиь..  .. ! 
‚34. Въ отсухотнн. НЕ, НИР еле вы- 
зоанлетъ: кохорый инбудь изъ вмвето-предсзкатеней, '': 
‘16, Обущй секретарь блюдетъ за корресвонденщей 
пенатио общества, хравитъ. въ. порядкв и цзаости: едёи- 
ныя въ архивъ бумаги, печатает. в:подвисывает-ь: дин- 
домы, впиеываеть въ. митрой..(:) членовъ, и замъйцетъ 
частнаао ‚ севретеря |въ его’ отбутствае. и 
36.: Чаетный: секретарь. сеставляеть' ‘протоколы. ‘наж- 
‚даго засфдаюя, иытаетгь ихъ въ слЪдующее засФдамо, 
и, 0 принятия: ихъ, : подписываеты ать выЪств. съ пред- 
сЪдателемъ, вносить кошю $», нижъ въ. нарочно .сдета- 
заенный дя. юго: коденсъ. объявляеть вазначею веаьЙ 
разъ. лменв: надвыкъ членовъ, ‘и.въ’ концз щестяменшя 
нитаетъ отчетъь о двятельноети и.хойв' общества. . 
‚.$7.: Кавианей заботится. о своевременной выручив 
ваносовъ,. штрафовъ, подарковъ и динломныкъ .денегь 
6% выдочею ‚робписокъ, въ' получены; ивдерживаетъ др 
2000 шастровь;:въ шестимфсяче. съ; соглаея`, предеВда- 
теля, болЪе же сёго!-- ‘по одобрен абщеетва; ведетъь 
прикодо-расходную. запиеь, наблюдаеть за ввигою-‘(см. 
‚5. 22) собственноручныхъ подписей присутствующихь 
чаевохъ, и. въ койцв кеждаго шеетимВсячя т от- 
четь въ отправленти своей службы... а" Ч 
..48. Библютекарь. вамисываеть и хранить. ня ру- 
кфшиси общества, даетъ юхъ желающим нитать вънзалё 
собразжй, и заботится объ умножен!и.. бибдютени. —/, 
.. 19. Хралнтель инструментовъ: сокраняезтъ постоянмо 


(') Мэтрбоу—ваписная (метрическая) книга. ‚.... г ав № 
Ч. Г. 21 


ть надлежащем. состоити струнные а духоцыю инотру- 
менты общества, даеть ихъ чиежашт» . о. ив: 067рфбо- 
ванцо, въ залЪ собранй, и заботится о ибн аоелневи. 
20. Дожшнюетныя лица избираютентайвою быфотйров- 
кой и необходимымъ болынинствомь ‘Рохобовть явное 
шестимасачте, т. е. зъ первое шейсков и выцебрвое но- 
абреное восиресьие, въ веурочвюмь анны онбавто- 
временно объаваенномъ. ка 
‚81. Урочныя: засЪданя бьет база черефь 
каждые 15 дней, въ суббету въ 11 часерь ‘уера. 
32. Въ каждомъ засъдалии, собравниеся. чаецы. ЗАпи- 
сывають имена свом въ нарочно дыма сего. эвъеденной 
кинг. поль набхюденемъ вазнечея али 20.810 ©9су- 
стемъ, частнаго сонретеря- ге Я . с 
23. Въ ежедневный распоридожъ. заюёдаю наодиро: 
1) чтеше протокола (прекнаго засфдеша и примите его. 
2) корресповденщя общества. $) предложетя о зприни- 
чи новыхъь нденоръ. 4) объявлеши должновтвыхъ лйцъ. 
5) продолжеюше отложенияго въ предыяущемъ. засъаана 
(если случится) разсуждешя. 6) чевым и ‹равеумдеяи 
по шовоку ихъ. 7) инструментальная. или ‹годосовая М - 
зыка, сеотввтетвующан программ. А. а 
24. Обащество. по «собенному поствнозленир. праету- 
тать къ издашю перлодическаго „цуоыкааъихто лист, 
‚ляшь только будетчь имЪть ередотва и ок ва - 
тераловъ къ тому. сарае 
25. Средетва общества состоять: м и ежемвеячна- 
го взносе дёйствитеаьныхь членовъ въ 30 маетровъ' (3, 
уплачиваешыхь каждые 3 мвенца зпередь но в0ет0ебо- 
‘зело казначея, дающьго ресшиску въ аохучещи. 2) Изъ 


<) Около 60 копвекъ сереброиъ. 
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чфора. за диртомы, улдачирлемаго. 35. одииъ рва и пра» 
постезляемеко из продароль (полунаюрщиюго динломх), 
не мене однакоже 25 шастровъ. 3) Изъ штрафа 9ъ & 
фосяровъ, налехаемаго. Иа. зодхахо. дойствитедьнаго ч4е- 
Не 30. роддре отрулояще ето въ заодАммахт. еее по" 
Дарков Чужииь) . 

26. Расходы общества ава: р ва. врилянной 
сфдерщане ого. 4) на иакожа перодимескохло мумиукадь- 
нар журумыа (пря бхаговястолиыи насосы, ) 8) ни прамик 
по музыкальвымъ вопросамъ. 4) на покупку инакъ и 
инотрументовф. 

$‘. Ираида, эти ИмАють силу ив дна года, по про- 
цнеми коль молуть бычь ирю|мены иеобкодимымъ 
бодьщинатвом голосовъ, иъ собращи °’/, вефжь дёдот- 
ВИтОДИТАЕ А»: ЗЛОНОНТ. 

Развуждено в угвержиляю 11 мед 186$ г, 


“= 


д 
А. рае ЗАНЯТА МУЗЫВАЛЬНАТЮ ОТЩЕОТВА Ъ Кон- 
В. СТАНТЯМОГОХГВ. 


1. Радъясдене, в. в раджыя премена существовадищеяъ, 
различныхъь письменныхъь прлемовъ музыки ваБъ крев- 
нихъ -Элдиновъ (Аристоксена, Азия и др.). так» и 
христанскихъ пвснотворцевъ (оанна Дамаскина, Гоан- 
на Кувузеля, Петра Педопонискжего и трехъ учителей: 
Григор, Хурмушя и Хрисанеа), и сличеню сихь при- 
иовъ съ письменными знаками другихъ изроковъ. | 

.2. Дознаме векуственной териннохони древней м но- 

3. Заняме издревле и конын® употребляемыми ва 
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Восток! музыкальными‘ инструментами, '’©Ррунныйй и’ 
духовыми, И сличене Ихъ съ существующими на’ 8а- 
пад ее За. 24 И, и 0 

4. Жизнеопиван!я славиыхьъ музыкантов въ иВкой®! 
быте. ни бышо’ варойв. въ частности же ‘гречебномь, 
иечислене трудовъ жж. съ праны т 
ный и ыачин1Ями. О В гой 37 5 

.5. Иэученю:.. воглае они й закововъ :. древней’ 
эшчинокой: музыви, ры кан’: и’ о Е ВИ 
заниевь. Г г. м т | 

6. Опредвлене музыки арабовъ, ‘персов и ВС 

- Т.. Изыенаще  наихучиаго с06606% ‘изучать ‘нату му- 
эыку; путемъ ли орнбто: убриего  Иренодавая или‘ еь 
помоняю! какого нибудь музыкальнато органа.:“и наного; 

8. Изсльдоване о наиболЪе пригеожномъ. спф60б% ить 
наши церковныя  въёйй, -Годииыъ фи оипомь иле мно- 
гими вмЪъетъ. 

9. Опредвлеше духа нашего церковнаго пви!я во- 
обще, и въ частности различныхъ видовъ напзва ('), 
накж! 107 / ставирарнаво; `: зрлолонанозо, пеявадиченсато{ 
калофоническазо (добротлаенято) и, проч. и сопоставление 
ихъ другимъ подобнымъ видамъ у другихъ народовъ. 

-110.`ЯВелЬдовавё въ вапгихъ. церковныхь ЯВевяхь 
р ривма ‘и метра.’ — а : 

_ТЁ Узавае Е вошедших жет в 

ай: о. 

(Моб. Нб неразработанности. или С Бы о мы. 
заурудниамся перндыть с тоннве воняше эро 'слюм,. "Чай вевго сме: ту’ 
насъ передается сдовомф; 1ирднь, канъ. и оби, бери, Энуох., не дающим, 
конечно, никакого опредвленнаго понятя. Слово: наптв5 боле бы при- 
хбдилбсв! длн' перевбда `греческаго:  Яхох,'нб это побяфинве, изкревле ‘из- 
взстно у насъ подъ именемъ зласа или 30л0ба (на „голоеъ“ тВзой-тО 


пвени...) Будемъ ожидать оть р. точнаго ‚опредьленйя музыкаль- 
ныхъ терминовъ. ‚ “’”* т 
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`въ разныя времена и по разнымъ м%естамъ въ нзко- 
торыя изъ нашихъ церковвыхъ пзеней. 

12. Върное и точное обозначене, которымъ либо 
изъ двухъ способовъ ('), такъ называемаго хритского 
образа пвн1я нашихъ цперковныхъ пеней, употребляе- 
мае Фит скдьми ортровахъ, въ Кр®.И.ВЪ ИНыхь: иВ- 
стахъ, равно какъ и у сдавянъ перковнаго болгар- 
скаго нап%ва, и сличеше ихъ съ нашимъ п®н1емъ, до- 
шедшимъ ‚о насъ по сузалянйскому или афонскому пре- 
дантю.. ПО | | 

13. Вврное и точное представлен, которымъ либо 
способомъ церковныхъ песней другихъ христпанскихъ 
народовъ, въ особенности же восточныхъ, какъ-то: 
армянъ, сирянъ, коптовъ. абиссинцевъ, грузинъ и пр. 

14. Върная и точная передача нашихъ пъеней съ 
нашихъ письменныхъ знаковъ на европейскте, и обратно. 
`15. Взрная и точная передача, какимъ бы то ви 
было способомъ, напьвовъ нашихъ народныхъ пеней, 
кревнихъ и новыхъ, иройскихъ, праздничныхъ, застоль- 
ныхЪ, плясовыхъ, свадебныхъ, колыбельныхъь, элеги- 
ческихъ, причотныхь и пр. и опредвлене ихъ голоса 
и риема. 

16. Върное и точное обозначеше, которымъ либо 
способомъ чисто народныхъ нап8вовъ ‘другихъ наро- 
довъ, и по преимуществу сосвднихъ, какъ-то: албан- 
цевъ, славянъ, молдовалаховъ, турковъ и пр. 


у 


3 


() То-есть или крюжаия или нежхулишейныхи точками (вотами). 


отъ "НАЧАЛЬНИКА АхтАйскОй Жуковой 
| МИСС —- о 


‘о *° ИритяАИВитеЮ (сое 9 


‚Съ 1830 года въ Западной Сибири, Томской губерни` 
ВЪ увздахь Бйекомъ и `Кузнецкомъ, въ предгор1яхъ и 
горахъ Алтайскихьъ, дЪйствуеть Духовная Мисён, для 
обращен1я Татаръ, Калинковъ и Киргизъ изъ магоме- 
танства и язычества шаманскаго суевз ря. Осноранная 
и развитая трудами извЪстнаго основателя ея, блажен- 
ной памяти отца Архимандрита Макар, она успЪ за, 

и помощи Божей, отъ ТЬМЫ язычества, гибельныхь 
буезьрИЙ 1 и дикости обратить, къ спабительному Право- 
слав!ю, ввести въ благоотишную. ограду св. церкви; 
‚ пручить КЪ осбдлости И труколюбивой жизни нВсколько 
тысячъ Алтайскихь инородцевъ. Въ настоящее время 
въ ‚предвяахъ Алтайской Мисаи трудятся надъ утверж- 
денемъ новокрещенныхь о Христь ‘брат и обраще- 
неиъ ВЪ ‚хрисманство еще блуждающихь. во тм язы- 
чества и дикости девять миссюнеровь; образовано трид- 
цать-два седешя изъ’ ` кочевых новокрещенныхъ 'ино- 
родцевъ, устроено въ нихъ одиннадцать церквей; заве- 
дено восемь станов Мисои, изъ коихъ въ каждомъ 


(5) Прошу вез, сочувствующия св. двху православя и гражданствен- 
ности, редакщи духовныхъ и св®тскихъ журналовъ и газетъ перепеча- 


тать нархолщее пратлащено, из. тоечичАхЬ стодхь АР, с. 
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‚ оберег. учимаце ‘Жща К®тей хрибтемь-иноронцевь,. в 
въ ивнобувымъ изо, одно дин Мальчиковъ, в кругое джя 
дъвочекъ; миссюнеры занимаются, ‘иромв-Фого, 2%6- 
зещь болныхъ, кажь крещеныхъь, тамь и. йе креще- 
-ныха,, Калоть ‘У себя ‘или въ сожемяхь човокрищеныкъ, 
эраюмь Выъ изъ мюрообращевныхь, которые нужкаются 
уъ ‘нежь но охротетву, биности.:: сторобти и божвенен- 
ности; & такихъ бншаегь чесьмй, вФбъШвь не мало, по 
самому быту и обстановке Ихъ жазни. Хриеманекое 
фе Милбсорме, миобонераши оказываемое таковым, 
ущувцанеть новокрещенныхь ‘Въ хриочачетвв и дветь 
вамимеь изычникомь чувотвоветь’ бааготоорность и отрв- 
‚ку нашей Бомебтвениой въры. Но, кромв упощинутыкь 
нуждь, Фсть еще ымчогочябленныя, которымъ удовле- 
зворачь На чуветву ов. обв, ради убифха хриотан- 
ства, мибНонеры и чуветвуюрь Кохгь, й по мФрь. в08- 
Ио бги исНохниють бы, ИВкЪмРо сяучайныя, во 
не ’радкы зоббмощесьовани новокрещеннымть нею ими 
‘круге одежнею, хобйотвенныыми принадхенностеми:. иф- 
‚судою, эвшшедвщьческиюи. орудиый ит. п., Ивогха даме 
осройком хомевъ, нокупою раббчаго бноча и т. и. 
Постоянныя же средства мисаи крайне недобеачочны 
Киа иромитемея самихь миббонеровь ев ймь семейзтвами 
и ‘боруииинй, ‘А. выноебуубмннумыи нужды удо- 
‘влезеорааихь до сих юръ саучайнымшя ИБ многими 
помертвоваими `бизгооричелей, о имбьцихь вобМОЖ- 
-ность получить баЗиЪШо © ВЫСОКОЙ важности. бслуженщя 
‘и нуждаюь Аатейекой Мисси., Между ‘Фи, кромв нё- 
снолькихь выснчъ образинтихся и8Ъ язычебе в и ‘жаго- 
цетенетна ‘Юных брей ненихь по вр, премь выо- 
рами ‘мясбюмеравь нахохитен еще созии тыбаФь, нову 
саюжщихь ъ ногибельнемь иженб рии собтвчеетиеонникойь, 


` 
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‚за воторыхь зазие’ прохихь. #8 цресть. свою сватъйникю 
ии пракоцвнную кровь. Спаситель налинъ: и. войхь. чего- 
вёковъ, БогочедовЪк®. Хряютоеь Шшисудъ.. иг 
-Овятьйиай Синодъ, во внимание, къ крайяему. ледо- 
отатву средетвъ на покрытие нужжь Алтайской Дужев- 
‚вой Мисеи, въ настоящаемь году. дезволияъ нанальниду 
этой. Мжеси производить, еборъ доброжотныхяи р 
‹‘дая чеу® и выдадъ ему, сборную инигу,. -.. Ч 
..Вь. частовщее время ‚начедьниЕ» ий але, 
прочоарей ‘Стефаду: Ландьнпевъ  находитей въ С„Метер- 
„бургБ и. усерди®йще ‚пригаащаеть чадь са. меризи и 
ревнитодей. взры Христовой поенльными мримоценщадми 
„содфйотвоваТь успЪху. евангельской прововди па: Адта%. 
} ‚  Бяззюнестивые сортечественники' ,; 
‚ Ееди. вы заявляете. словомъ и.дВдомъ. сочувстве в08- 
‚зому. нодезному начинанцо, т9..083ъ сомн я не 9358- 
‚щете жъ нем. тадому святому двлу, которое беркомечно 
‚мревышаеть. веякое другов; удфлите вашу. лейту, ‚хотя 
‚равносидьную той, какую удЪлиете, на. предметы, .баз- 
‚ спорно нодезные, но не. въ такой: м8р$ , сцасятельные, 
‚въ. отнощеши къ. въчноски, и, ай Въ жизЗии 
‚ временной. 28 на 
‚ Еежа з8. микодердю.. овазываеное , бъдаему.. ри 
НЫ тьяомъ, Отедъ. небесный, об\дцаетъ и даруеть 
евой небесныя и земныя блахгосдовещя слорицею; то 
воеБожько кратъ и сколь важифзй ния: благословения ожи- 
ДВютъ того, ЕТО. Своими. вещественяыми , пособ}ямя .бу- 
деть сорвиствовать тому, : чтобы. иевалеченные джев\- 
‚ длемъ,. са®цые по в8рЪ, нахе. душею, скитаюдцеся внв 
мрроще и. ограды ‹08. перявя Христовой мофучени. 24- 
ковный чи\ть взры,. возраждались Сватымъ. Крежщет- 
ем». обдачадись.. в опаситедьную и. свутдую одежду 
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благодати Святаго Духа, входили въ благоотишный дворъ 
св. церкви и изъ состоящя дикости переходили въ со- 
стоян1е гражданственности и образованности, свойствен- 
ныхъ народамъ христ!анскимъ. | 

Приношен!я благочестивыхъ дателей могутъ состоять 
не только въ деньгахъ, но и въ вещахъ разнаго рода, 
относящихся какъ до Богослужен1я (какъ-то утвари 
церковной, сосудахъ, богослужебныхъ книгахъ, иконахъ 
и т. под.), такъ и до быта домашняго, свойствениаго 
христанамъ и осёдло живущимъ народамъ (какъ-то: 
крестахъ шейныхъ, иконахъ, книгахъ для чтеня и учеб- 
ныхъ. холетв, сукнЪ, тулупахъ, обуви, одеждахъ, про- 
стыхъ предметахъ сельскаго быта.) 

Вез приношен!я будутъ записываемы въ сборную 
книгу и своевременно объявляемы въ газетахъ и духов- 
ныхъ журналахъ. | 

При семъ прошу прилагать имена умершихъ и жи- 
выхъ сродниковъ вашихъ; о здрави и за упокой ихъ 
будуть возсылаемы Господу Богу усердныя молитвы 
въ 11-ти церквахъ, устрояемыхъ среди юнаго христ!- 
анскаго общества православныхъ Алтайцевъ. 

Жительство имъю за Александро-Невской „Чаврой в 
Духовной Академии, в5 квартиръ отца инспектора, Афр- 
химандрита Бладим:ра, которому, в5 случаъ моего от- 
сутствзя, можно вручать всъ приношешя ежедневно с5 2-15 
часов по полудни и до 8-ми часовё вечера. 


ИЗВЪСТТЕ 


О ПОЖЕРТВОВАНТИ 


ВЪ ПОЛЬЗУ СВОБКОШТНЫХЬ СТУДЕНТОВ С. ВЕТЕРБУРТСКОЙ ДУХОВ- 
НОЙ АКАДЕМИИ. 


фу брамиииньиы 


Съ чувствомъ живфйшей благодарности объявляется © подлу- 
чени, чрезъ преосвященнаго Тоанниюя, епископа |саратовскаго, 
бывшаго ректора С.-Петербургской духовной Академш, .25-ти 
рублей сер., пожертвованпыхъ неизвфстнымъ лицемъ въ поль- 
37 своекоштныхъ студентовъ С; Петербургской д. Академии. 

Въ настоящее время своекоштныхтъ студентовъ въ С. Петер- 
бургской Академи находится З8-мъ человфкъ, и большая часть 
изъ них терпитъ крайнюю нужду. 


х` 


Доколь. положу совъты 65 души мог, бо- 
дъзнм 65 вердугь мавмё день м нощь? Пезх. 18,3. 
„Чье это, растворенное слезами, воэдыхан!е? Вдз- 
дюбденный Богомъ царь Давидъ жалуется на свое непо- 
стоянство, Видить онъ, что жизнь его проходить въ 
однихъ  намъреняхт, добрыхъ, неприводимыхъ въ испод- 
‚неще, скорбитъ объ этомъ. день и ночь и, въ печаль- 
нфмъ недоумВни спрашиваеть себя: докол» буду тодько 
решаться дЪлать добро? когда стану самымъ дВломъ 
‚‘срвериать его? . , | 
Не иапоминаеть ли этотъ. сердечный вопль человъка 
о сердцу Божшю о нашемъ ‚ собственномъ дущевномъ 
‚востоин!и, о нашихь иногда, усердныхь, но безнлодныхъ 
уевазяхъ исправить свою жизнь, проводить ее.согдасно 
еъ волею Божею, съ Его святымъ закономъ? Не ие 
ходиль ди изъ души нашей .ртоть вопль, можеть быть, 
ве. один. разъ въ жизни. особливо въ дни, посвящен- 
ные покаяню и сокрушеню о грЪхахъ? Воть и еще 
‚продлилъ Господь ‚свою милость иъ намъ недрстойнымз, 
еше даль намъ время на цокаян1е и исправлен1е да- 
ыихъ слабостей, на твореше добрыхъ дЪлъ. ВопомнимЪъ 
однакоже: сколько дВтъ прошло, вакъ Онъ щадить насъ, 
дев ‘безпаодныя смоковницы, ожидая духовных пло- 


довъ! Нельзя сщезать. чтобы благодать. Божия больще 
28 
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или меньше не проникала въ наши сердца, не возбуж- 
дала въ насъ святыхъ намвренй. Если вспомнимъ хо- 
рошенько, должны будемъ сознаться, что, можетъ быть, 
не одинъ разъ мы приходили въ самихь себя, видЪли, 
что живемъ не по христански, отъ всего сердца рВша- 
аись быть лучшими и давали себф твердое обвщане 
впередьъ не дЪлать худа и взрно исполнять волю 
Божно. Тавмя мысли и намврев!я, конечно, посвща- 
хи нашу душу особенно въ ни покаян1я, во время 
св. четыредесятницы. Но проходило не много време- 
ни, мы пожили хорошо, за т8мъ бросили евои доб- 
_рыя намвреня и начали жить по прежнему. — Воть 
опять наступило дорогое время душевнаго очище- 
н1я и исправлен1я, время благопраятное., дни спасения. 
Не одинъ изъ насъ, по внушеншо благодати. опять 
рвшается исправить свои недостатки, начать жить 
яучше прежняго: полагаетъ совзты въ душ своей. Не- 
ужели и на этотъ разъ ограничимся. одними намфрен!- 
ями? Тяжко и безотрадно было бы проводить спаситель- 
‘ный постъ съ такими мыслями, да и не безопасно. Зло, 
какъ и добро, ностоянно растетъь и крзпнетъ. До сихъ 
поръ Господь щадилъ насъ, конечно, потому, что грВхъ 
не совершенно овладЪзлъ нами, что была для насъ воз- 
можность, обратиться къ Богу. Но кто поручится, что, 
если не воспользуемся, какъ слздуетъ, настоящимъ бла- 
гопраятнымъ временемъ, зло не укоренится въ насъ 
такъ, что благодать Боя!я не сильна будетъ обратить 
насъ, и Господь покинеть насъ, какъ безнадежных? 
Тавкъ оть чего зависить наше достойное слезъ непосто- 
янство; отъ чего самыя искренн!я и святыя намвревя 
наши остаются неисполненными? И какимъ образомъ 
осуществить благя желавя сердца нашего? 
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‘Иногда мы всю вину ххадемъ на плоть свою. :‚Калкев- 
ся, если бы не было этого грЪшнаго и ехабаго тёха, 
душе легко творила бы всякое добро. Но разв утодив- 
п1е Богу были безплотны? Мало того,-—разв® не туже 
Фемую. подобостраствую нашей, плоть имъжи они? Раз- 
вв не апостольское это восклицаее: охаянейз аз’ чезо- 
въкз: нто мя ивбавитё отБ смертпаю тюла сезюо (РИмл. 
7, 24)? Лъта ли намъ препятствуютъ? Двла ли по. наше- 
му званшю, б%дность ли, богатство ли наше? Но нЪтъ 
‚таного возраста, нётъ званя и соетоямя, иъ которомъ 
не возможно быхо бы спастись. Изъ людей, до наеъ 
жившихъ. угодили Богу и слабыя дЪти, и живые южо- 
ши, и хилые старики, и нише, и богатые, и мущииы 
‚и женщины, и ученые и безграмотные. —Сошлемея ли 
-иа искушен1я, ноторыя всюду пресл®дуютъ насъ? на вра- 
га нашего спасен1я. который постоянно прельцаетъь 
насъ? Искушензя безчисленны, врагъ коваренъ и’ хатръ! 
„Но Ето спасся безъ искушенй, кого изъ угождиашихъ 
Богу врагъ оетавяялъ въ покоз? Снажемъ: то были 066- 
бенные избранники Бони, они пользовались особеыною 
благодатю. Развз мы христане также не избраншые 
-Вогомъ изъ среды другихъ народовъ языческикъ и.ев. 
вЪрою не призваны ко спасешю? Развв Господь кому 
нибудь изъ насъ отказываетъ въ своей благодати, если 
ищемъ ее, и разв» трудно ее найти, когда въ святых 
таинствахъ течеть не изсякаемый и невозбранный: ис- 
точнииъ ея? Точно, угодники Божии намъ не примвръ 
по искушенлямъ, но въ томъ отношенци, что оий терп®ли 
такя искушен1я, которыхъ мы безъ ужаса вообразить 
не можемъ, цвлые годы переносили такмя нанаденя отъ 
врага, какихь мы и одной минуты ве вынесли бы. Мы 
вемощны? По силамъ нашимъ Господь попусизеть ис- 

28* 


куюен!я, сверхъ сигь нашихъ не хозволяеть зрагу на- 
падать на насъ. | 
: Такъ отъ чего же, при всемъ нашемъ желаюи, наши 
благя намвреня не переходять въ дёло, отъ чего, и 
ветупивъ на путь доброд®тели, мы скоро возвращаем- 
ся’ опать на путь гр№ха? 

Надобно сознаться, что, рёшаясь вступить на ‘путь 
добродвтели, мы чаето не сознаемъ яено и отчетливо, 
что именно надобно двлать намъ для своего исправде- 
‚аа и угождетя Богу; увлекаемся только безотчетнымь 
ззюрывомъ въ добру. Оть того, начертываемъ себ® 
вханъ добродътельной жизни, несообразный съ нашивть 
дущевиыиъ состояшемъ, съ возрастомъ, съ зван!емь, 
‘прямыми обязанностями и м3зстомъ въ обществ®. Начи- 
наемъ дЪлать добродвтели, но таюмя, ноторыя не иско- 
реняютъ, а питаютъ наши прежн1я страсти, ихи пре- 
‘'вытваютъ силы нашего возраста, мшазютъ  исполвять 
‘прямыя обязанноети, возложениаго на насъ Богомъ, 
звания. Гордый, на примёръ, предается воздержавю, 
обязаныый кормить свое семейство—не ум®ренной ще- 
рости, немощный тёломъ — ‘ие помёрнымъ подвигамъ 
тьлесиымъ, .обязанный миоготрудными заняйями—-из- 
аишне продолжительной мохитвз, или, на оборотъ, вре- 
мя назначенное для’ молитвы считаетъ ва лучшее посвя- 
янать тзлеснымъ или умственнымъ занитямъ. Что от- 
оюда выходить? Главныя страсти не искореняются, усер- 
0е хладветь, ошибочный путь ‘спесевн не благоело- 
‚вянется 'Богомъ, успвхе не бываетъ. Айжде, в5 немъ 
же призванг, вв томз и 04 поебываетз. Надобно на- 
чинель свое исправлеше съ должнаго исполнения пря- 
‚мыхъ и бхижайшихь нашихъ обязанностей, ижъ совер- 
.бхать въ ‘духв Христовомъ. Недобие начинать св. очи- 
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щётя хуши отъ грЬховъ, тогиа и добредфтель поху- 
чигъь прочность и: святоеть, имёино надобно начинать’ 
барьбою’. съ гаввною и коренною страепю каждаго изъ 
насъ; когда корень подрубленъ,--и вЪтви изсохнуть: 

‚ Иногда чеховзкъ хорошо и врно уменить соб, что 
ежу вадобно’ двлать; еъ. твердою ‘ретимосмю зоворитв’ 
себ: воть таюя то и ташя то страсти добежй влад’ 
зи мною, отиьгнз стану долать противоноломиыя им 
добродътели. Я быхь: екупь, —теперь стану {60:05 
давать милостыню; я быль гордк. —еъ наизренемь ета-’ 
ну. искать случаевъ сомирять еебя; любить ираздность: =. 
смогу во. возможности трудиться; до сихъ пор я не кул 
мааъ о тожъ, какъ худо опущеме прямыхъ обязанно:’ 
скей моего зватя,—отнын® сб ‘веею строгоемю отану 
вапоанячь ихЪъ, какъ ‘требуемую отъ меня `Вогомёв ‘дол 
бродЪтель, и. т. и. Не, увы! Ве® эги лтрямо добрыя‘на» 
мёреня скоро’ ожавываютея тольно пренраеньйми мечта. 
ми. По самой простой причин. Онъ забыльъ, а можеть’ 
быть и'ие зналъ, что безъ помощи Тисуеъ Хриоговойг 
безъ благодати Святаго Духа мы #6' можемь‘не только’ 
сотворить ни одного добраго двла, но и помыолийь #4 
нибудь истинао’ доброе. Поэтому, кто нв нуосить у Роб 
педа; силы благодатной двлать' добро’и 6Вгатв зла, то 
самъ собою ни когда не станеть человвкомъ ‘ добродв- 

И, при благодитномъ содъйстви склонноств “ко: гр®ху: 
неё скоро въ’ насъ иеётребляется, с№мя святой ‘жизии №6’ 
варутБ, а мало по маху ‘возрастветь. 'И прёвбйникь: 
далеко. ушедиий но: пучи вь царство Божшю; уйржпи- 
випйся въ добр». ведиижиы въ день опёдаетЪ; совёр- 
шевно же святымъ отановитея отЪъ того, что постоянно’ 
расвечнаатеи в% сноить и’ малыхь согреввияяхь. 0: 
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Того. онъ нилогдь не вмедаетъь въ уныме и отчаяние 
своего спасетя, а теризхиво, мало по малу преодол®- 
ваетъ. страсти свои и постепенно умножаетъ свои до- 
бродфтеди. Съ нами же, при всемъ искревнемъ желанзи. 
нашемъ, до сихъ поръ случались неудачи, можетъ 
быть, именыо отъ того, что мы зотвли вдругъ отетать 
оть грёха и вдругь стать людьми совершенно добро- 
дутельными. Между тфмъ, какъ и со воёми, съ нами 
стали случаться неизбьжныя паден1я; совершенная пра- 
ведность, которую мы хотзли вдругъ получить, оказа-` 
зась отъ насъ очевь далеко впереди, кеахъ послёдняя 
цль подвяговъ. ВмЪсто того, чтобы тотчасъ послВ вся- 
каго гр®ховнего паденя каяться и потомъ съ .упован!- 
емъ продезжать трудъ своего исправленя, — мы. упали 
духомъ,. нозамЪтно отстали отъ своихъ добрыхь обы- 
чаевъ и возвратились къ старымъ грЪхамъ. 

Бываетъ вырочемъ и такъ,-—что иной знаетъ хорошо 
цуть добродвтели, проситъ у Бога благодатной помощи 
на добрыя дЪла, когда согрёшитъ, —кается; между тёмъ 
сдятвя. жизнь ему кажъ будто не дается. Неужели Гос- 
цодь не слыщитъь его молитвъ, ие хочеть, чтобы овъ 
спасся» Избави нвасъ Богъ оть этой мысан. Отъ чего 
ще. вто бываетъ? Отъ небдагодарвоети и духовной: гор- 
доети. Такой человЪнъ знаетъ, что все доброе въ че- 
лов отъ Бога и силою Божею совершается. Когда 
нАдобцо совершить доброе дЪхо, спастивь оть векушще- 
ша, ослабить страсть, — онъ обращаетея съ молитвою. 
кь Богу и но милосердио Божшо получаетъ просимое, 
Но какъ тодько сонершиль доброе до, избфжалъ ис- 
кушевя и т. п..—онъ не вепомвитъь, посд%, что вое это 
Господь самъ въ .немъ совершиль; припиеывеетъ ато 
своймъ сидамъ и начинаеть гордиться. своими: .добродв- 
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твяями, не принося Богу блатодарноети и хвалы. Но 
Бегъь только смиреннымъ даетъ благодать и благодаря- 
щимъ Его зв Его дары пргумножаетъ новыя дарованя, 
а гордымъ противится; у неблагодарныхъ отнимаетъ и 
то, что, какъ имъ казалось, имЪли они своего собст- 
веннаго. Чудное дёло правды и любви Божей! Хочешь 
не престанно получать отъ Бога новые дары? Бааго- 
дари за прежние, и даровавя Бож!и польются на тебя 
р8кою. Не благодаришь за дарованное Богомъ? Не толь- 
ко вновь ничего не получишь, но и чтб имфешь, по- 
счёднее потеряешь. | 
Итакъ, что дБлать надобно для того, чтобы наконецъ 
исполнились во благихъ желан!я наши, чтобы отнын® 
не полагать намъ напраеныхъ совЪтовъ въ душЪ своей? 
Вотъ кратко весь, не ложный и надежный, путь спа- 
сен1я: прежде всего узнай свои недостатки и страсти, 
по крайней мЪърВ главныя, и старайся въ особенности 
искоренять ихъ, совершая по возможности противопо- 
ложныя имъ добродвтели. Поставь себ за правило ис- 
полнать тз дла, которыя прямо требуются твоимъ зва- 
немъ; и въ этомъ случаВ не возлагай на, себя занят, 
превышающихъ твои силы душевныя и тзлесныя; а на- 
чинай съ двлъ не трудныхъ и отъ легкихъ постепенно, 
неспвшно переходи къ труднзйшимъ. Но не забывай, 
что все это можешь исполнить только благодатю Свата- 
го Духа. Поэтому непрестанно проси небесной помощи, 
на нее надВйся, а не на свои силы. Если что доброе 
сотворишь, не себз приписывай, а Богу, и принося 
Ему за то живзйшую благодарность и хвалу, въ чув- 
ств глубочайшаго смирен1я. Если не въ состоянии бу- 
дешь исполнить какого двла, не унывай; постепенно 
прюбыкнешь. Если падешь въ грЪхъ, что иеизб®жно, 
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тотчасъ обращайся къ Богу съ нуво?твом% раскаящя м, 
въ надеждв на безконечное мидосерме Бозые, проделт. 
жай стремиться къ совершенной добродётеди. 

Достигнуть ея, а чрезъ цее и вЪчнаго спасевя, вафмъ 
да даруетъ Господь своею бдагодатю. 


ПРИЧАЩЕШЕ ВЪ ТЕМНИЦФ -(°). 


(Из5 времеть Доклетчанова зопетя). 


Всыж хриспанинъ кашего времени хочетъ надлежа- 
щимъ образомъ оцфниать, что вытери®ли его предки 
за свою взру въ первые три вфка христанства. то мы 
понровимъ его заглянуть висеть съ нами въ одну изъ’ 
упцлВвшихь до нанюго времени римскихъ темницъ язы- 
чеекэго перюода. Эта темница была свидЪтельницей 
миогихъ раздираютщикъ душу еценъ. а старые перга- 
мены переложили ихъ въ печальныя: поввети. Ихъ про- 
сз0й. накъ все правдивое, раэсказъ, счастливо допол- 
ниется безмолхвнымъ краспорч1емъ мрачнаго узилища. 
Воть, что происходило въ мамертинской темниц 4-го 
онтября '302 года. Но— прежде—н*%3еколько словь о са- 
мой: темняцз. | `` 

`Мамертиисвая `тюрма (въ РимЪ) построена въ землв 
иеъ огромиыхъ кубковъ’ гранита и имЗетъ квадратную 
Форму. Она раздёлена`на два этаже. Въ двухъ потол- 
кахъ обоихъ этажей. устроены круглыя отверсття для 
сообщетя съ свзтомъ и воздухомъ. Въ эти же отвер- 
ст1я спускали на веревкахъ пищу и питье узникамъ, 
равио какъ и самыхь узнивовъ. Можно себз предста- 


({) Изь Аза шалузою Вишвагы, 00. П1; раб. 482 её. 293.. 
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ВИТЬ. СКОЛЬКО дДоходихо свзта и воздуха до несчаст- 
ныхъ, заключенныхъь въ нижнемъ отажз, когда оба 
этажа были полны ими. Съ густымъ мракомъ, нестер- 
пимой духотой и со своими естественными нуждами 
несчастные въ обоихъ этажахъ должны были вздаться, 
какъ знаютъ. ЁКромВ того въ гранитныя стфны тем- 
ницы вдфланы были огромныя жехвзныя кольца, къ 
которымъ не р®дко привязывали узниковъ такъ, что 
они не могли ни сесть, ни лечь. Впрочемъ, справед- 
ливость требуетъ замЪтить, что въ большей части слу- 
чаевъ заключеннымъ позволяли сияЪть и лежать ва ва- 
менномъ полу узилища. забивши только ноги ихъ въ 
колодки. Но и здЪсь изысканная жестокость язычниковъ 
самымъ безчеловЪчнымъ образомъ постаралась устра- 
нить и ть жалк!я удобства, которыя представляхо си- 
двнье. или лежанье на голомъ, жосткомъ полу. Въ 
сравнении съ напряженнымъ стояньемъ въ кольцажъ 
стзны. Каменный полъ былъ сплошь усзянъ обломна- 
ми разбитыхъ сосудовъ и острыми кремнями, которые 
вонзались въ растерзанныя предварительными пытками 
и изнуренныя т%ла страдальцевъ, и усиливали еще 
больше ихъ страдая. Не рздко случалось, что муче- 
ники вымирали здЪеь всЪ до одного, будучи не въ с0- 
стояни вынести возхъ этихъ адскихъ не удобствъ. Съ 
другой стороны не р%дки были случаи и въ совершенно 
другомъ родв. Растерзаннаго страдальца, или страда- 
лицу, со всёми признаками близкой смерти бросади 
безъ всякаго сострадавля на острые кремни и онъ, или 
она—выздоравливали безъ всякой медицинской помощи. 

Въ этой темниц® 4-го октября 302 года находилось 
до ста человзкъ хриспанъ всякаго пола и возраста. 
На слвдующй день вс№ они должны были выйти на 
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„борьбу со зв®рями“ въ римской циркъ, въ присутетвм 
имнератора Максимана и всего римекаго варода. Ве: 
черъ 4-го овтабря быжъ кануномъ ихъ смерти. Не 
смотря на это, въ стВиахьъ мрачной темницы царетво- 
валъ миръ и свЪтлая. радость. Овятые мученики ждали 
дия своей казни, какъ свётлаго праздника, и готови- 
хись жь нему съ радоетью. Оли пЪхи стихи изъ псал- 
мовъ, имзвие ваибольшее прим%неше къ ихъ тогдаш- 
нему поломеню. И когда страдальцы нижняго отаже 
отвфчали на етишъ пропзтый заключенными въ верх- 
немъ; то это бездиа отепчела беодть (') по’ Писанию. 
Въ эти торжествевныя минуты приготовлен!я къ лю- 
той смерти жестокость язычаиковъ находила возмож- 
ннмъ сдвлать страдальцамъ н3Ъвоторую усладу. Для 
нияъ приготовили на общественный счетъ роскошный 
ужинъ. Не для того ли, чтобы львы и пантеры не могли 
пожеховаться на римекое гостепрлиметво? В®ль ихъь въ. 
это время морили голодомъ! Родственники и друзья 
закаюченныхъ получали позволев1е навфестить ихъ съ 
сховомъ утьшешя и ободретя. Этимъ позволен1емъ, 
конечно, всё спзшили воспользоваться. Иъ двуемы- 
сленному угощенно язычниковъ хриспане приносили 
съ собою къ своимъ единовёрцамъ боле искреннюю 
и совершенную пищу — любовь. Кто захотВлъ бы со- 
ставить себЪ поняте о христ1анскихъ агапахъ (вече- 
ряхъ любви), `тотъ могь бы видзть полную и совер- 
шенийштую ихъ Форму въ этомъ послВднемъ, предемерт- 
номъ ужин страдальцевъ, окруженныхъ своими брать- 
ями .по вёр%з и крови. Съ свётлою радостью бесздо- 
вали они со своими присными о своемъ непостыдномъ 


(<) Повх. 41. ст. 8. 
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уповени, о другомъ. зучшемъ мфрВ и о своихь надеж- 
дахь на скоров. свидане въ обителяхъ Отца Небеевахо. 
Тоапы язычниковъ, привлеченныхь любопытетвомъ, 
окружали братекую транезу мучениковъ. Но тщетно 
вематривались они въ Физономи страдельцевъ, думая. 
отЕрыть въ нихъ признаки унынм. тосли, или тупа, 
отчаяннаго равнодушя. Спокейво и свфтло высматра- 
ваяи вс%з они, какъ будто каждому изъ никъ суждено 
было жиль еще сто счастдивыхь лЪтъ. Особенно. одеть. 
юлоша,  принадлежавний къ знатной римекой хамилаи, 
ображщалъ на. еебя любопытное внимане тодны свойжгъ 
 знатнымъ ,‚ происхаждешемъ. молодостью и не. обыжно- 
венной нрасотой. ВамфчИвъ на себф любовытиые взоры 
дзычниновъ, Панкратй (имя юноши) обратился къ нам’ 
съ такими словами: „братья мои} Неужели `ддя васъ: 
не. доетатозно вашихъ завтрапнихь етрадезй, 30’ вы 
цредваряете ихъ сегодня своими нонытнами возмужигь 
нанть душевный ноной? Если. таыъ, то вомотритезь по- 
внимажельнзе въ нами черты, чтобы не забыть икъ 
въ день меслднаго суда!“ Слова юноши' пристюдихи 
тодяу. и она начала мало по мату расходиться. Глу- 
бово вапахи они въ душу многихъ явыяниковъ, кото-. 
рые, виоежвястви сдвлавшиеь христанами, пфизжава- 
лиеь, что обязаны своимъ. обращенемъ этимъ .сховамъ 
св. мученика. и В. 

Но въ то время, какъ язычники питали т@ла св. му- 
чениховъ для того. чтобы ими накормить. на са8кую- 
щАй день дикихъ звзрей. св. церковь, любвеобильная 
мать страдальцевъ. готовила имъ другую безионечио- 
выслкую и лучшую вечерю. Въ одней изъ подземныхъ 
базиликъ въ катакомбахъ старый пресвитеръ Длонией 
совершаль Божественное тамнство тьла и крови Гоо- 


— 907 — 


уюдней, для того, ‘чтобы напутетвовать воиновъ Хри- 
зтовыхь на ихъ носльднй, смертный ‘нодвигъ. Совер- 
цаяъ великое таинство, благочестивый священникъ, 
эвявши въ руки пречистое т®ло Господие, обратился 
иъ предстоящимъ въ церкви, и высматриваль между 
ними человька, которому можно было вручить это без- 
цфаное сокровище’ для перенесеня въ мамертинскую 
темницу (:). Прежде, чЪмъ взоръ его остановился на 
хомъ нибудь. изъ среды предстоящихъ отдвлился дв%- 
надцатильтьЙ мальчикъ, Тарцизй. Упавши на кол№ни 
м простирая руки; онъ просилъ пресвитера возложить 
на него ато великое двло. Изумленный и вм%етв обра- 
’дованный воеторженнымь дерзновешемъ отрока, Д1они- 
@й сказалъ ему: „ты слишкомъ молодь, дитя мое. Не 
по силамъ тебв будеть это ‘великое дВло. Ведь ты 
знаешь, сколько опасностей угрожаетъ теб№ на твоей 
дорохь.“ | 

„Очень хорошо знаю, отецъ мой! Но моя молодость 
будеть елужить мн лучшею защитою.“ 

Добрый еващенникъ вее еще кохебался дов*рить ре- 
бенку Божественное т№л0; во новыя настойчивыя прось- 
бы Тарцианя, его умолнющее, колЪънопреклоненное по- 


‚ . @) Цереноейть ев. дары въ. темницы и: къ больнымт, собетвенно бызо 
двломъ дмаконовъ; но во.время. о которомъ у ваоъ.р®чь, служители 
церкви подвергались особенному преслВдован1ю со стороны азыческаго 
правительства и народа, какъ распространители мнимаго суевзр!я, и 
только т& изъ нижхь, которые никому не были изветны, могли съ н3- 
которою безопасностью. появляться. джемъ на удидыхьъ города. Кром 
того, число ихъ очень уменьшилось, —мяопе были въ темпицехъ, дду- 
пе приняли уже достославный взнецъ мучениковъ. Вотъ почему, такое 
‚ единое дВло, какъ перенесене св. ое. ВЪ томкицы, возлагалось 
иногда и на лроецыюь вбрующих. '' 
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дожене. его необыкновенная нрасота, дЪлавшая его 
похожимъ на молящагося ангела, весе это поколебало 
не рёшительность старца и онъ, обернувши Вожествен- 
ное т%ло двумя чистыми убрусеми, и подавая его 
отроку, сказалъ: „дитя мое! Я склоняюсь ‘на твою 
просьбу. Мое сердие говоритъ ми, что ты сохранишь 
ввзряемое тебЪ безцьнное сокровище. Но помни, мой 
дорогой сынъ, что тебь нужна величайшая осторож- 
ность, и избъгай многолюдныхь улицъ. Иди съ ми- 
ромъ. Да хранит» тебя Богъ!“ 

Восторженная радость выразилась ва прекрасномъ 
лиц мальчика. Положивши ивфренное ему сокровище 
за пазуху и придерживая его обзими руками, онъ на- 
чалъ осторожно пробираться къ мамертинской темниц® 
по отдаленнымъ. глухимъ и малолюднымъ переулкамъ, 
чутко прислушиваяеь въ малЪйшему пгуму. На пово- 
рот№ одного переулка, который выходиль на площадь, 
соседнюю мамертинской тюрм%, набожный мальчикъ 
совершенно неожиданно натннулся на толпу своихЪ 
сверстниковъ, которые. вышедши изъ школы посл 
вечерняго урока, собирались играть на плошадл. 3За- 
видввши его, мальчики обступили его и принуждали 
принять участе въ ихь играхъь. Напрасно умолялъ 
несчастный ребенокъ отпустить его, отказываясь отъ 
игръ важнымъ порученемъ, которое онъ не медленно 
долженъ исполнить. Шалуны не хотфли ничего знать 
и насильно тянули его въ свой кругъ. Одинъ изъ игро- 
ковъ, высовй, грубый мальчикъ, замфтивши, что Тар- 
цизЙ что-то придерживаетъ на своей груди подъ плать- 
емъ, вообразилъ, что тотъ несетъ какое нибудь письмо 
и сказалъь ему: „ты, взроятно, несешь кому нибудь 
письмо, Тарциз!й! Въ такомъ случа® передай его миф. 
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‚У меня оно .будеть въ пфлости, пока ты играешь.“ 

„Никогда, ни за что“! вскричалъ ребенокъ, броеив- 
ши умоляющиЙ взглядъ на небо. 

„Что же ты тавъ боишься за свой секретъ. У тебя тамъ 
должно быть что нибудь особенное. Дай-ка я посмотфо“! 

Съ этими словами нахалъ протянулъ руку съ явнымъ 
намврен1емъ овладзть т8мъ, что несъ за своей пазу- 
хой Тарцизй. Понявши его намЪрене, бЪдное дитя съ 
отчаявными усилями старалось не допустить дерзкаго 
мальчишку до святотатственнаго прикосновен!я въ своей 
святынв. ФЗавязалась отчаянная борьба между обоими 
мальчиками. При обыкновенныхъ условяхь исходъ ея 
впрочемъ не могъ быть долго сомнительнымъ. Превос- 
ходя и возрастомъ, и ростомъ, и силою Тарцизя, его 
соперникъ легко одолвлъ бы его. Но Тарциай, созна- 
вая важность минуты, обнаружилъ не челов®ческую 
силу. и успвшно противился всЪмъ усимямъ своего бо- 
‚Ве сильнаго врага. Толпа любопытныхъ окружила со- 
перниковъ. Одинъ праздный плебей съ грубымъ лицомъ 
и ухватками, подошедшни къ кружку и узнавши, въ 
чемъ двло, съ глупымъ зубоскальствомъ громко зам%- 
тилъ: «это должно быть оселъ--- христанинъ несетъ свои 
таинства» (.). 

Эти слова имфли магическое дВйстые на толпу. Они 
разожгли ея любопытство до высшей степени. На не- 
счастнаго ребенка посыпались сотни ударовъ кулаками, 
палками, грязью изъ толпы з%вакъ. Но онъ какъ будто 
не чуветвовалъ ни малЪйшей боли отъ вс№хъ этихъ па- 
боевъ и, смотря на небо, судорожно прижималь къ 
груди свое сокровище. Тогда одинъ изъ язычниковъ, 


(*) Абпиз сы 8 Навие рогеиз шумена, 
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дю мясникъ, ударихъ бЪднаго мальчика кулакомъ по 
гоховв такъ сильно, 910’ онъ безъ чувствъ упатъь на 
землю. Кроважадная толпа испустила радостный кринъ. 
Поспзшно наклонившись къ упавшему ребенку, безче- 
‚лофвчный мяеникъ старался отнять его руки отъ груди 
и взять то, что на ней было спрятано. Въ это время 
чья-то сильная рука дала святотатцу такой толчекъ, 
что онъ растянулся во весь свой ростъ подл своей 
‘жертвы; это былъ статный войянъ огромнаго роста и 
геркулесовской силы. Растолкавши ‘толпу ий оттолв- 
нувши прочь дерзкаго мясника, онъ взялъ на руки почти 
бездыханнаго ‘мачьчика и понесъ его съ собою. Узнав- 
ши въ смёломъ воин ‘одного изъ важныхь офицёровъ 
императорской гварди, толпа почтительно разступи- 
лась предь нимъ и дозволила ему безпрепятетвенно 
удалиться со своей драгоцённой ношей. 

_ Очнувшись на рукахъ в®рнаго воина Тарцизй тя- 
жело вздохнуть и вачаль пристально ‘вематриваться въ 
липо своего избавителя, не вдругъ узнавая его. 

„Успокойся Тарцизй, сказалъ ему знакомый голосъ, 
ты въ в®рныхъ рукахъ: жизнь твоя внЪ фпасности“. 

„Ахъ н®тъ Квадратъ! Жизвь моя уже кончена. Но 
объ ней не заботься. А побереги божественныя тайны, 
епрятанныя ‘на моей груди. Я несъ ихъ въ темницу къ 
нашимъ братьямъ*. 

„Будь спокоенъ, доброе дитя. сказаль растроганный 
Квадрат, дня котораго ‘теперь его дорогая ноша сд8-_ 
лалась еще драгоцвнииве. У ‘него на рукажь зежала не 
жерства геройскаго свмоотвержен1я, не т®ло мученика, 
асамъ Господь и Вхадыка иучениковъ. Избитая, #0 
еще прекрасная головка ребенка довёрчиво приклони- 
лась ‘къ мужественной груди воина, но’ руки ето по 


прениииёу 'освадавлею опожевнемеи каг груди: : На чух 
=еоз.подъ:собою оть радости. наесёлиа несь Бредреть 
свою храгоцаинуюнод:уяъ. М Низзо: ие ом$а% 
овтезовить ‹оГ.. и. о Е Е 

.‚ Ощезы дозждись: изъ глаз етврвго Позвс, -, ВОДА 
ен зоивъ прилееь. въ подаемиую. базилику 
бездыханаое: уже т&ло' отрока. Ща груди его; пядъ, 491 
менными на кресть румами. цы и невредамы ложи 
бощее: венные ‚дарду. Вов, присутствовавиде тоже, п2а: 
казн ог умидени и. съ. педобающщею ‚ честию схоронили 
священный. останря. мученука-—узаденца,т-вЪ убщийфьт 
нидь Кадиста. Папа, Дамазь (+, 384-г.) въ, посявиш 
дачерталь аа дующую наднись на. мраморной древа, ый; 
крывавшей гробницу (') приснопамятнаго отрока: 

‚о. Тавланию. Боос. СВгу ЗЫ. завралеща кегель, ) 

; Ющщ: паезапа, вавыз рееге унщяге` Гоа, 
‚а „дж авираи. роНиз. маи епицего, саези$, о. 
„;. . Ррейдеке. даа сащьиа. ‘га: соеезНа. пошта (С)., 

‚Меж тВмъ въ Мамертинской темнацв ничего не 
авази о пруядючещи Тарцажи и съ яетериьшемь офи; 
{ежи добраго явстникА, съ, небеснымъ. утвшешему. По- 
#аЪ. полгаго. ожидая ‚показался наконецъ..въ темниц» 
явчальниЕЪ цилераторявихь. тЪлохранителей. Севасант, 
потаенный христанинъ. По его рзароченому АДУ 
——————ыщы-.: п ць а и >, ый а 

.-(’Кажъ уотрожливь эти гробницы въ нетехомбахь еи. статью „Риц 
цатакомбы“, въ Мартовской кн. Христ. чтен!я за текущий годъ. 

(2) Т. е. Святый Тарциз!й несъ Христовы таинства; язычниЕй хотаи 
оквернить ихъ нофестивыми руйми; но онъ‘иредйочелть омерае каза 
тить духъ‘подъ ихь ударами, уВыъ выдать этимъь хищнымъ, доли. т®- 
ло Христово“. Мешьга соейезНа (небесныя члены) самымъ нагладнымъ 
образ”мъ выражветь вфру:первыхъ Христнъ у ЗпрееуЩествийиеныйу. 
ба и вина въ то и кровь Божественцаго Иакуителя: цъ. томата, 
ан 
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этрадёльци дризая, что опь пе съ дебрыми дфознии:и 
забросали ето. вопрёсани. Свёляея редость мучениковъ 
зоирачилась; когда Севастанъ иъ-корртиф ‚ разрказаль 
имъ о происшестви съ божественными дарами; кото. 
рые небъ иъ мимъ Таран; и даль: мозать, что вол- 
вене разъяреннаго народа, цъхыни толнааи, бродии. 
што около темиицы и набяюдаюмаго ‘98 воёми входя. 
щими и выходящими, двВлело ме возможным пранесеее 
св. даровъ извиЪ. За тЪмъ подозвавети к® 666% дно. 
#а Репарата, находившагося въ числ. узниковь; вор 
ный воинъ сказель ему вы ухо ибсколько слонь. Дицо 
Жакона проёшло и уходя въ отдаленный утогь тюрь- 
мы, онъ общёнихлея съ Севвеменомъ восёжымь цве 
домъ. — . Ре 
ОевастанЪ ‘пришежъ въ темницу плавным образомъ 
для того, чтобы проститься съ своямь кругомъ Панкра- 
мемъ, который вмет® съ кругими обсумдеть быжъ на 
съьдене звфрямъ. Отношеня этихъ двужь лхиць другъ 
къ другу далеко выходили изъ ряда обыкновенныхъ 
дружескихъь отношенй. Пока даконъ пошель вывнол 
нять тайное рабпоряжене Севаст1ана, переданиое ему 
оть имени пацы Марцеллина и всего собора рамёкихь 
‘пресвитеровъ, друзья, удалившиеь въ сторону, завели 
между собою схБдующй разговор»: 

„Помнишь ли Севаспанъ, начажь Панират!, тотъ 
мечерь, эь который им съ тобой изъ окие твесго дома, 
смотрёли на темную массу колизея и слушали ревъ 
закзюченныхь эъ его нодземальяхь дикикь звврей:“ 

„Очень хорошо помню, мой дорогой кругь! М ми 
Золестея, что тэое сердде Ве зы 
чо ожидветь“теби завтра.“ 

„ДАйствительно. Какой-то тайный голосъ говорить 
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эф, Ч: © один шах пераыа® наду завтра ‘вейтвою 
людсжей заости. Но. ‘цока. ие призль вще’` эта вожде- 
Вана кля меня мивута, миЪ все канъуто не ифрится, 
что: я довдуев, няковещь,. этой безы®рной чебти. ‘№ 
самемт дВЖВ.. что я сдфиалтъ овсобеанаго. чтобы @цодо- 
биться, теколе счастья?“ 

„Мо. въ. ты звать, пругь мой, . что ото Жю’ ме 
зовящино, пи текувумо на’.милующеаю Бою. Скажи мы 
чучизе:: как чувсгое иалолияють: твою душу. въ он 
деыи, слодаото шрой; ноторый готовитея тебь заитра“ 

„Вужно. сказать пралду, Севафтамь, ототв жребв, 
ты далеко превмыепаетф. вез нок самыя смзини накеж- 
жа, чо часто! инф думаетса, что ное‘ото я вижу но: 
цв, а.не наяву. Ты поймешь мешх, еси предотанить 
<8бъ, “что. не дальше, кавъ Завтра, и пром®няю 015 
холодную, сырую, зловонную темницу на свётйый рый 
стра обичези, гл: ожидакуть.. мочя‘ совику. снятых: не- 
уможкаюние.. хоры: : аареловъ: ...“ 

„Больше ничего ты не имзешьмыВ евазачь? 9% 

30 вётьы много, очене' мвого! Когда я представлю 
ерб\. . что я: ничтомный` ребенокъ, едва тбльно оставив. 
зиф тюольшую ©канью, зартра предстену предъь моего 
возлюблениаго Господа и приму изъ рукъ' Жо взнёць 
прарцы, утфоованный ' иевиь. воаюбивтииь Его, то 
азю зодрожу оть радости. Эта недежяа кажется. мнё 
текие: этредной; чФоя.сь трухомъ правынаю нъ ‘мысжи, 
470> своро ‘она перветанегь быт‘ надеждою я превра: 
иен во’ дВботнительноеть. Между т®иь, Оеваемань, 
въ жарожь пекрачель! молодой ‘челевькь, хналех руку 
свеиа. круге, эФдЬ. все вто! нрезда; снятая: травдь!“ и. 

„Какой“ тв’ отвотайреть Бора: чек ово о 
Фградао. у тобе пукуи* ‘с 
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„Знаешь ви, чро особенно удинизеть и рахуегь веши 
‚ добрый Сезасмашъ, продолжажь юноша, не 
обращая вниманш на замътку сноего друга. Это—б1а- 
хость и миизоеерде Господа, сподобявшаге меня этой 
емерзя. Еслибы ты звалъ, какъ легко в весево въ 
моемъ возрастВ бросать эту жалвую землю съ сю жре- 
зощадщыми звФрями и не цене кровожадными людьми, 
и ва эзки закрыть глаза отъ веего, что только есть 
на ней возмутительнаго. Во сто разь тажеле была бы 
дзя меня смерть, если бы постигла меня на глазатъ ное 
доброй матери, если бы на смертномъ одрЪ мн® приш- 
З06ь слышать рыданя и жалобы этого самато дорбеаго 
даа меня существа въ мрь. Ввдь я увижу ее завтри? 
Вьыщь я усзышу еще разъ ея сладкй ди меня го- 
з06ъ? Не правда аи? р ты объщадъ инв это, Св» 
вестаръ. ^ 
„Слеза блеснула ва НИ моходаго страдальщи 
но онъ овладвлъ ею и опять продолжалъ своимъ-обыче 
нымъ веселымъ гозосомъ. 
„кстати, Севасманъ, за тобой есть тайна, которую 
ты объщалъ мяЪ открыть. Открой ивв ее теперь. Вёдь 
Это посад случай, которымъ ты можешь еще вос- 
подьзоваться. : ое 
„Съ бодьщимъ удовольстыемъ, мой дорогой ‘аруг»: 
Ты спращиваяъ меня: что удерживало мена. до ово 
поръ отъ.рёшимости: умереть аа Хриета? Я зкёзаль 
теб тогда, что это моя тейна. Вютъ онан Я дежъ сев 
объщаще бодретвовать надъ твоею души, . Панкралий, 
Эту обязанность пидегала. не меня наша дружба. $ 
ВиДЪлЪ, какъ сидьно, жезелъ ты пострадать за. Христа. 
Но ты еще сщащиомь мозфдъ, мой: дорогой друг» #то- 
бы легко справляться съ пламрилмциа жедувяии свою, 
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сердца. `&.божяся, `чтобез ты ие урешиль ихъз еващен 
вето довтовиства какой нибудь:опромътчивой выходной, 
воторая. могла бы‘ вабросить, твнь ‚на твое д®ле:. Воть 
почему я.рашился  валежиты молчене’ ва. свои: самия 
завзтныя желан1я до того времени, когда ‚увижу тебя 
ви$ возкой опасности.“ сое о, ее. А" 

. .09!. кажъ ‚ть ‚баагеродень, мой. доброй бвааанньн 
-`+Помнишь 48, мое-дитя. продолжалъ, воинъ, наб. 
старался. пом?мщеть теб® разорёвть эдиктъ императер- 
св поманшь, какъ. я ‚остановил тебя, когда ты хо- 
твлъ обличить судью во время казни. Нецили?. Феб 
хоеЪлось. тогда, умереть за Христе, й ты добетвиюль- 
шо бьыбь,: бы .окуждевъ.и умеръ; мо. #ь твоемъ судеб. 
номъ приговорЪ значилось бы, ято:ты осуждаешьея на; 
казвь, цанъ политичесяй. преступнияь за оскорблеше 
запоновъ.:и: везичества, КромЪ-того. мое дорогое. датя: 
` ты могъ. остелъея одиръ въ своемъ. таумев. Межеты 
быть, и сами. язычники додивилиеь бы теб и превоз», 
щфсли. вохведами, кахъ смзыего, бевстрывиаго' молодаго- 
чедовЪ ка, канъ. героя гражданской доблести.... И кто 
знаеть, облако гордости не завралось ли бы въ твою, 
душу и не помрачило ли бы ясную хазурь твоего неба. . 
среди. самой твоей казни. А теперь ты. умираешь един- 
ственно за то, что ты христзанинъ.“ 

эЭто правда, Севаспанъ, сказалъ нео вра-. 
снзя. < | .. 
„Но, продолжелъ воин, когда я увихьлъ. что тебя: 
нзяли во время самоотверженнаго прислуживайя исно- 
въдникаиь ‘Христовымъ,  вогда я‘увид®лъ, ‘Что тебя’, 
вленли по улицашъ въ цзпяхъ, какъ и веякатб’ осуш-. 
деннаго.., когда и. увидвль, что тебя, яанъ. и другихъ’ 
вврующихъ осыпали насмВшками и прокляими, жоеда- 
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ю узнать; что заое имя мтивамо въ снертиый прято“ 
вюрз на раду съ друрими. осуждешкыми. едивотэенно за 
то, нте ани кристане; тогда ‘еказахь самъ 226%: 05+ 
пере. мое Дао нончено*, в яве вошевелю пальцем для 
гого, чтебы ‘спаети тоба.К :... к м. 

„О, накъ ты уменъ, благороден ‚я: ав НЙ 
Севастинъ! Твоя дружба. но ми: похожа. на любовь 
Бовяю, сназаль Навиретй, залаваявь слезами ‘м 6ро- 
еаясъ ва шею воина. Недволь мн® предложить теб еще 
одну просьбу. не оставляй меня. де жонпа своимъ уна- 
емемъ, и передай моей мелери. мою. послвлеюю волю. + 

„Изаизйе твое будетъ ‘исполнено; хотя бы это стоя- 
20 ив% жизни. Впрочемы, Мы не’ ивдодто . 'разотаемоя 
съ тебою, Панкретй, сказаль Севастант.* 

Въ это время данонъ подошель и сиазааъ разгова- 
ривавшиюь, чт0 все приготовлено дая вовершемн эн 
инотва въ еамой' темникв. Молокые люди осмотрелисв 
 вокруть вебя и Нанкранй быль пораженъ ие ожидви- 
нымъь зрзаищемъ, предстввиншимея ето глазашь. На 
воху темницы лежалъ навзничь священномученихъ, пре- 
свитеръ Луюманъ. Руки и ноги страдальне были. обре- 
мены тяниими цвиями (сабазае), такъ Что овъ не могъ 
пошевелиться. На груди его Репаратъь положиль въ 
три ряда сложенный льняной уврусъ вмЪето антиминев, 
и на этотъ убрусъ ноставихть хлёбъ’ и сосудъ съ ви- 


номъ и водою, который поддерживалъ своими руками. 
Глаза достойнахо. пресвитера были обрезцены,. къ зебу, 


между тфмъ, какъ усте его произносили. обычныя при 
совершени таниства молитвы. За тВмъ каждый изъ 
присутствовающихжь мучевивовь нодходжгы и съ сдова- 
ми. блегогов йщатго уилешя причавщедся ная 


тъде и прови, 


= Ш — 
‚ Фавова шогущеетво ва. Церен! Кадь бы. ци боми 
ензмзаны': сп. законаг,. она эсегде цалодила: замов 
эымъ примзиать икъ, ие наружная, къ. самым . мела 
‘зительзьиь обогоятельствемъ. И, самое, ‘певадимому, 
полхючеше тольно боле меглядимагь. образом. вожтвер» 
‚ здедеь 06щее правиио. Это. праввао: божесевенное па» 
анство 95а и роза Христовой‘ должно: быль сорорлийь 
зыо ма ибщакъ мучениковь. ЗаАвсь мы. вадимъ соаер, 
теще тожиства ва ТФаЬ. мученние к. самимъ. мушени 
вомъ. Празиа, отъ еще ‘живъ,. ево сердце боется еще 
покъ божеечвениыми „стопами, Божественнато Атица (1), 
ио-онъ со всею опреведавезетью  мегы.бм. принфинть 
иЪ с46% ‘слова Апостола: оюцву: ве. ктомутаер, по. аеаь 
вет во мы Христово (^). Туть омъ лишвой ‘образы. 6 
жестоениего Исяуигитеня:. который! въ своей уйчной верт 
5% бышь и зириносяй т праносныый.^,И ‘одей ли. биаь 
р зюртеенникь, бое И нЕ 
о : 7% ——ы—ыЬ ' . ав т.р В.Р 
| Съ удовольстыемъ помфщаенъ на страницах, "Хр. 
Чтейя ототъ рассказъ, составленный по мучениче- 
скимъ актамъ. Мы увзрены, что православные чита- 
тели съ живымъ сочувстыемъ и глубокимъ назидатемъ 
прочтуть „Причащене въ темницв“ въ тЪ дни, когда, 
по уставу св. церкви, они готовятся и приступають 
къ таинству св. причащен1я. „Причащене въ темниц“ 
убздительнзе всякой проповди учитъ, какъ надобно 
дорожить живоноснымъар!общенемъ святёйшаго твла и 
крови Христовыхъ. Оно можетъ послужить живымъ и 
благотворнымъ упрекомъ для тзхъ, которые за мелкими 
(*) ФульгеншЙ, хере сер: 
(®) Гадыт: 2, 20. 


анефйуиныи! з9ботьми ` ие, находете', гремени вкусяен"ЮтЪ 
биевунценной трелезы, 'Энон сильнее нелиаго отузезия 
обиамаеть оьхъ, #030р06 ` за. нераменемы ма. много 


годы саме. себа  оелучають ‹отъ.геннетыеинаго. обацоныя: 


зъ  совамтъ ‹ Иорунителомъ, ‘ди; мризимая ‚нобосятю 
зу. ‘исвотниють, окото: хриспаноый. ‘дозгь съ хозод- 
эзаиъ ревнодуппенъ. `Мы-иногда“таротимох осгевить. на 
зрроткое -врашя звон обычнмя занете и. 29. многе дин 
зоснитеть. иа: должное притетовленте, къ сватёйнему дал 
звотву: тогда’ навъдля этогоариготовлен!я ие; тохько. не 
эатрьласаА,. никазихь прёпятотв\.. ие подвергеемол, пи. 
азинаъ. опаоноствмъ, ие, обавываюмся. орнносить , зяаь 
ваигь жортеъ, папротизь праамеозомея -иъ.. небу... св. 
Дорнолью‹и въ.ея уезановае я хь накодниъ' воерезмольныя 
шь шему укобатеа. и. пособ. А; драри ‘св. мученни 
доманы.. бщаи искать. возможности‘ удофионвелься: саы 
превошиниа, . опружензые; смертельнымя: оралиестями» 
готовые на всяюмя жертвы, и все преодолВвали, на все 
рурахись, не считали себя въ прав отказываться оть 
таинственной трапезы похъ какими бы то ни было вред- 
догами. Ред. | В 
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ао а „духорвнотйх, (д вуз. > 

НН, ‘ужи, былое: досковийнстно: эгь..запедноч раген 
алеф зеркия, ‚ обобенио: ‘дущевелетво“ почетное, мало зах 
висело отъ своего м%®етнахе: еплязена. 'Особенлюю:сафо- 
атемяряьдасяию: . полузоналось, зузовенотво соберныхъ 
дарваой ‘ик. заАИЪАЙШИКЫ городах, о тавъ называемые 
камиемыие. Они шили свой, певавясвмыя ‘имя и ври+ 
идее: приходы, въ кокорые:мадо вмЗыаивьхиевк опим 
свонмы ‚Они. при: вдиевол® соетаваяви: посжожниый: евар- 
хелиный соборъ. или таиъ . называемый кооодральныя 
капигцулы, поторыв. ‘пользовались знеачитеднаою само: 
сделледьностию эъ ужравлени м8астиымъ епархадьыымъ 
духовенеувомъ, Въ рабпоряжени этихъ кепитуловъ нахо- 
диликь довольно богатых. имфея (Кипдизеу) и привис- 
ные приходы, доходы съ которыхъ . употреблялись на 
разныя нужды духовенства, и между прочимъ на. шко- 
лы, въ которыхь д®ти бЪднЪйшихъ священниковъ при-- 
ГОТОВлЯлИСЬ КЪ пастырскому служеню. Западно-руссще 
митроводиты и епиекопы. избираемые большею частно. 
изъ "благо дуковенетва, находились въ довольно близ- 


(*) Мы ничего #6’ гёвбримъ' объ -ономан И Хь-: Ик быминановому ор- 


= 4% — 


нихъ, дружескихь отношешяхь къ капитуламъ, 3ебо- 
тились о цвлости принадлежавшихь имъ имзиш, въ 
свою очередь м канитулы, по смерти епископа, или 
митрополита. отарались сохранить въ цлости епискон- 
свя каеедры съ прикадлежавшимй къ нямъ пуще 
вами до назиаченя новаго епископа. 

Со временъ унш, особенно со времени учрежденя 
базименскаго ордена, когда. епископы и митрополиты 
стали избираться исключительно изъ базиманъ, состо- 
ян!е бълаго уншятекаго духовенбтва значительно изм%- 
нвлось. Ушятсше епиёкопы и митрополиты оставляютъ 
почти. въ полномь заблен и. пренебрежении сей 
ндарт и сосредоточивеють вес свое виименю, 96% свой 
забеты во базилановомъ орден. 

Первый удар бваецу ушетскому духовеюстиу иножесь 
Ноньй. Воспитааный эъ. нонхиякъ лотвискато абобщю- 
тидиз, Попёй сильно подорвать эмачем!е квоедрель- 
шыхъ ванитулевъ, лиливши икъ самоетоячельности и 
емфизении приноддемюниекиь имвия съ вони митро- 
воличьими ('). Руций вошель далве. Оюь прямо и ©т- 
крюыто отнимахь у бЪляго куховенства уивШя и ивхыю 
приходы, ‘и отдаваль ихь въ расшоряене бизижанъ. 
ДБйотвоважь о/ъ туть чисто по 1юзуитски. ЯХитрос, 
общанъ. благочестивыя цих и предприятия — ве. бы 
дену иругихъ утятскихъ миитрополитовъ, слвдовавтихъ за Львомъ Ниш- 
ком, потому чта махе имфемь метерокоуь относящихся изъ этому пред’. 
мету. Акты базиманскихъ конгрегащй, ноторые были у насъ подъ ру- 
ками, кончаются конгрегащею 1717 г. .. т. е. первыми годами митропо- 
литва Киюки. „Помишикъ“ тенма ничего поговорить о презмиикани 
Кищки. Въ цечатныхь же сочиневяхъ, калъ запр., у Кульчиневого 5% 


его Эрефтев Есфемае Вофев., и у Стебельскаго сообщаются объ пихъ 
слишкомъ кратюмя и притомъ чисто офеищальныя свёдфия. 


(—) Даров. парком. ущя г. Болловале. Т. 2, 622. 60... 


нущено въ. кодъ. На провиющальношь 09бор%, созам 
номъ Руцвимъ эъ. 1936 -тоду #Ъ Кобрин; поломено 
бычо оеновать семинарию для образоваа. евиитениичем 
енить дытей. Туть же ина собор® собрана бы по вох- 
нисиз знечитёлаьноя сумма. Эта сущий охазажееь одна 
во но досталочною даа ирочнаго существовании будущей 
воминари. Нунио. было ве цополаать: Придушена были 
оъдующая ‹ фра. Свминарш несначелась ция бВАнаРо 
куховонетва, сяфдоватейьао‘ на него. же должииа была 
насть, и вся тяжесть заботъ о средетвахь вя вокерша- 
в!1я. Поэтому положено было, чтобы во вовхъь ейзр> 
викъ священники отказались оть владьны иожертво- 
заннымя икъь приходаеъ имъидями (хуюдушами), и при 
вихеги ва эти инф ии вункуши передали въ руки 
евониъ ‘ списаопоиъ (‘). Не извфетно, удалась ха эта 
затвя Руциаго, ими нётЪ, ве% ли священники иснол- 
мили рабпоряженье собора; иесомивано только тб, что 
стишо, собранная по распориженю соборе со всего 
ужитекато духоненетва, ботавалаеь беть всякато упо- 
уребавтя, а проценты ея поступали въ кассу провии- 
шале (2). Вадно однако, что. прашыя и рашитеньныя 
и®ры Руцкего къ отиятию у благо духовенетва иму- 
ществъ были неудачны. Спустя пять дьтъ поелВ коб- 
риченато собора. ‘овъ придумалъ болЪе хитрую и бол*е 
удачную мЪру. Прямое ‘повелвн!е отнимать у клира то, 
что было дано ему королями и патронами, равнялось 
похищентю чужой собственности, слЗдовательно, клиръ 


‚(© ...Равдановеов её озомрмна риуШертогет, фовбсиофие хроё 98- 
сетёоте возогоЕ гореметаг, фи а вцоз оресоров фоты; а ции 
асеёфрренз орюборав, Ниейк имо аносмыЫм, 4108 зесорегН... ри: 
Есс!ез. Ви фев. р. 98—94. 


<). Сущек ть была ковольно "умачииельная. Окижь инзроволить по- 
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смАзло,. можъ, ототанвать` свои нрава не ‘слулзетвоя со 
бора. Въ 101 ходу Руцкф-вытросяжь у-воролн поз 
водене на покупку, продажу, обыфиъ. и: веё: возмож 
вые оперели въ иивияхь. принадлежевшихь унятено“ 
му духовенетву ('). -Эта мВра удалекь. Рупкому ‘нанъ 
нельзя лучше. Оть чаетего обмвие, покупки; предажи 
и перепродажа. ! имфий, . принадлежавтихь сезлеткому 
ваиру, скоро ‘затерлись. во\№. ваЪды первоначальныхь 
Фундешй. Первый опытъ. подобной оперещи. исантала 
каритузе новогрудекая, одна, ивъ богаквИвихъ: ‚унты 
скикъ кацитулъ, в о. "7 ай 
Поеяфдуюнце митроноаиты,. позти вов врашаедя!е жать 
безищаненахо. ордена,. # преданные. ехо `интересамъ, 
цеужлояно ‚сафдовали политик Руцкаго въ порабоще-_ 
ыш, бълаго духовенезие монашествующему.. Они.готяи- 
мае. у него вое, что. тоько можно было отнять.. от- 
дазеди въ распоранеше базиланъ нздые. приходы :'(*), 
и изъ ‘базипанъ, же’ назначали не. только. офиц евъ. 
но. и баахочинныхъь подъ тёмъ предзогомъ, что межку 
б®лымъ духовенетвомъ нельзя найти людей достойныху, 
и. способных къ зая ю этихъ должностей. Что. же 
Дахи. бавимане бёлому духовеметву въ замфиъ торе, 


жортваваль 10,000 пол. злот. Друпе одть ецисхоповъ; присутеуровав- 
пе на этомъ собор, пожертвовали кто по одной, кто по дв® тысячи. 
Вев монастыри въ продолжени р лВтЪ должны были` вносить 
осьмую часть монастырскяхъ доходовъ. Эта, сумма была еще пфиолнев&! 
21,000 пол. здот. Любенецкимъ. Кися1из К, бресию. Есбез. ВшЦВ. ‚зуво- 
диз соЪг1пео81в. “ 

(:) Вев указываемые нами какъ здВсь, такъ и ниже, Факты заииство- 
ваны. главнымтъ. образомъ изъ прошецяу подовиого въ #809 г ива Выго- 
чайшее имя овеищеломъ брестской. епарми «Антошемъ Тузальсиииъ о, 
войстановлеюы литовсной иитреррми. .. рен» это мы мотды только 
прочитать. и т; Я 


..[*) 'Такъ напр, ёъ. Видьн? „аъ. распоряжении. бназинь дахоиидочь 43 


ато юни`отнихи у..не20? Эаботрлиеь лхи`они но зрайнсй 
ифр®.о его обрезоваве? Ничуть зе бывало. До двах 
матыхъ годовъ Х\УЗП столЗя ие’ было. почти ци ‘одней 
увтятеной семинарш. Правда, ПоцЪй;. веворв в0е2% 
_ 'брестенаго. себеря, освовалъ дхя снётекего ушатекаго 
илира ссманерно нъ..Вильяв. выззааши въ. нее. ученаго 
руеина. Цезра. Федоровича; но’скраьюо въ цей было 
зоепитанниковь. и какъ долго существовала дома, не- 
тавзетно. (*).. По. прайцей мврв онроло врешенъ коб- 
‚равекаго. ущетенаео собора 1626 года семмиария эта 
уже. не. существовала. Мы вияёзи тацвю, `кякъ соетоя- 
зарь семинар. которую предполежено: было основать 
ва. унеомавутомъ. собор. и на содержание которой ве- 
аЪно быдло отнимать имущества.у бЬлаго духозевства 
ше.: состоялась тажже ‘сенивар!я ивреммшльекая, на 
оеноваше которой бышо: пожертвовано НЫ Ван: 
зициимт: 40,000, злэтыхъ .(?). ыы: 

‚.‚Ощвдокыемъ такого нревствелиаго и и 
тиета быао. крайнее невЪъжество и нравствеваый. упа- 
докъ благо духовенетва. Ово потеряло почти веаное 
значеню ‘эъ народ®. Въ свмценники поетупали боль 
`дшею часзно’ люди безкарные, безграмотные: или волу 
праматные. Нечего я говорить. что режиосные инте- 
фест. осфавлязжсь такими людьми соверпюмно въ ето 
френф.. Ва священство оши емотрЪли.кань их эмродное 
ремесло. изъ. нотораго ‚старались. извзечь: всевозможную 
жозьзу..Наато оставляли они. свои... приходы и быюли 


ируходскихъ ‚дерквей; въ Брест —8, въ другихъ, мастахь ‹брестекой 
епархи бадилане отнлаи у благо духовенстве. 9 лучщихъ, Е 
(репейсшт) я приписали. ихъ къ монастырям, . . 

(+) ГиКазземся. НИзг. вакой у. Ког. 4 \. Х, В. т. 1. р. 353, к 
„ #) Поминикъ, — подъ фдовомь Лев Мини... 0... 


_ 95 бинжейсце лозднете Костехы, слушали испоевдь ‘и 
вопоршили крутя церковных трёбы, си что, ‘разум т- 
$я получали возмагрыкдене ‚и, сть ‘ксендга, м оть: ВЫ, 
рдя котормжь они совершали `требы (:). Прензбрежа- 
ще иъ цастмреримтъ, обязааностамъ доходило. иногда № 
того, что иноге священники, по ноуифицо' ми празилу- 
хе. созприщить лишуртю, ихи просте по льнобтк, цоя. 
бы они. при. сезершеши евхарнещи, ‘омочнии. ить мъ 
оевяищенномт, винф, и частечаьми оозащеяной тазжииу 

образомъ просфоры аричащехи полемь свощрь ирижу- 
_ жежъ (2). Сяово Божце. цоучене м нолчзвлане ари- 
` пежанъ въ иотажакь взры были еще-въ божынема пре- 
небрежени. Народь, кашъь и вто пастыри, носяфвь въ 
шевьжеств®, не ивдьлъ уыкажото различия, мевду унею 
и датинетвомь, больше: пософщаль лалинеще ностеды, 
куда привлекали его стройные звуки органа и еявити- 
ческая прововёдь коеждеа, чёмъ свою убоцю но везхъ 
отношении церковь; ‘въ которой рёдко совершалось 
богосаужене, а. всли и оовершалоеь, то. очень. ююротно, 
и иритомъ въ таную перу, когда прихожанахь не быно 
зооможности. идчи въ церковь. Дуло обыкновенно темъ 
бывале, по. ресеказамъ старожиловь. Наступееть, их» 
яриивръ, наной набудь вехикЫ празднакъ. Унятскй 
эващениинъы потасть пореныше. береть съ’ собою: в% 
церковь дьячка, или же въ отоутотня: его, одного. иэ% 
евомхь елугь (сВороя), умыющего. подеть недихо, им 


(*) 2ь Чошещеньни оф чЧеКФотусь овоБ о вхо Иавсуабн АВА 
Карфапо\, #е э\о!е оровсРузку сегк\Й ро Козоась Бека х Ш _ 
втасв овсгашеот вучебусЬ. ох рагосЬЁ` обав ёыдтан, в: 1 4ньб 
ехсеме! рофеЁ Май... бошктей. УенеКи 1713 г. вез. 5. №4. 

(©) ХаКаваю (соборъу НЫ? ЭМ ыёаеу фев. (бващенн ) _свзНек 


чнежиниио обафню (сауапа шаха), ваш просто огран 
чазаютея одними чвеким (бобъш). Закьиъ сабтиль къ 
воозду. латинскому косидау. гдь ожидала 6го миовая 
оготев. Мозо. по малу велинаюхгь собираться ушятсию 
трихолщие, въ свою прахойскую цериовь. Въ щерави 
нусто, яова ныть, онъ оставаль свое убоюе стаю. и 
отпраюалея стричь чужое, боъе богатоз и прибыль. 
мое. Поговерииии, потокнолавши © свощкъ. доцешиихть 
пыдахъ, прихожане вачкнали расходиться, кто домой, 
ито въ коотель, ыъ иоторомъ межно было застать слу. 
26у въ самую моздаюю пору. (около двухъ +0605 ввче- 
ра). а кто. в зъ корму, которая ское туть же ра 
домъ съ першовню. Въ свою очередь и ксендеъ не оста- 
зался эъ долгу. Въ торжеетвенные ушштске праздники 
еыъ укостомваль своюмъ песмценемъ приходскую уаг. 
ятскую церковь и помогалъ священнику въ совершая 
церковвыхь требъ, особенео испевёди; иногда же со- 
вершаль и сашую хитурЧю, т. е. хетиискую. миссу. И 
ыы коендзъ, ны ушитсм свищенаикь не стёонилиеь 
иокобаыми услугеми другъ другу. Икъ раздвляни одни 
только вифипие. обриды, по виутреннишь же релщеюз: 
мьмъ уббждешяиь они были настояпые католики. лаги 
занес. ШМр стьонились они тьмъ божье, что сами пвыя 
не считали различя обрядовъ латинской и увёлттеной 
перквы препятствюмЪ къ твензйшему единеню и об- 
щению между католиками и уятами, и потому дозво- 
чили коль датщискому, такъ и ушятскому духовенству 
«4 чеЫе розу ейсовусЬ рову?аё 4о Ковсюа Часниебо, феЪу {ат ой 
Каргаза_ \аКзе ЗасшеШеро роф свав шзху ошосхове уе Кгу1 Рапзкеу, 
10517 #16 гоздачтав ва соющииа |од1от офгдеди втесЦево. КБу #8 


заду? 10`с8] 016, ша Буб загозо Кагаву. — Зуподи» Вафепогам ВабЦа 
ш ‹т. Фамогсае.—(Въ польскомъ переводь). Туи? П. ° 


сорверишись ‘вов лперкевшыя служба: и требцлебезрараию 
в0-—и ль. чатуинскакъ, (и..въ увштонохь щеривакь-ы нам 
дому тезыко па. обрядамъ своей церивы (‘)-. Слъдотналжь 
такого ‘облинени уши съ. фатинствомъ. быль перекодь 
эълатинотво цълыхъ, уневахъ. оразедовъ. . Совраза. 
вая, или. по крайней мврё.. попытви. иъ созращеню 
фыма танъ многочислевны, что вызвали. : сильный паре 
2иотъ:460 сторены. самаго: же. унштскаго. духовелатва; и 
авы: нравушдены были: ослабить. реввоеть озожхь мис 
фонеровъ изкашемъ декрета, запрещеющиию . русинаме 
‚ верегодз! в5 зреческою зо’ датицекзи. обвлаа . (2)... 
‚ Въ зажомъ жадкомъ: похеженш: ноходилось .бВлое тай 
язское: духовеветво до зрешенъ замостьснаго, собора 
Собор эхотъ имфлъ етоаь ‘важное, значаню. въ встр 
ры духовенства и зообие въ истори уши, 929 
опркаемъ `незинивиь остановиться ще, немъ «По 
а, ола к ен чбыаы 
-0. ок етотъ быхъ сезважь. увятекимъ митроподи» 
Вомъ Львомъ. ВКишкою. Разрещеше. на оозваж!е добора 
фашна получилъ ивъ Рима еще вь 1718 году, им 
томъ дая пего назвачиль  городъ ЧЛьвовъ. По. едумею 
радирострежившейоя. зд%сь моровой язвы, .соборъ быаъ_ 
зеренесевъ въ Замостье, пдЬ онъ: и оослоядея въ 1720 
году, 'педъ  предеждательствемь папокаго:. нувша...в® 


°, $; « 4» У! г } } 


(!) гезю Вошейт Ма 21, папасямася,.. 12 Коза Фав\оу м0 эру 
\!а6 тзсхе па Гиз! сЬ ап (1 пэ18засв, 10921е2 ийумаё юмебсвом у огожом 
1, паму2а1ет 167 х1еёа гизсу 'увяты) Фасше ЮВ. т = 

- `Фекгег $: Сопоеёсасу! Коза юща Абу, ‘ола АЯ Вы 
аси дебо офгзадКи схушеша зром1ед я ргзеё Кети! ВозВепи 1 вам- 
за1ет. Оша `4 слегмса 1626 г. \ рафаси. ргзей фесо эле мовсй 04. 
рга\!опу. `См. Вийе, Вгемуга у  Иыу окопе рарезЩе обгхад Ко! АНИ. 
Кети иедпосхопети падапе.. 9 гозпусв Ка1ахев зегапе. ой = _ 


' (3) ОеКе! в. софбтевасу1. о. „озквзонеши уагу зажавает оао 
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И иев, ' ЕХВЫВао крУенискойая Теронима Гримадьда. 
ОБЕ оз НО 6 Жь довозАнб мновочислень. Кромь йун- 
ВБРР уНскатв ирётолияи, На пемь присутствовало 
пить УЕ  бнисконове, Ирото-Врхимайдрить съ 
КОНЕАьтОрИНЬ — иееь аЖимУНАритовь И МноМ6 изъ 
ЗАТинекихь ВНОНИкВв% М префектоеь разный коллег 
ЕН. Забили бобра 610 оиры- торжавтвенною, 
выбокопёуйою 'РеЧЕЮ пунна. №в которой ояъ хвалить 
учитениюи Зарархонь 3 их% ранноеть о ФНивёни нвз- 
рейв им ада Хрйеубва и 3% то симобтвержене и 
СИ онерчневине; 6. кАВимь Фи решиливь собрать- 
ся на это?ь еобы}в, И вмотря НЯ господетвовантую 
8%’ вто `врами барНзу. Зафьиь прочиРано выл бревэ 
ИИ ПобАанЮ ЧАРЫ И читскому МИЁроболИту и епи- 
кони: «Не можем  ДобтаточА 0 ВЫРазиФЬ саовами, 
НИба№В между прочимъ ИЕНи, 0 Искрепной радости, 
какою исполнилось сердце наше. когда МЫ $3.41 отЪ 
вОНРревАНИ © рабтуветрии ВВМ, Что Вы, братя, 
ты ребвнеегно Зяботимевь 6 в03. ТАноваен! истинного 
бангочёейя ий Веровой дисНицаИАы в русских про- 
Нац, И 426 вы собряливь на Томь соборъ съ 
ИМИ “ЖеляНеми бУглеть Чакыг побтановтенйя и 
#ениФь Так бредёжни, коФорыя некбрейили бы утвер: 
дивиняся (между вами) заблужденя и привели бы вав- 
ренный: вашему попечению нарбдь И ввищенниковф на 
40но католической виры, безъ которой никто не мо- 
жеёть угохить Воту, и къ 606400 нт® ввитохранимаго и 
ненарушимаго катодического обряди...® ('). 


Чик. зе, 1200.1 Вис Мочусу м бекетас М ВЯ ФСК 658446К руке 
ево оупателИ овен обубмиюву ИМа Т 11656 1621 9. 
(') Вегь бреве Климента ХЕ к\ митронваит9 КаННХ й Воббще +9 
веъиъ ушятсенимъ епископам: 
°Уваен ве Гав» эищет, её продоНам БевефсНовет. УегЬ в 6+ 
Ч. Ь 80 
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Соборъ вполн® оправдалъ ожидая папы. Онъ дах» 
такое направлен1е унш, казого только могди ожидать 
1езуиты и латинско польская парпя. Въ уши посл 
замостьскаго собора не остазось почти в слВА въ пра- 
воелавя, даже съ вньшней обрядовой стороны. Хатин- 
скме обычаи, мн%®ня. възрованя и догматы, все, что 
до спхъ поръ существовало въ уши, цакъ случайное, 
нанасное, какъ элоупотребдеще — вое ‚это было узако- 


нено соборомъ, возведено въ непзиЪнное правило, оби-. 


зательное для вевхъ и для каждаго. Чтобы убфдять, я 
въ эт мъ, стоитъ заглануть въ первыя`странацы актовъ 
этого собора, именно—вз постоновлемя о вптрь. 


До временъ замостьскаго собора въ ушятской церк 


ви пе было опредфленнаго исповвданя ввры, съ изло- 
жешемъ осёгь догматовъ, которыхъ она держалась и 
которые считала необходимыми для спасена своихъЪ 
послВдователей. р В. 

Епископы и пресвитеры при своемъ посвящена при- 
сягали 2#045ко на вБрность пад, во всемъ же про- 
чемъ. касающемся вЪзры и цорковной практики, обя- 
зывались держаться обычаевъ восточной церкви. Въ 
болВе общемъ употреблеши былъ Никейскй символъ 


втры, который печатался и читался безъ прибавденя 


рг' теге поо 813 розватиз рапфат ране 19 Чаи, еб отоящате, Чио рах 
фивию сог побгим регГихот И, иЫ а сопогезайове Уепега им Ега- 
Киш воз\гогиш пебо1!з ргорарапдье Ее! ргаерогЦогии рирег ассер- 
№н1$, `Рееги И: (ез уетаз а@ ге\Цосвдом 1а #08 Ко (Вепае пап] 
$ аесезфи$ уегаш реет, ас есфезавИсаш Фор йат, вегуезИ 310 
Чиеипфеге, еодие ройзайтот соцзЙ:О ад ват ргоуте ет зуподот сов- 
уе а3е, и{ зо себ оррогшваз гаГопез, ас з иЬгтога гетеф:а сопз({иеге- 
Ыз, рег чае сггогез Цетрогиш са] атИме, Вопипитаие Ггавёе шуеси 
ехИрагеп(иг, ас гезт1 чего сотпуяз! васегдоев © рорий ай з10се- 
тит. сони ог{фофохае Ве! юпа, #те Чна р1ассге Гео ведиадиат роз- 
зитиз, шт еНаш ад Пима ас нмергаш Клиз СафоНеЕ рго(езмошет 


геуосагешиг. цосгса розу ас4ав Сое|езй рамогит Риаер! Виа ев пта- 
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а. сть. Сына! (:). Закае иронредЪленность, ихи дучше 
сказать, безкарактерность уши съ ея вившей фэрмаь- 
ц0ф стороны, вв вервыхъ порахъ была диже очень вы- 
годи®. для инея. :Мноме изъ православныхь, не видя. су- 
щеслиеннако. .различ1я между ун.Й и правоедавемъ, 
принлмали уныю безъ. ввякиго смущени соввсти. Те- 
перь же, когда уща‚успвла доегаточно окрЪииуть. вы- 
державши  иВвозую борьбу съ. правоеланемъ, соборъ 
замостьск рьшиася свать съ нея хпрактеръ неопре- 
драезмости. Соборъ постановилъ, чтобы отвынв вся 
зацадно русская. ушятская . 1ерарх!я приняла и распро- 
страняла испов®дане. ввры, составлевное Урбаномъ \Ш 
для восточныхь народовъ. Готъ сущность этого иепо- 
ввланя: „Я М. М. твердо върую и исповЪзлую все до 
мальйшихь подробзостей, что т лько заключается въ 
символ вБры, который содержитъ римская церковь, 
т. е. Вврую во единаго Бога... (слфдуеть НикейскйЙ 
евиволъ съ прибавлещемъ „. и отъ Сына“. Дадве пере- 
чисдаютсл Вселенсые Соборы, до разхвлен!я перивей, къ 
часлу когорыхь причисдяются \Ш Вседенскй, 1\У Бон- 
стантинопольскй противъ Фот1я).- 

аа, фаеЯ Егамегийв\\ ие уе р1эт Бапе, стадиваие Уса атрш@те, 
е+ зас! е шатите Ф!рпат тешет 1т]есеги, ров пинаег8 081$ еззе 
диситиз, уо5з «бват, шетЦатане и'Биеге }аидет, е1 дату Иго Бепе 
сытем ив раегпае у0г18 позтае са|саг адтоуеге, 0 1а визсерю ге|- 
дон то рхорозИо сопатег реграИз, ас шт ео ргаевегИт я гепиат во 
фиатцие ропаИз орегат, в! бгахез ПН аБизиз, Чи! № васгогит_ Мпиз!то- 
гон @ШесЦопе, вов $ще тарпо аойпагит Фе\гипео!о, фиетадтодит ргоЪъе 
доз 3, ггерзегипе ех 16519 Фаесейрие симтешаг фиаш рии ас ре- 


анив е штедю чоНашшг.. ‚„ Эмиш Котае 4. МХ, ий 1720. ав. — $) 0049. 
Датовс. р. 43. 

-(?) Это вихно изъ слЪдующаго постановленя Замойскаго собора: .. з1з- 
ШИ. ас Дрегеуй в. зупофиа, и вутЬо о Я (её оБсвацуе (тргиюаг 10 ро- 
мегит, аиф гесиаБИиг, лат руке. диат рпуайш, аддаиг раг/сша:. 
УНюдие.. Ош! весоз Расеге рег шаНфат Фергевепзив Гиег! а4 ог@ ага 
чавдуат зизрес\е 4е- эсфиимацю ФеГтмиг ТН. Г. Ое Пе. сашоЙса. 

30° 


` 
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«Привваю тавше и вс друме Бёеленскю. о6доры,. св 
звавные и утвержденные власпю папы фимекиго, 060: 
бенно Флорентйекй Соборъ,. и признаю асе то, что 
на немъ постановлено, т. е. что ДухЪ Святый 'уредиза- 
но исходить оть Отца и Сыша.,..» Далфе слвдузиь уе 
н19’ римокоё ‘церкви © чистиииаца,. о ЕЕ ая 
градахъ зв гробомъ, объ эдВ и раз. и 

«Нризнаю танже, нхо зпосфольскяя втоёица и‘ р 
сый папа имфетъ власть во веешь м рё (сгефо.... №0ь 
щтапит Ропийсем № цоуегаии ое. Цеиеге рта би); 
СлЪдуеть. краткое учене о’`главенетв® пасом, каяъ’ пре» 
емника Петра и вамфетнвина свяаго Христа, 

„Принимаю. тавже Трихентйсюй всеберъ и вравнам 
все, что на немъ постеноалево и изъёсибый*. 

„Принимаю также и исповздую всё, что принийаеть 
и исповздуетъь святая римская церковь,’ и наоборотъь; 
все несогласное и противное е# учению, -—схкизм И ереси; 
осужденные, отвергнутые и анавематствованные этою 
церковю, и я осуждаю, отвергаю и анавематсткую.“ 

„Цанонець объщмаюсь и клянуеь быть взриыжь и по: 
слушнымъ римскому папв; истинному прееннияу Ёня: 
зя апостольснаго, благословеннаго стра: `и намфст- 
виву шсуса Христа*. 

„Эту взру Аитолииеской церкви, внВ воторой ывтъ. 
спасеншя, которую теперь добровольно исповзкую и пра- 
во содержу, при помощи Боячей буду держать и испо- 
въфдывать, твердо, свято и ненарушимо до посл даяго 
моего издыханя, — обязуюсь Тавже й вевый силами буду 
стараться, чгобы вев мои подчиненные сами содержали 
ее и межху другими распространали. Я №. М. объаа: 
юсь. клянусь и присагаю, —будь мн евидътель Богъ и 
это Сватое Евангеле.“ Подъ отимъ исповздашемъ 10% 


= 43% = 


|] 
нибались вой члены собора (ушяты), начиная еъ ми- 
хрополита до п9сд®дияго инока. Соборъ постановил 
дакже, чхобы эта. Формула иеповздавя. вВры была нри. 
нята И подпифача 59 только хВыи, которые уже им, 
ють, какую нибудь коджность изя мфето, еъ которымъ 
гоединена иавъстная вазоть и попечеше © душахъ (40 
‚ Крогео. ргху{аарово 1е3& эюгашю. 903я), но и тьми, но- 
торые 9ъь атихъ поръ булутЪ возводиться ва нан!я бы- 
то ни бызо дерБОвнНо-ерархическя в даже академичес. 
я ятецени. Монцествующи же лица, всё безъ исклю. 
че, иакъ мужеснего, тазъ и шевекапе пола, должны 
были подписать эту Форму чрезъ тра мЪсяца со дви об- 
народованя саборных» актовъ. Относительно. же т%хъ, 
которыя, печаму нибудь ие позпивутъ ее, соборъ 
поствновилъ, чтобы они быаи отрьшеемы № отъ 
мрота (Вепойсйии) и отъ должности (‘). Дазёе со- 
боръ строго. приказываетъ. чтобы отнынв въ Никей.. 
скомъ симводВ втры, будетъ ли онъ гдВ печататься 
иди читаться, публично или тайво, —«непреминно двла- 
лось ырибавленше „и отъ Сына.“ Авто не бухетъ иеп`- 
нять эторо, доносить объ вемъ высшему мачальетву, 
какъ о. чедовВк№ подозрЪваемемь: въ стизмю. Соборъ, 
наконенъ, повежъваетъ, чтобы нё везхъ пцерковныхъ 
сдужбакь поминалось има пады, и запрещаеть хюдамъ 
всъхъ званЙ и состояый обращаться нъ заграничным 
(т. е. превославнымъ) паетырамъ и ихъ права подъ 
опасевемъ: строгаго наказания. 
‚ Для предохравешя унятевъ отъ вольнодуиства соборъ 
сдфлаль нфеволько ноетановлений касательно цензуры. 
Онъ запрехидь печатать и выписывать изъ за греницы 
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еретическвя книги, и тм» ‘боле читать и держать ихъ 
у себя. безъ позволеня выешаго начальства. Если н5- 
которыя изъ этихъ книгъь могли быть исправлены, то 
соборъ повелВваетъ исправлять ихъ, и тогда уже дбз- 
волить читать ихъ. Запрещаетъь наконець продажу И 
Цечатане книгь непроцензурованныхъ мкетнымь на- 
чальникомъ ([с10гдтаг! 13). Особеннаго внимая завлу-- 
живаютъ распоряжен!я собора касательно новой редак- 
щи и издан!я богослужебиыхь книг. Вев богослужеб- 
пыя книги должны отнынВ печататься согласно сё тв- 
ми экземплярами, которые будуть изданы по рАОСорЕ: 
женою собора. | | 
ДальнЪйцшия постановленя собора касаютбя ебвёршё- 
н.н таинствъ, соблюдеюмя постовъ, ‘устройства мовасты- 
рей, особенно женекихъ. Таинства совершать йо обря- 
камъ восточной цернви; евхаристйо козволяется совер- 
шать и на орфеномтъ, и на квасномъ хлёбЪ. Посты с0- 
боръ повелвваетъ соблюдать тв же, которые соблюда- 
ются въ восточной. церкви. Только относительно Петро- 
ва поета соборъ рёшился: едълать. небольшое: отступае- 
не. Онъ освободилъ. отъ соблюдешя этого поста кресть- 
янъ и всьхъ вообще рабочихъ людей на’ томъ основа- 
ши, что онъ приходится въ такое время, когда просто- 
му народу. обремененному тяжелыми. восенними рёбо- 
тами, совершенно не чЬмъ питаться. °. | | 
; Касательно устройства мужекихъ’ монастырей соборъ 
почти ничего не говоритъ, тавъ кавъ базиманске м0-’ 
настыри давно уже получили правйльное устройство и 
организащю. Онъ только разрьшаёетъ нЪкоторые 60е6р- 
ные вопросы, могущще возникнуть при столиновени ваа- 
сти епископской съ правами ордена. Такъ-напримръ, 
соборъ повел$ваеть каждому епископу ежегодно реви- 
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зовать свою епархю. Въ его епарх есть `бази&нск!6 
монастыри, которые обязанъ ревизовать только базивн: 
ск! визитаторъ: можеть ли ревизовать ихъ епископъ? — 
Можетъ тогда только, когда визитаторъ не исполняеть 
своей обязанности. Но и въ такомъ случав онъ дол- 
женъ напередъ нахомнить визитатору о его обязанно- 
сти, и если ойнЪ (визитаторъ) въ течеши шести м%ся- 
певъ неё исправится, то епископъ можеть самъ реви- 
З6вать монастыри. "Или еще: епископъ можетъ дозво- 
ить ‘кнждому священнику въ своей епархии ‘исповзды- 
| вать ВСВхЪ.. кромв. ‘‚монатову. Монахи же, ‘наоборотъ, 
могуть. ‘ибпов®дывать всьть безъ исключеня приходя- 
`` ихь въ ихь. ‘церкви, а |. в ь священ- 

НИКОВЪ ` | 2 

`` Особенное внимаше обратилъ соборъ_ на о 
женских унятекихь монастырей. 

“Женеве ун1ятсше монастыри явизись почти одновре- 
менно` съ унею. Въ устройствв ихъ не ‘было строгаго 
единства и одноббраз!я. Почти въ каждомъ монастыр® 
были свои порядки, ‘свои обычаи, измЪнене которыхъ 
`’зависвло отъ вастоятельницы и мзетнаго епископа. Та- 
_ кой порядокъ вещей могъ быть и похезенъ; и вреденъ 
для благосостоян!я монастырей. Вее зависЪло отъ’ лич- 
‘ных качествь и ‘добросовъетноети. настоятельницъ и 
_ мфстнаго ‘епископа, ‘отъ ‘нотораго зависвлъ выборъ нас- 
точтельнищь. При всей скудости ‘натихъ евздьн о 
‘внутреннёмъ состоян!и женекихь ушятскихь монасты- 
рей, мы все. ‘таки можемъ сказать, что’ онб’ было `до- 
вольно не завидное. Инокини, часто, безъ велкей нуж- 
ды выходили, изъ’ монастырей; бродили, пб м!ру. по ‘н8с- 
КОДЬКУ: автъ ‘проживали, у. родныхъ, иди. ‚переходили ВЪ 
лативеке монастыри и не желалй возвратитьел въ свой 
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монастырь обратно ('). Входь эь монастырь часто. 9: 

крытъ бызъ ддя людей всякаго звал и возраста и поза, 
Для пресвченя подобныхъ безпорядвовъ и заоупотре; 

бяенй соборъ сдъдалъ саъаующия моставовленя: . 

Въ мопастырь ии вого пе припиуал», раньше 15-хи 
хътнаго возраста, Виовь постудязция находятся около 
года въ ззанш иовинущеке подъ падзормъ особой кре; 
ви—начадьниды ковущущекь.. О жедающихь принять 
пострижен настоятедьници. монастыря даеть звать 
местному ецископу ва два м\дия до пострижен, что: 
бы онъ могъ узнать обстоятежьно\ 00 дрброй ди. вор А, 
наи по принужден онв. постудають. уЪ.. монфщество, 
что. риъ доджень дЪЗАТЬ. майно, иведимь, Казцая ца 
новиц’гушекъ должна содержаться на свой счетъ, и при. 
поскупдени въ монастырг доджна продставить извфрт- 
ную сумму (розай), обезпечивающую букущее е& су-. 
ществоване въ монастырь, Эта сумуа доджна, быть не 
меньше 15000 подьскихь . ядотыху. и ви въ каБОМЪ 
случа не доджва оставаться у родителей и родеувен- 
никовъ .достриженницы, Въ противномъ случа цовицу- 
ущка не можетъ быть допущана къ инолескимт об тамъ, 
За варушене этого постановаещя настоятельнихле ди’ 
шается изета, ео мы 

Воспрещается входъ. въ пастырь чицамъ ь трескато 
пода, искдючая врача, цирюдьники м духовайва. ротоз 
рые допускаются зъ монастырь съ 4038046418 настоя» 
тельницы. Швокину, деранующая внести ву. мочастырь 
мущину, цодвергаетея кхятвь отъ.котеррй южезъ раза 


`('} Мак, гр ‚родсказ Е уе: т а р Е 
Кге\роусь инеззкан. х КЦогусь 1251 (едва в рр ВпрдеК ва \Уофупш, а 
фтира и Вене уу иек м Ям, Мебфса до Маз оги ее Совзтеб. 
ХУ1. Вгаегда (1 г.) че & орд - | 


уфихить ее толкто ордтой одецъ т..е. папа. Такой же 
здетз» подвергаются. и хВ, которые.сами войдутъ въ 
монаелырх, или ме будуть приетазель ит инокимъ, вы: 
педшеой зв. монаетыровую - ограду, 
‹ Строго веспрешяртся выподъ нэь монветыря подъ ка’ 
иниъ бы те ии быдю нреддогомъ, разв® будетъ угро: 
щать ‘монастырю. крайняя онаснесть пожзръ, аараза, 
ненлостию ифириятезя и т. п., но. и въ цодобныхъ еду. 
Уаяиы изовлня. не лете оставляют» св08 мопастырь, 
нанъ по раппоряженио и съ согдекя' ифетияго. спиеяопа. 
Продажа, покулив в озамыя прумя монастырсйм ну 
ды дотиом произведеться чрези мозастирсвихл служи- 
телей. Длз спошен№: и шереговоровь оъ воёторонниеи 
эохьми тъ веаждомъь монастыр% должна быть выстроена 
у мМонастыроняхъ воротъ особая кемя съ очвом» и же“ 
эевою р»Ъшеткою на дворъ. 
_'Наетовтезьнииа мовастыря избирается. сампий же иво* 
цеанями чрезъ тайную подачу голосовъ. Выборъ ототъ 
непремфыно долженъ быть вы мъстнымъ епис- 
> 'Тажимтъ Е, женсме унятен 8 монастыри, вакъ 
до замостьеваго собора, такъ пи поса® вобора, ‚не со’ 
ставлали какой, нибудь цельной, плотней корпоращи, 
(въ родЪ; напримфръ, женскихъ лативошихъ орденовъ), 
вровикнутой олиимъ кухохъ, одщимъ. стремлешемъ къ 
обсущесявзеню въ своей жизни и дятельвости изв1ст- 
ной хриоманевой добродЪтели. или къ достиженю ка- 
кой ‘нибудь пражтаческой,: бааготворительной ц®ли. Жен- 
сме ушятекме монастыри существовали почти безъ вся- 
кой а, и никогда ве принимали на себя выполнена 
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4") фувоа, Флвоос. Туи хи. 0 пымшвьао, 
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какой нибудь опредвленной практической задачи. Даже 
и самый замостьсвй соборъ не постарался опред®дить 
цвли и назначеня ун1ятскихъ базиланокъ. Правда, ояъ 
дозводилз имъ заниматься воспиташемъ и образоващемъ 
свЪтевихЪ дВвицъ. но не иначе, какъ за деныи, за из- 
взстную плату, которую каждая воспитанница должна 
была внести вею сполна въ началВ года (‘). СлЪдова- 
тельно, и въ этомъ отношения женсюе уюятске мена: 
‚ етыри приносили обществу такую же пользу, какъ и 
частныя воспитательныя заведеня, въ которыхъ могли 
воспитываться только дюди’ достаточкые. _ = 
` Наконець соборъ обратилъ ‘внимане на недоететомы | 
образоватя въ унмятевомъ обществв. Онъ постановихъ, 
чтобы въ каждомъ базилланскомъ монастырв. въ кото» 
ромъ живетъ не мевьше 12 челов къ, непремВнно бы: 
ла, устроена школа для образованя, какъ молодыхъ ино- 
ковъ, такъ и для свЪтекихъ. желающихь посфщаль.эти 
школы. Для простаго же народа, подожено было возста- 
новить, гдв только можно, ‘такъ  называемыя поароггаиь- 
ныя или приходемя школы, подъ надзоромъ прикодсинеь 
священников и благочинныхъ. Для приготоваеша дос- 
тойныхъ людей къ евященаическому званию‘ соборъ по: 
ставовялъ, чтобы каждый еписиовъ. : еёли. не можеть 
основать въ своей епаржми. семинарм. то по ‘крайней 
мзрз высылаль лучиихъ молодыхъ зэюдей, особенно изъ 
священняческихъ : двтей. въ Львовекй пачек Колхиет 
умъ. Съ этою . цватю: ‹базиманск  прбтоаркимандреть 
съ ковбузьторами пожертвевали на 'ЧевовокИГ козлега 
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(*) Раппу, Коге Беда ве ргхутомуав па зууспо\тате | сусяете 40 
ЮазДогоу, шета:а Ъуб асхеу ргаутоууат!, 1уфо феБу уурга. Фу за- 
рРасопо Ьу{0 за 166 мс у’ мубыома вю: В 1 "Кай дено чоби о Тай: Ще. 
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ум 40,000 злотыхъ. Вев епискойы, присуствовавше 
на 60борв, обЪъщались содержать на 6вой счет въ раз: 
ныхъ лативекихь коллемяхъь — &то по одному, кто по 
двЯ, ПО три и даже по’четыре воспитанника. Митро- 
#охить же объявихъ, что онъ уже выстроилъ у себя 
во Вавдимрь семинарю на шесть воспитайниковъ, за 
что и получилъ благодарность. отЪъ сего собора (‘). 
`Соборъ кончижъ свои‘ засРдашя разрьшенемъ раз- 
ныхъ  казуйстическихь вопросовъ’‘вЪ ‘церковной пра- 
&тиЕв. Акты соборныхъ постановленЙ были ‘Подпи- 
сяны и’ отоеланы въ РимЪ на утверждене ‘папы. 
Изивсте о. веъхъ двйствяхь: и распораженяхь со- 
‘бора произвело необыкйовенную радость въ римской 
курм. Напа ве могь нарадоваться такимъ благоприят- 
нымъ исходомъ еобора. Ояъ издалъ буллу, въ которой 
ириназахъ. ‘чтобы -веё, что только поётановиль замость- 
ев соборъ, служило отнынВ иейзминнымь правилобмз и 
руководством для всей ушятской церкви. Акты собор: 
иые ‘тю раепоряжению контгрегяши` распроетраненя вЪ- 
ры, были сначала напечатаны па затинскомъ язык%, 
а’ потомъ переведейы к Кишкою ня польск 
ЯЗыкЪ. С). | 

нзоИЕЫ ; : ры 

- (*) Тамъ же. Туи ХУ. О паиКасЬ Г зеп1загуась у НВ утуза\ ет. 
Существоваль ли на ХВл% владимрекая семинар я или н®ть —неизввст- 
#6. По крайней иър® ‘мы вигдв не ветр№чали слВдовъ ея существова- 
ня. Объ ней ничего не говорить и оувашенича БЪ своей илов шШколъ 
| въ’ коронз- й велик. кн. ‘литс зекомъ. 

"*{8) `69у Вепед) К-ХШ о изу ИЦет 60 м Хатовстш исбуумопо Ъуфо, 
‚ вауцадотюву #08(31, шебуКо сау зупой еп ргзе»? БиПе`змое, а Соп- 
#тскасуб, 1ейпа ‘о гозлпохев!а У1агу 5., @гиха 4о 'Фитастена `\уто- 
Кб Чгуаемак св, 2814 1ег4216 со ргхех вме Чекте(а свей?у; э!е пад{о 
ЯДа Лехб = гозкаги  руегмузхеу @о @тоКи родапё 1 за 1едупо ргам То 


ети КозсоТо\ 16 ностопетаа ВазКеши рггугоние зоз1афу' Ого - 
№1. Ох. : Ргам. Козе. РовЮеро. Т. 3. р. 307. — Булла эта и декреты 
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Что те сдёдалъ, замостьсый соборъ для благо ум. 
дтокаго духовенства? Какую реформу произвезъ въ его 
нравотвенномъ и матеральномъ быт? Нихекой, или иоч: 
ти никакой. Вопрось объ улучшен матергальнаго бы 
та б»лаго духовенства, о воэвращещи , атиатой у ег) 
собственности. вовсе не быль затронуть, д. и некому 
быдо его м эетррогивать. Мы не знаемъ даже, быди ль 
на этомъ собор представители бзлаго духовенства: По 
крайней. м®рЪ вЪ актахъ соборныхъ между подписав. 
щимися мфтъ ви одного съътеваго священника. Есть 


предян!е, что евфтск!@ кдиръ, призвакный на этолъ. 


соборъ, привужденъ былъ бежать съ собора до ово: 
чан!я застдан (‘’). Противъ.расиростравившейся без» 
правственности и безпорядковь уъ. евфтевемъ напр 
еоборъ предписалъ довольпо стропя превила нравствен 
ности и: церковной дисциюзизы. Не что значила самыя 
стромя предписавза, когда оетазалея порень з4а-,—!нез 
вфжество, нищета и отсутетще всякой свободы и само- 
стоятельноств? Вообще состоя б/ымего увиятскаго дун 
ховенства посд® замостьекаго собора, если не ухудши- 
зоеъ. то по крайяей изр% вусколько ве узучивлось. 
Базимане съ этихъ поръ захватили въ свои руки ‘еще 
большую власть надъ нимъ, стали еще больше да- 
вить его и претфенять и въ вравственнномъ и въ мате- 


м - з |] 
находятся въ эктахь соборвыхъ, изданныхь вь Рим на датицекомл 
азыкз. | : 

(‘) Правда, въ актахъ соборныхъ, падаяныхь ив латиискомъ азык®, 
ость множество поддисей б®даго кухоренства со веъкъ ущатюжихь овар- 
х\ родъ исповфдающеитъ взры; во въ одномъ историческомъ пзиятвик% 
(хакъ мы схышели отъ зююй, заслужалающехь цолнаго донора) гоню», 
рется, что бзлое унятское духованстро, поддисарщщиь поль упомянуч 
тымъ яспокмдашемь Взры и види къ чему ДЫЮ клодител, бмкало о 
т гласать предаше“ (5 эмм, 
роб | 
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рвявиялив  отноенихг (“). блуюи ©бь ‘этом о ная 
нецъ дошли и до папы Бенедекта ХУ, ноторый вы- 
нужденъ быль даме издать зимъчательвое бреве’ или 
послане къ унятеному митройбаиту и епископамъ, 
прося ихъ оставить тоть кавя нибудь права за бюлымь 
духовенством и не отдавазЕ базйманамъ тёхъ должно- 
стей, которыя, по распоряженю замостьскаго собора, 
‚ могуть й додны быть замтяцаемы свъускими озятцен- 
никами, кахъ наприм®ръ, доджности оофицщяла и бда- 
гочивныхъ. Бреве это было издано папою въ 1153 го- 
ду т. е. чрезъ 23 года посль замостьскаго собора (*). 


{®) Вёть заматкь о замостьскомъ воборь, нензвъетыо кЪМЪ сАВланная 
ир обварточномь дист аитовъ  вобормьежа {аъ польскомъ переводь), 
находящихся въ Публичной Бибмотекь: бупо@ СатоузК! рос#8{ #1е м 
о\тусь эпчтусь схацесв Кгазозусь 12К со д0 роШукь, зако 1ез Втуся- 
№еу Шезеке токе. ВУЙ {0 роса! пеззстеНууево 1ебагеи роббуёпеко, 
К\огу бозбауузгу Ме \ пафберз\Че 1 ргазупокош #аКопе2у{ - #6 окгорва 
иго. сЩеро памьфа. Рапоми{а:4ез \! о\лусЬ окаееВ тигаза шого\та, 
реф юотеу фюжеш бузнее обаг 1е;ю. 0 ю 234169350 Мифе 4иейо“ 
зефемятие итеНе, #ЦМопо 90 атазеу Чо Фаст» Медо, мечЯеь 1едоаК 
и Когзуев: ито Фа ибыеа изеоетат) сафедо ргаЬ Шеты. 2.4620 
$9 ройобие рочмода `Эазумат 19 пей тт чо М ртов, М -ваеччто 
\’ пазёусЬ бхазебь (7) рен че в опеу №4066. 3тхеЙ ваз эм егс\- 
побё %ез Бтани `ЪефИе бтбувочунв, анозиа (04 ме фо’ УФУ. 106096 ро- 
УФЫ, № Кое им Миро зови ы, 

- (®) Вугь это бреве: Веведукз рамок хи. бзаночии: Вес в!.. Чао 
реозечау, 1 40 церо чт Рано, 15К паучеиеу вёфюсьму: вЫзыь 146. 
ччзу Ко © те хит, Иа Могеро. рейюсу КК? хибовиу 3056 иМа- 
ВбУЦЬМу, ПарОНесу ММЦ НаРаЛяе В; & ао габ резев Мар роутщем, 
иыжиНение Буи дорогие. Уаю $21500 регбомечт 1 У Фезбум 1ерзеу: 
обе 1.06 Уфы о, Май паша ой бу Фо офезбут, чету. 
чар {ваму ЭВыбых гоесшу руезы аа; 1аКаом Чая Я Иа ЬЙ снес 
чм: эменомйлной Та’, роб пибеома мамето ше в (бу ро> 
омидий рик зоитоу, Бой. ЗуНие омре › К. обеде пемогуюдботи Ц0В офи 
Кыас\сЬ, с2030 газ 2404 11 (А за4яи итзебу пщфумо м, ромчетдино; 
оле, оо, К одо. 5 рей Аботу ва рехедоннасей му поюаеь 
убесно: $. 54200 поо са, КоиаБугеХ дир 1 фи ти 60 робщода № омим 
оф: зову 3 ирина ‹Зефосеро Нолущаной: веса. 1... рации в 
08а. У х у № шмеосвуьшо ревустуву, мащез Фа одфающа # укуцом 
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Не знаемъ. на сольно привязи въ вердцу это паетырн 
ск:е увЪщаве папы унатова ферархи, знаемъ только; 
зто бВлое духовенство находилось Въ жадкомъ полок. 
жеши и въ начал ХХ стоа№ия (!').. 


— 


ОТДВЛЪ ШУ. 
ОТНОШЕНИЯ ВАЗИПАНСКАГО ОРДЕНА КЪ 1ВЗУИТАМЪ; | :. 
Не много мы имемъ сввдВн о сношемях» бази> 
манъ съ 1езуитами; но эти свЪдВн1я тВыъ храгоцви- 
ны для насъ, что они передавы самими же базиманаме 
и притомъ въ такихъ исторических помятникахф, ко- 


торые до-сего спрызаниеь въ монаетырекикъ арлизен» 42 


гзещеща федо муззузЦиехо залпо\р: Бгаса ма, Когду в вк рей 
огИ\озс:а 1 2а1е4 пагойи у’азхеко, вупо@ Рашоуз К! офргауиН,. ва с8,, 
3 м уве 7 ромавоу Ш, а5у Кахду Ы.Кир обеба ода 5 Кос яме 
ево. 1е2еН пуе4ау руке Мега зфублу 99 Цще0 цезейи зщаудомяб 4 
е4де. Рощемуаа 228 КаёФу 2 маз м зуоеу. 4е0ежу$ (за Боулет, эмедай 
\аш! Кеку м1есеу ша Каедгашуеь Кова оу), меш оизуву тай 
\е3$ обомзазаяу иггедиЩом Е оПеьНом. КогусЬ рерлоду уе гладхещи пе 
1ефуфу дуессху1 ма: с | дам фыи ИНегевюу паумаб . побоубкюк 
Угу 1е4паК, экаромум Бгае:а, заколюиКозь Баг4меву млей 2 Меги з0%ст, 
К4едо ва ФаКомтусЬ игхеЧасй пцеб ргахщеее, 1 цэво\е игзеду` Факов» 
от баюде.... Сьеету чаш м плаще ры оф, и в коне бата 
Юты. эмйесЩеро ипузевусв м ваша рорнойа} иефевыцек. Ка Фу Брупева 
х 1020 Шегц ца! оспое, Чидшех № бинадобб лураёа 1 реобтасимо, #9 
щи ва п & рг2уей0д21, #2 ДаКопиюу касдеу ом рема4 аа цгдвд о 
Юге. Ка&4у а ошсь, Пао педагаа, |< в. тазом дириву доКадще нБвуя 
май 1 Ву4$ фо весь зрозоБвур, №Меь хуес. д. Бойк „разбедада, ила, 
Црурга64 5баганаоза,. арубою. узакВиеве \ була ока да Ц, оне чьы 
125у, очей ей айгоды уамеви: в уНрабщере. зоципащит. {паке -Даюил 
налъ) ра чковоловуеЬ влибась уу сфоваель. вму {8 паре мне ыко 

\лие... ев у Кмшые 14 ярща: 4725$ г. .. раме 
‚ @() © таюжь половеще бЪълого. дукевенстох въ пачмые ХЫ, в: 
я ©. притёсиршяхъ. его ощь базимаить бамдительсввуеть. уе: азафалифа 
наиъ прошене на Высезлйшия Мия, бреотекаго офобщоло Ацеваа Трою 
ямррааго, .. : ‚> а Е ве. т № ‚ь к а 
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едва ли извъетвы была, ному нибудь изъ непосвящем- 
ныхъ въ тайны ордена де 80-хъ годовъ ЖХ стодъти. 
Мы разумЗемъ акты базипанскихъ конгрегашй. 

‚ Свощешя базиманъ съ 1езуйтами началиеь очень ре- 
но, раньше даже 1617 года, т. е. равьшю ‹тего года, 
въ который оБи выступпай ие. поприще исторической 
двательности, Какъ правильно организовавнее обще- 
ство. Эти сношешя. не могли однако уврылься отъ бди- 
зельноски. православныхь. Они подозрввали . Руцкахго 
(когда онъ быдъ ешр.архимавдритомъ Вяленскаго 'Тро- 
много. нопастыря},: будто ошъ намЪренъ отдать. +езуи». 
тамъ Троицк монаютырь и ввести въ уватсвихь мо- 
настырахь 1езунтекй уставъ {гео ) вм®еть устава Ва- 
симя. Велифаго (')..Но это были одим тозьде подо- 
эрьшя, и Левъ Креуза, второй посл Руцкаго архиман- 
дритъ Троицкаго монастыря, смфло отвЪчаль въ 1617 
году на. эти подозря православныхъ, что вся смазь 
| бизииянъ еъ 1езуитами состоитъ` только въ’ томъ, что 
они. ‘(базижене),. ‚не имзя сроихъ школъ,. посызаютъ 
стоихъ. членов% въ 1езуитемя поллеми, точно. также, 
кавъ православные посылаютъ своихъ дётей не только 
Бл» лезу итемъ, ‚но. и. нь ‘вретеетантемъ (^). Ереуза от- 


#1 ИР `.' 


- ©: Можжовиеь ` Летов. Цернов. Уна. Т. 2. стр. 303 прим. 79: 
ЗЗенеле о Агоитатйгуа (Валететй) идатузб' рокамие рос2й ризе4 рапу 
Ватан: зла. +аоепу ф003ин, 12щ0Ву )Леко М оуфес Мебфороща (По- 
цфй) ревел у5{Ё © кечЫг | хпоксаени геНо тей дтесиеу; уса Ами кы. 
ко, Кеогево вика ууслезва розу? 1 х тут рехед иЧиа [262,й. за фас ш- 
за; 1 Кор? ава Ковсфоба Вгумз Ко до`идачией, Бифегатае, ^ 18 40 ‚ргледяе у 
@сзе её о БУДо, аБу Сего Б-4еу Тгбусу Земьйота редай 1 гехчйа 5. Вахуйе- 
до.м №2: оное, у вт калвумеш пуюззКаню у товажуме 8. 
Тзоусу зеКоващкогь рогоч"ай, ого аЪу. до кока виехо мерэжу ед. 
фо Дог) а} гохпомы рехесакозы... Веаеш... гогфаьй 3. „` 

(*) Мекюгзу а \Шше шага паз \ родеуглейи,—писаль Девъ Креу- 
ца въ своей. Офгопа 3едиозс!;—20 2 оусац! ]етиЦавы ваайатоу, у м 


вать © 
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чаезн говориль правку, =н® только омчаети (‘): бе 
выетавиль только иторос?вненную и; можно сяавизь, 
безукоризнеимую ‘ЦЪдь, сношенй базизвиъь @ъ зезуита- 
ми, и сирызь самую гаавцую, Не ре: иаь 'Ка- 
кад 56 970 НВаь7 Е 
Мы ужо эидвли, кыкую имрокую. бы нана 
чиаъ Рушиё ушатсвому монашеству. Вид®жи телояе М 
то. на енольно было способно тотдашиев можасте@тню 
въ осуществлению этой цЪли. 910 были мертвая маса 
людей, которая по свовямъ Руцкаго, #6 способа бы- 
а поязть и оцунить важноези я бльгорьтельноееи ‘пред 
пранатой имъ ребормы, и фще мене были бноеобна кБ 
той шарурой хфительности, къ пышоаянкно той зруж 
ной задьче, которую иредиазначиль ей. Руки (3). 


облет 


фу м зргауга аКа о зо дайету: зат гозита ре2тгодаову псху с200%1ёка, 1е5Й 
ты 66 о ре В а ще а фота; зна & зд Майк, робьБа $09 почек ФЫЫ 
ва:22у заКоцреу 41а гожпоотеша сБмафу Волеу, Фоша (у 1-8. ае вцей 
пео:ету, сх 2ай\ Юеду роше сьод2иту, до бусь, Коглу В ша, а 
в 504 ЭФОНЬ бод маза обучения, ВгабР ваззеу, ШК Фо шору“ 
1авю: Меах вБо дтыффу во дов эблобад, Когеу Фо гмифу очоу. вы у 5 
уа:а М!е!г26\ 2 @Ч4ёпчка, 2 КгОе\муса, т 2Ьогу, $ \/Нва, 1 им рогиезз 
2046 Фа эмое.— Кгеиза, оБгопа }е60036{, р. 105. 

(°) Ни цалью перамеь вамоеню базилань 65 1еоумчии былю ив 
одно только щелане Учиться здл,-н-у кого-нибудь, этого не могь ие 
знать Левъ Креуза. Онъ издалъ свое сочинене—ОБгова }едв05с1 — какъ 
разы в поть гохъ—(1617 г.). когди бавищейе имёлы свой первой съчиъ 
вди коигреганию, на нотброй безь совиваи ифасуствональ в самъ Иреь 
28, и. олфдовммльно, ие ‘могъь ие змозь того Чте зоворила сдебь без 
знащие объ этемъ предиетз. А они ‘воть что говорили... бакои (т. 5, 
бевиманекнй орден) рертат 9е Иризиу шомюеё. „вт па т рез 
ава Ма офамасуе У сумело фжовев шк \ Ан, Ме 7 А неа 
ка; Ша сзере ФБ 10 гагеёу БЫ фагати х едиюот пир и р 
сом" Кагаейим Вобуеы, чи `Кгамочууе, 21 59 007 изучаю ферме Мо; 
101% 66 со Заиеро пал рабо зобтеусссую ргбматора. Вышйа дану. 
Резео па паця: Извужьщо #1. ее од вроож улики. бов. 1 Мо 
уокгОйоулека. без В. № 1, . 


- 2) Мажи де’. мае (ВущкШ г... 80 Дефте . ара ув кубу: 5 
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. 
Чиеббы ощивиь эту мертвую изссу, РуцкЙ рышидся 
привнеость въ нее новый живой и кипучй элементъ, — 
эземеитъь латинсно-1езуитсый. Руцк самъ воспитав- 
пойси у тевуитовъ, хОФЬхЪ также, чтобы и основан- 
ный вмь умитскй ордемъ быль также воснитанъ 1езу- 
Иками, нронитанон ихъ духомь и двйствоваль съ ними 
з8-однв. Съ этою цаяно онъ велъ переписку съ 1езу- 
итокижь провинщахомъ, въ которой, между пречимъ, 
просихь выслать на первую базиманекую конгрегацю 
отычивИитихь и ученфИпнияь. |езуитовъ, которые бы 
Привужетвовали ны э®ой конгрёгяши въ качеетвв со- 
вътийковЪ и руководителей, и еще двухъ въ настав- 
ними Новишата (*). Провинщаль нетолько высылалъ 
учвив#ихь докторовъ и магистровъ богослов!я, но и 
дозволижь им учиться въ 1езуйтскихь  школахъ — въ 
КалинЪ, Пузтуекъ, въ. БрунебергВ и въ Вильн®. [езу- 
ИТЫ ДО Тото Ум8ли обворожи?ь базиманъ, что они р%- 
иифись ваключить еъ ними (езуйтами) тЪенЪйций со- 
мзь и‘ ИБИствовать за-одно. Союзъ этотъ заключенъ 
бызь въ 1621 году, т. е. чрезь четыре года отъ ос- 
новая базиеменаго оржена` (#). Тезуиты были въ. 


163741 помианюй шецечиЙ, Фелах паз’ ва фа{вуу сзаз о44адаб леройоьпа... 
Ча Чесо 1 щекоглу 2 шов лией 3% 016 {ти4позс1 у %ШРрИо3с$, Неа 
424с сб 24 ротяаек рот та 5/6 ш хакоп4е пазхут, шек\огру пуей 
вов: и тедифаё А заковвуеЪ; `п1оквог2у изоёуН ме пем1ейтас 4до- 
1акоуего Койса га рггу8б сай ротлааек закопи паз2едо, шзхут 1152е па 
ралиеб мм бус у зргам’ась 1©й ргрусво92м{0 гомпузающе, 4го4 0086 схуп- 
асе... Сопртей. Г Момовгофо\1вКа, зез. 1. М 7. | 

{') ХеБужоу Фозбайюста уЙадотобб пмеН о буш, со &е м шпусЬ 2а- 
копасй рог2а4пусЬ 42ее, обгхута{ Лл8б (Руцюай) изИиаа рго2фа зууо!а и 
ргоуйпе1а#а 00. ]егаНо\м’, 2еБу 40 4еу зргаму паз2еу 2е8а паш Ч\уцев 
#16буупуей ТВео1оро\у, ша доБгое \у дисво с\1с2опусй а паззети па- 
Бозейзё и‘ рз2усВЙоусй, кёбгусВ о2уНзту, 2еЪу рз2у ка74еу зеззу1 паз- 
хеу ЪУН.... Тамъ же, зез. 1. М. Б. 

3) Сопрт. П. Галиивло\з Ка. — Ул а4ото весь Бейме зузхув и Фга- 
Ч 31 
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Ф 
воеторгв. Въ своемъ союз» съ базиманами 1езуилыь в. 
дВли одно изъ лучшихъ средствъ къ поаному ебжиже- 
ню уни съ латинствомъ. Цо этому-то тажь охото пе- 
сылали они своихъ наставниковъ въ базижанстя иио- 
лы и новищаты, и съ такою же охотою принимвди. въ 
выспия свои школы базиланскихь воблитаняиковъ; и 
притомъ большею частию безплатно. А извзстны пхо- 
ды 1езуитскаго образовашя. Стоило только пробыть 
два-три года въ 1езуитекой шкохв, чтобы потерять аю- 
бовь и уваженте къ своей родин®, отречься отъ преж- 
нихъ взрованй и убвждеюй, и сдвлаться, цо крайяей 
мЪрЪ въ душ, по убЪжденио, истымъ катозакомъ — 
Фанатикомъ. Тоже самое случилось и съ базиманами. . 
Они забыли настоящее свое происхождеше, забыли свой 
родной языкъ, лучше знали латынь и подьщинцу (подь- 
сюЙ языкъ), чёмъ руссюй языкъ, такъ что въ вони 
ХУП столвт1я трудно было найти даже хорошихь ре- 
реписчиковъ славянскихъ рукописей, и одинъ изъ учи 
шихъ людей между базиланами этого времени додженъ 
быль. пропьть ввчную память Руси ('). А цо вз- 
р8 и убЪзждетямъ религознымъ, базимане въ нача- 
лв ХУШ стольйя были настоящие латиняне. Не вдругъ 
однако произошелъ въ базиманахъ этотъ нравственный 
переворотъ. Въ базиманахъ стараго поколвн1я (т. е. по- 
колвн!я, перешедшаго изъ правослащя въ уно) еще до- 


©1 пазхут, 2е 41а ]ервтего у вкщеслиеуз2тево розбери хи" глестасЬ па- 
вхусь оегашу \ бюуагузто у рошое хакоп 5. О}сом Зехацом, 40 
ЮЖогусВ рг2емле]. Сбепегаа шуешет са]е2о 20топад2ета пазтесо рлва- 
]18т0у 1185у о буш 07пауши1ае у о Ю ргов2ас; о буш э1е@424е Бгас1а паз! 
плесЬ з1е збагала ууз?уз и 0114086, 2604е у Бепемо]епе1а опуш с2уш6 
У з\!1а4с2у6 1аКо увро?-Ъгас1 вуоша, аЪу гозаичей паз пе итешет, 
@е тлхесза зата 1 плетя 5уай 4асгопепти, у аоргте па вргху1еласенай... 
(г) „Поминикъ“ Бащае! РШеромв Е. 
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зелъно. ирфиле быда нривязаяность нъ преданамъ ста- 
рины, иъ взровалаяиъ в убъждетямъ отцовъ и дВдовЪ. 
Они. не разъ давали взаимиую клятву другъ другу и 
обытщанте заботиться о. сохранени единства в®ры, обы- 
чаевъ и ебрадевъ восточной цервви (!), и объ иско- 
решены лалинскихъ обряловъ и церемоний, вкравших-- 
ож въ унштскую церковь (°). Римскаго папу базил!- 
эне начали поминать только съ 1661 годы и то для из- 
бфжашая наренанй и упрековъ со стороны латинянъ ($). 
Не здругъ. также. и 1взуиты стали злоупотреблять до- 
веренностпо къ себв базищанъ и попирать ихъ священ- 
°ныю. обычаи и в®рованя. По крайней мёрЪ до 60-хъ 
родов ХУЦП стохьшя не ветрзчаемъ никакихь жалобъ 
на 1езуйтовъ со стороны базижанъ. 

Не долго однакожъ могли оставаться 1езуиты въ та- 
номъ неестветвенномг, натянутомь положени. Рано или 
поздно ‘ихъ 1езуитбнан лы должна ОЕ такъ или 


(=) Сопетев. Влска 1623. вев. 5. 

(2) Воть поствновлене Виленской Конгрегащи 1650 г.: Роше\малх ой 
пекюгусВ вазхусВ дакорпЩоху... у10208Ру ве аравив зу обргазуочуаши 
81020 Войусв схубапусЬ, м КОгусВ сегетоп!) пероёзтефтусВ ассото-., 
тофидас 346 сететотот ЕКтутзМеуо тззади сазушав. Ргтёо заКаллиету 
катфани вбатазтетма у уибеогот: аБу 46 зу Ме абизиг юуКоглетИи у 
11е4оро872с2811 опусв 2а2у\таё сообгии]ас в1е 40 *атодаитусй сегетот} 
СтесМедо пабо$епз ша, м схут ее а ровфавтли, загоуе чузхувсу 
за Буё Кагала. Без. 6. 

‚ (8) Ргзе?о&у? дли Ер. Съейазю (Як. Суша) са4еу Сопотерасуеу у 
регвчивдочтв 1, аЪу вбагодатту а отеко\’ 2устау, ЕЮгесо 1езтсхе ргей. 
ойегматет в1е Стеком 04 Мау\му782езо Разцегза КхупзК1е20 2ауууапо 
У аа зеее Вофеу шие Тебо... уврошутано, Бу? узпотопу... Потому.’ 
что иноМе павхуев гресху у сегешоп!) пеуу1айот!, Фа стеворуёту рг2у | 
8Татрасй ВоёусВ у швхусВ паройепзёмасЬ пазхусв оуса 5-30 шеуузро- 
иран, ехевфоктоё ше Без розаётета 4тА\уочуа1 в1е 1еёу у шеройтефте 
}947е ориме сые и1ев1опе Беда, 54у 1амш1!е Оусь В. узроптаб 
Ъедстау... На сторон® зам чено: р{етшз 2 газ рос2610 озротатаё Оуса 5. 
р04 сзаз з4из6у Вохеу па ргхепозе вс... Сопотей. ХУ. ГуготтсКа 
(1661 г.). Без 1. | 
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инече обнаружиться. Не вы заректор® 1 умарвъ. баде 
теризть поддз вебя зюдей, равкордааликиоя въ. инии ив 
только въ редигюацыхь мичиааъ в. убадешакъ,: но 
даже въ обычаяхь церкозныхь и обрядедь. И дыйотен- 
тельно, они скоро доказали бецименамь,. 09 дружба. 
уважеще къ дичности и другя священиыя пнрева бак“ 
нихъ— для нихъ пустьфипя слова, что ух. дла поддер- 
жан1я которой они заключили союзь съ базицелеми, ше 
можетъ и не должна существовать, жайт. озкальное са- 
моетоятельное вфроисповфдаме, а няпремиие должна 
слиться съ лативетвомъ. Такой позорожь езризекой 
политики въ отномещи къ базивежамь начадев ео, вао- 
рой `половины ХУП столба. Съ этюго, нремени оми; 
ОТЕрыто стали совращать въ лазивезво неё тоже ма- 
рянъ—ущятовъ, но и еамихъ ‘базивень, дотерыми на- 
цолнены были въ это время 1езуйтеяя еды п нам 
скле аллюмнаты. также находивоцеса въ вздени 1ю8у- 
итовъ. Мёры къ совращеню были слёдующя: Прежде 
всего 1езуиты старались внушать базижанокимъ воспи- 
танникамъ презрЪюе и отвращенле къ обрядамъ ушят- 
ской церкви. Сь этою цию они всегда старались 
отыскать Бакую нибудь комичеекую сторону въ ушиет-. 
скомъ богослужени, которую тотчасъ же выводили на, 
сцену своихъ релипозно-театральныжь предотавденй; 
не позволяли базипанскимъ вобпитанникамъ ходить въ 
ушятсвя церкви, заставляли ихъ исповздываться и при-, 
чащаться у латинскихь патеровъ ('). Ксди и эти ву- 


(1) УшезН оо. по\орто42еу па сопртевасуз, 1 1е501086. 00. зоее(а- 
Ыв Теза, Кёдггу пф04ё па поцо\ м вакофаеВ змоер смела до. врожледя1 
у Копии} 40 5еЫе ргхумойта у х шеймее 1аКо {ед м швзе дула | 
пазте Бузуав у" сегК\! хаКаллиа ргхех со цацоче ша а (7). А вужла- 
$усу у Майе вуопа сопйгишае ве, 1акору поцоу1е ишузные Я дут, 
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анны 210. миВимо 1езувтовъ, мёры не вмЪли жехан- 
эго усивхо, то прибёгази къ другиимъ боле суровымъ 
мфремгь,--- къ несимю и кравственному униженю. Такъ 
непрамёръ, отводили базаланскимъ воспитанникамъ са- 
ныя лудпря помыцентя, давали имъ самую скверную 
ыкыу или дежб морилы тододемъ. одЪвали ихъ въ хох- 
мохьф и зостевляли иоволнять саныя низя въ школ 
дожжноети, напримЪрь чистку отхожихъ мЪетЪъ, прислу- 
живан1е свЪтекимъ 1езуитскимъ воспитанникамъ изъ 
благородныхъ польскихь хамиЙ и проч. и проч. и что 
всего хуже. 1езуиты такъ цостуцали нетолько съ свзт- 
опции базимансними воспитанниками. но и съ моваха- 
ми, имВвшими священый санъ (*). | 

Тавое . безчеловьчное обращеве 1езуитовъ съ бази- 
тенскими воспитанниками вызвало со стороны. бази- 
шанъ сильный протестъ. Они жаловались на 1езуитовъ 
чапеному нуню и самому папв., отъ лица цЪлой кон- 
врегащи, созванной въ 1666 году папскимъ нунщемъ 
ро д\зу незаконнаго. избраямя митрополита Коленды въ 


фут ВлушзКиа Ко$е10фета Фа церо 2ЯасхуН ве абу о Каб шедЪаае, опе 
118 63УН, ргчею? ромуае сопотева Юте 90 РЬ Мас Оусоя бое. [67а 
р1язё пекалаюо, афу 1пой044 юв874 40 вро\1едт у сошллиой заКопоко 
оаатув, дДаКо {22 у м эм 40 сегкул пвзтеу одвуфа!, а КагбесаЕ бУШКо 
8%713462е54е о вроулефя чеФав Вамшеро №6 М8б пмедту пало? эмуустаи 
о4 вазхусЬ врочпедоком рга. — Сопотев. ХГУ. Бугом1ека, 1661 к 
зев. 9. 

(1) ЭКагёуй ме ЕНОТ а \ззувсу 2акопо1су ргабас1 у В1- 
Кар: о №, 12 \. О. [в249: м“ Ащшиюжаен Маз. Рапа 08372е90 \ Его- 
]Лемвё1е ро!8Кио 2о86ыасусв узкоптКом пазтусь, Бу 42 м звше 
Корфаоебта зозмуарусь Бег42о здретие стай, тары у оргу- 
10а, дают гопШеу ваасвесюеу а рофездаз у вепаботвкеу ро44е у 
зтгоднНв едупб изФидз гозйазича плерех уувбуда вапи 7таКоппесо у Ка- 
рёалмлето у и ровилетв ет вес мой вроёа&иипают, оргоср {ео 
Багазо во17етоу У @ыз, Багдтю пихегие НА ть ХУ! 
Вудеака. 1666 8. 565. 2. . 
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протоархимандриты ‚---жаловаящев: особеюно на. мо; чо 
1езуиты не принимали въ высыня свои шкохы тёхъ-уь 
базитанъ, которые безъ воли своего начальства ве хо- 
тъни давать присяги, изданной конгрегаплею распроетра- 
нен1я в®ры 1660 года для воспитанниковъ папских &ах- 
люминатовъ, отъ которой проеили нунщя уволить релиз 
базиманъ, для могущихъ произойти въ ордейв безпо- 
рядковъ ('). Жадовались ивнонепъ и ва то, что 39у- 


(1) Со ве $усху пваК 1} аалозочу, говорили базимане папекому нун- 
цю на его упреки, будто базилане мало заботятся о своемъ образова- 
ни, — свету роза @о шеро (въ ФВиленскй Алюмнатъ) сэдегесВ 
_ Зов афу ме % зузвтуев пзокась стзотуН, ве У. О. Дежше. рнуриз- 
с16 2адпа пмага шесвее!, озоБЦу1е 2е ша\1 12 шезмуКП ргхутшочта6 
атпо\и 40 82К0ф \у78тусЬ, о вулес «ев рвхулей, у овобШуе оБ1- 
сома 40 рг2у5449 засгав сопдтед 0145 рторад. Е44е юукопата, у Ша 
{еу ргрусхупу у Вгапвегеа м Рганесь 1едпевбо РЫзЦа, дгаблебо ТЬе- 
01021) вФфасЪаласево вбадещочу у такопиКо\ пазхусЬ м ройога 1548 в 
аотппао\ \узаН, Фа 1ес0 1# Ъе? у1а4отовей в\о1еВ рг2ефозопусЬ 
ртг2у31604 вуКкопав пзесймей, м Юотеу помегу! узхузсу варрЫКочтан 4о 
Тазп. \. Май изта Аровб., аБу 40 в. Сопетезасуеу варр Ком, а #еЪу 
04 {еу ргхув!ее1 заКопп1су ауомет Ъу!, Бо оргос»з шпуеВ шеопяепт- 
су! шо2? Ъу Когу 7 2аКопоКо\у фак ороз’в2тапусв рТету шеврокоупеу 
фигфоута@ 2аКоп, $гар16 вфбатвтусВ, паиуу1ас #е 1е8% ехогрозтапу о роз?а- 
зтепз\а вфатвхусв, у ФаКо тузопатх та 4ервпаепсуд о4 3. Ргорад. Ез4в. 
Тамъ же. 

Чтобы понять-—0 какой туть присягв идетъ двхо, нужно знать, что 
незадолго предъ т®мъ, въ 1660 г., папа Алексавдръ \П издехь буллу, 
по которой вез воспитанники папекяхъ алюмнатовъ, къ какому бы на- 
роду, зватю и свостояню они не принадлежали, обявываливь давать 
клятву до конца своей жизни служить апостольспому преетолу (рег- 
рео ди00й у1хегиё, ш диосипдие в4а4а, вед1в Ар. вегуо йивве....) 
и „какъ папеве мисс1онеры, должны во зеемъ зависвть оть одной только 
Конгрегаии Распространеня Ввры“. Вотъ Форма присяги, приложенная 
къ папекой буллВ: 

Его М. Ев М. О10есе1в М. р1епат Вефепв из Вауаз воЛеви 
понйат ]е1риз её сопв бот ав 1ряав, фааз ах ворегюгат ехрН- 
саНопет атресюг, ше зроте ваЪ]1с10, евзцае рго ровве офвегуаге рго- 
по. швирег вропёео её }аго, дио@ даш ш Вос соНер1о регтотеро, 
её розбдиат а ео фиосипдае подо, в1уе сотшр]еИз, ауте поп сешреи8 
1418 ежего, паЙаш КеНе1опет, вос1ефмет, а0& сопртерамопет гебл- 
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иты прейятствуютъ распространеню базиланскаго ор- 
дена. не только отклоняютъ свзтеткую молодежь отъ 
поступлен1я въ базиланскШ орденъ, но’ даже и самихъ 
базиманъ, особенно вовишушовъ, стараются заманить 
‘въ свое общество (г). Схьдетыемъ этихъ жалобъ было 
ТОЛЬКО то, Что по распоряженю вунцщя въ 1719 году 
быль обмародованъ по всей Юго-западной Росси дек- 
ретъ конгрегати распространеня взры, запрещающий 
русинамз. како свютскао, такз и духовназо зващя, пёре- 
тодить в5 латинскй обрядз, — изданный еще въ 1624 


ФатетА 8116: зребёа 5её`АрозоНсае Мсет На, уе] вас. сопотесаНотз 4е 
Ррорерапйа. Ее пртеог, педце 11 еагол ааа рго{езв1опет  ород- 
аш. броп4ео рагИег, её )иго, фао@ уо\епце васга сопетера1оте 4е Ргор. 
Е1@е з6абато ессеазиеит атр]есёаг, её а ошпев васгов, еМат  РгевЪ- 
фегафив ог@ вез, сит зорет1от! из у18ит аегИ, ртогоуеЪог. [его уоуео 
её лого, сио@ в1че те1е1опет шртеззиз {аего, ве ш ва ваесал 
регтаапзего, 81 ига Япез Еогорае Гаего, даоНБеф аппо, в1 уего ежа, 
аооНЪе* Р1епп10, пе! 1рвав, ше1дое 84403, её ехеге! 1), её 1061 «Ъ1 то- 
га фтахего, засгат сопотесайопею 4е Ргор. Ее сегслогоБо. Уоуео 
ргеегеа, еф иго, Чао4 уавви ргаефеае сопотесаНотв 4е Ргор. Ее 
ше тога ш ргоупаат шезю геуегбог, 6 а; регрео т Фупив а4д- 
11118 4тап 018 ]аЪогет шеши, ас орегал рго заце апипагат Норепдат, 
(004 ейат ргаез+аЪо, в1 епт ргаедеае зед1з Пеепйз Ве 1опет, в0- 
сеет, аб сопотеваНопет геруагет 1петевзив Фаего, её 11 еагит’. 
&Наиа рго#евз1опет еплввего. 

Юеп14ие уотеб её лого тае ргаедефат )агалобибато едаздае оЪИвайо- 
‚ пет \еШреге... лажа деагайопев Фасёаз а в. сопртезамопе 4е Ргор. 
Ее её Вгеч1 Ар. гобогааз виЪ бе 20 Га) 1660. 51е ше Оецз ад) иуеё, 
её Ваес 8. Ое! ЕуапвеНа. 

(г) ММ. 00. (езуяты) пф0о@# Вазка, К+ога паз2 7такКоп -пареш6 в1е 
1021, 04 пафойепамуа втесюеро 4о фаствюесо го?пуга! врозофати, К®- 
гусВ в1е суб перо, уако $0 пазтдеюатлет з4е х 5. паБобепзша дтес- 
ео, росйава1а ТавстусВ 1аБофу 40 пазхеро 2таКопи чар16 све! до 
вутеро обутаЪ1а1а. ТаК 4е# розерша 2 вас а, по1е87с7апу газюепи у 
плети }аджий %е202 паБойепза гойпесо з6апиа, а5у 40 1ас1ппкочу ргте- 
8711, ргтеслм угугатпуш 4есгеюшт в. сопртерасу1 о@ ОтЬапа УП аргоЪо- 
увпут, К4оге аЪу Буту ойпоутопе о@ в. &оНсу, у 2еЪу БУФу рготи20- 
уувпе ро Ь&ме у Ро]в2е2е а огах рой Кага Каму оверуоиние ирга- * 
втаН. Сопртез. ХУТ. Вглевка. 1666 г. 
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году и, неизвЪстно почему, остававиийся не обнародо- 
ваннымъ въ течеше почти пфдаго отохвтЯ (’), : 

Такимъ образомъ союзъ базиланъ съ 1езуйтами, за: 
кдюченный въ 1621 году, не долго существоваль —почти 
полетохьтя. Нд и въ ато короткое врежя деаунты 
успвхи сдфлать свое ддо: для нихъ достаточно бы4р. и 
того, что базимане преритазись ихъ дузомъ, вездд 
во всемъ старались подражать ихъ образу, дйствй, я 
что всего важнзе, стали распространять тавую ую, 5&- 
кой только могди желать 1езуиты,—не ту ую, кото- 
рая была принята на брестскомъ собор% 1596 года, а 
уню временъ замостьскаго собора. Прочный союзъ 
между базиманами и 1езуитами во всяномъ случаев не 


(1) Объ этомъ декретв мы упоминахи выше. По распорященю пац- 
скаго нуншя въ ПольшВ, декретъ этоть былъ обнародоваяъ въ Литв® 
въ 1112 г. виленскимт датинскимъ спископомъ Константиномъ Бржо- 
стовскииъ. Воть окружное послаще къ паствв Бржостовенаго: Копяму 
Калиюлегя Втловбоууз К ею. бу №Мание уувае Не. зад афере а ше рот. 
па2апе Ъу42 роушпу, Мау1аз. Рад 0257. Зо еро чзврошшмеща Ограра 
УШ, 2озфамзту цу1адоплопут, 12 ропцедзу Фасшяево 1 дтескево 
4едпосгопево обгозАка 42191, с2е8йе у’схупала ве шесфее! 1 шелкову, 
2 ргрусхупу ргбесподлета 2 офгязакм до ортяаак а, фупа 288 щесБес1от 
сВеас аЪу рглез оусозузка деро ков Км 08ё 1 эатапоов6 4ароМегопо 20- 
84240: зуда вууоте Ргеуе, Когево 1ге8б 1евё паззериаса (слёдуетъ самый 
тексть бреве Урбана У, оть 1624 г, 1 Февр.). Кьге Ъхече гро- 
шеуа 41а рай ууусй с2азо%7 бозаесаие п1е20840 овТовтора, а ргаею 
шеуладотусВ п1еоБо\1а2ууайо, 9. \. Мирсуцзз Аров..., па &ааке 
Мебгоро у Влево 1 шплусВ ебпоетопеу Клз: ргазю\, 402 Ъгеуе 2 
сешо\м в4агобутове: уудоБуе 40 паз рхлефай, эбу обТовлопе зовфафо. 
Слеши схупас 2а403у6, пимеузгут Цаею павзуш уздимацкощаде Вгехе 
обфазтату, пропта1ас узхуз ев 1 Каз4есо 2 овофюа ФдеБопусь, фак 
ву1есв1еЬ 1ако 1 2акоопусв, а5у Схгеком-ОЧшио\м 2вмебо оргладка 40 48- 
перо ргхеузб ёа@выасусь, о$а4 ро@ 2а4пуш ргеёежет шерухуоо- 
уча, а буш рагдлеу опусЪйе врозораш 2аказапеша, 40 ргхеуза я ауте. 
во обгадка овхоам{аё 1 па атцав о1е\уз4уП в1е, омззещ 12Ъу овдегаН, 
1# офгезаек о@ офгладка ЦуУШЖо м шеюжюгусЬ. сегеоплась 1е8 годпу. 
„.Оал у УУЦие В. 1112, аа 14 в уси. ВаЦе, Вхеу1а у 86: око]. р. 
28. прим. 
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ми"ь дойго вузществовать. Какъ менозможна дружба 
между двумя лицами, изъ которыхъ каждое стремится 
подчинить 096% другов, такъ точио невозможенъ проч- 
‚ ны@ соютъ между двумя обществами, стремящимися въ 
коснодетеу круть ‘медь кругомъ. Изи одно изъ нихъ 
дотшне подчинитьсв другому, или же разойтись и дЪЙ- 
отвовель порознь. Ц дйствительно характеръ цозднЪЙ- 
вой вражды базьманъ съ 1езуитвии показываеть, что 
оба вти общества, по духу. по пёляиъ, иъ которымъ 
онв стремились, составляли одно царство. но царство 
ригдьиищееся из вя. 


ОТДЬЛЪ У. 


: 


БазимаАНСскяЯ школы. 


Одною изъ важньйшихъ ваботъ Руцкахо, кажъ. дЪятезя 
уши, быза забота объ образовати ун1ятокаго общества, 
Это велиное дЪло онъ поручидъь освованиому: имъ бв- 
зиманскому ордену. Съ этою ца омь еще въ 1607 
году осповахть въ Вильнё первую базиленокую щноху 
при Троицкомъ монастыр®, въ которомъ онъ быль въ 
это время врхимавдритомъ (‘’). Дальн®йшее развите 
школъ Руцый предоставилъ самимъ базиманамъ. Эта 
обязанность лежала глевнымъ образомъ на протоврхи- 
мандрит. который ‘долженъ былъ заботиться, какъ объ 
умножен!и числа школъ и учениковъ. такъ и о сред- 
ствахъ содержамя. Въ распространени школъ и въ 
умножен!и числа учащихся въ нихъ базиманъ видвли 
одно изъ лучшихъ средствъ къ увеличентю числа сво- 


(*) Литов. Церк. Ушя, г. Кояловича. Т. 2: стр. 67... 


! 
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ихъ членовъ и распространено своего `виящя‘ на ©б- 
щество (!). 

Первыя базилмянсяя школы основывались гланиниь 
образомъ при новищатахъ. Въ этихъ школахъ вобпи: 
тывались исключительно базилиявске новищуши, т. е. 
молодые зюди, готовивииеся къ монашескому иестри- 
жен1ю (ргоЁеззуа). Вся наука въ этихъ штолажь ©о- 
стояла въ знакомств ихъ съ церковныма обрядаши 
и церемон1ями и въ изучены латыни (*). Мало по 
малу базимане начали открывать свои  шкожы 
и при другихъ монастыряхъ и притомъ ие для 
одних только новищушовъ, но и для свЪтекой мо- 
ходежи. Таковы напримвръ были школы въ Полоцк», 
Витебекв, Владимрв, Луцк, ЖидачикВ и ХедмВ, въ 
которыхъ преподавалась хилософ1я (31а МозоВесте); 
въ Свъжнв, Шеплов», Доброшилв и Лавров, тд пре- 
подавалось догматическое и моральное богослове (3- 
фа оста'уеттеу { шогашеу Шео]обН) и наконець въ 
Львов№, гдв преподавалось умозрительное или созерия- 
тельное богослове (ео орла зрющайуа). Выешихъ пу- 
бличныхь школъ въ ХУП и даже. вь начал Х\УШ ето 
л%т1я базимаие еще не имзли, и принуждены были 
высылать лучшихь своихъ воспитанниковъ въ 1езуйт- 
ск1я коллеги и папсые аллюминаты (*). Главною при- 
чиною такого медленнаго развитя и вообще низкаго 


(') Пусть вевми мВрами заботится протоархимандрить, сказано въ 
правилахъ протоврхимандричихъ, о распространен!и школъ, ва1епз Вапе 
езве ип1лсита есае1ввппидие шобиюа ог1118 поз ргорасапа1. Верл- 
]зе ргооагЬивайгу4ае. Сар. ТУ. Пе веБо\в. Вер. П. 

(*) ш зсВо]а шар1зыт 14 аШрещег абеюдет, иё Ъепе регесбедие 418- 
сори а4418сап& 1пбаат ]алат, Иа 06 1001 всгФегедие ]ате ваати. 
Тамъ же. 

(3) ГаКаз2е\1с2. Н18ё. Бо? т Ког. 1 М, Х, 146. Т. 1. р. 854, 
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состоян1я базил1анскихь школтъ пъ ХУП и въ началвВ 
ХУШ взка было, съ одной стороны, соперничество 1е- 
зуитовъ, которые гдз ни появлялись, вездЪ старались 
переманить въ свои коллеги учащуюся въ базиланскихъ 
шволахъ молодежь ('); съ другой почти безпрерывныя 
войны, которыя вела Полша то съ Шведами, то съ Рос- 
сею и казаками и отъ которыхъ всего больше страда- 
жи базилане (*). 

’Обобенное развите получаютъ базимансмя школы 
во второй половинв Х\”Ш-го столфтя со времени изгна- 
я1я 1езуитовъ изъ Литвы и Польши и учрежден1я такъ 
называемой „комисои народнаго просвзщен1я“ (Кот- 
ета ‘едисасуша) (1775). Съ этого времени базимане 
играютъ такую же роль въ истори общественнаго обра- 
зоватя въ югозападной Росми, какую играли ихъ учи- 
тели 1езуиты въ Х\УП-мъ и въ первой половин ХУШ-го 
стол тя. Зам чательн®йппя базишанскя школы въ раз- 
сматриваемую нами эпоху были при слВдующихъ мо- 
настыряхъ. 


(2) АБу ва рЬПоворЫ са её пыпогаь м” Дуго\1саеВ сотбупочта! ве, 
Юогуш 2е епеа рзтев7Кко4716 Ку. РР. восеаыв Фета обтодасы гесезцег 
4о З3опиоа 0$ орлеет ропатё... Сопетез. В1а]зКа 1709 г. вез. 6. № 2. 

МоауН Заз. \. Агсур1з-МехгороШа (Коленда) 1# 1 м фуш Кгруу@ь ой 
УГУ. 00. (1езуитовъ) таковом втеши у дедповс1 42е1е в1е, #е ху Мл- 
Ки \ 146546 гизЫт, рае ргамй сепгаш 1е8 Ваз: Опбо\ 201е82%- 
пусВ 2 всВ12табука1 ОО. УУ\У. пеу1ей216 ]факКпо дасБеш у’2гивтет 
звакоГу вето гока уу аа у 82Коош 2аКопшКом апНом ргзевакове 
62уп13... Сорт. ХУГ. ВглевКа 1666 г. вез. 1. 

(*)  ашйе (въ МинскЪ) Ру?0о у’2лесопо веолтатат ЁВл8! Ко824ато1 ше- 
#4у Маз. Ограпа УПТ, У У. Г. Ралом у узхузИюеВ В1зКаро\ Вав- 
з1еу вогИ\а исгушопо сопётБиса, У 1аё 4е земтагциа р1екше розёе- 
ро\зафо. А1е 2& шухуа МозК\у па ме у пмазю Мшвзк, К]автбог # 
в2№офал! у 2 вевйпагот обшета, ргоевеш } 010801 1686 211820500у у 
го7ма1опу... Тамъ же. . 


[. Въ Вильн®, при Троицкомъ монастырф. 


Сважемъ н®сколько сдовъ 9 проискождежи: этове мо- 
настыря. Основаме Троицкой цериви относятся къ вре- 
менамъ литовскаго князя Ольгерда. Сузруга этого вамая, 
Юмяня Витебская княжна, построила деревямную нер- 
ковь на томъ самомъ мВетЪ, гдЪ пострадали три ве 
 ленскихъь мученика — Антоний, [озинъ и Евслий. Въ 
1514 году князь Константинъ Острожеюй выстроидь 
здЪсь каменную церковь вифстЪ съ .монаскыремъ. Въ 
1605 году церковь эта съ монастыремъ отваха была у 
православныхъ Ипал1емъ Поп%емъ и передана во `вжа- 
двне Руцкому, который, какъ мы видьаи выше, про» 
изводиль здЪсь первые опыты надь пленомъ уепрой- 
ства базиланскаго ордена, РуцьЙ подариль этому ‘мо- 
настырю имфне Руту, которое впослё деть замниль 
на (Свираны, находивпиеся не далеко отъь Вильно. Въ 
1625 году ЕвстаФй Корсакъ Голубицюй завиеазь на 
монастырь имзше Острово; въ 1626 году Левъ Сап%га, 
воевода виленскй, —Бъзличаны. Въ томъ же году мона- 
стырь пр1обрЪль на свой ередетва Меречь и М»38дники 
или Бялозоровщину. Въ 1750 году Гаврилъ Доминикъ 
грахъ ШапковскйЙ-СаванзвскЙ записалъ на этотъь м- 
настырь имзе свое Шанкополе или Войчаны, съ 
тзмъ, чтобы на доходы съ этого имЗня базилане вос- 
питывали четырехъ бЪднзйшихь шляхтичей (:). По 
просьбЪ Руцкаго, Владиславъ 1\У-Й уничтожилъ здЪсь 
‚архимандритство. Съ этихъ поръ настоятели монастыря 


(') Мю, Ктавхечув к. Т. 3. стр. 60. Гакаваечюя, Н4в%. в2Жо? у Кот. 
№. Х. 11. Т. 4. стр. 267. 


имъаи зодико вомрибльиай татужь архимавиритовъ, то- 
есзь ве иммли права пользоватьея доходими съ мона- 
стырскихь имвый ('). Однако, впоех®дстыи, мноне 
изъ ущатенихь омисворовъ разными путями получали 
оть мМолснихъ королей привилея на виленовую архи- 
хзмАрню, накевы наприиёръ Варлаам Козинскй, ар- 
ХАМАМАритъ тинискй, Марчанъ Бялозоръ, армепископь 
подоцюй, Антомй ЖолкьвскШ, впискомъ пинскШ и 
туровсжй (’). Вазимане сильно протестовали про- 
тинъ этахь привилеевъ, завязали даже цвлую полемику 
99 этому. предмету (ОБгова Юаеого УИ. Сопот. №- 
утевт. 1103 т. зез. 1.). Троижше базимане танъ часто 
и тавъ наатоятельыо требовали уничтоженя титула 
виленской врхимамдри, что ковтрегащя 1709 года, удо- 
влетворяя ихъ просьб, постановила, чтобы. они боль- 
ше никогда не напоминали объ отомъ предмет (). 

‚ Виаевеыюе базимане имли только низную шкоху, 
въ догорой прейоданалось умозрительное богоелове 
(сваи Шесюдтае-`зресщаНуае) для повищунюръ. Съ 
1150 года по вожё упомянутаго выше Гавр!ила Доми- 
ника Шанковскаго виленсяе базимане содержали еще 
конвихть для устырет бъкн®йшихь шляхтичей (рау’- 
рехом). Для дальнЪйтаго образования виленеке бази- 
л8ие посылали своихъ учениковъ въ папск!# аллюми- 
наз. въ Вильнф. 

‘Аялюминать этотъ основанъ въ 1595 году По хода- 


ны ._--- ————ы—————— — 


‚ ©) Скуало ргзухПеу ой Кто Мос уургемтюпу по этеййизодгуа 
У ЛепзКа 450 х соусом кКюгевоБу таков ром 4о 186 сжегесВ... Сопвт. 
УГ. УЦевека 3636 г. вез. 9.. 

(2) Сопетез. ХУ. Дугочйска 1661 г. вез 6. Сопдтев: ХХУ[. Вуев- 
зКа 1698 г. МЫто, Ктаеречт8\!. Т. 3. етр. 96. 
(2) Сопбтеваес. У/ЦепёКа 11709 г. вез 6. 
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тайству Адексвандре Комулея визитоторе вихенсной епор- 
хи. Въ виженскомъ алиюмианать содержехось 20 вос- 
питанниковъ мзъ литвиновъ. на счеть мыстныхъ ду- 
ховныхъ суммъ, находившихся въ. распоряженщи. налть ('). 
Наставники этого заведен1я назначались папаши‘ божь- 
шею часто. изъ туземцевъ, воепизываванихея въ РижВ 
въ греко-унитской коллеги. Благодаря тому обстоятель- 
ству, что наставники въ аллюминатв были большею 
часто изъ туземцевъ, направаеше аллюмината было 
нЪеколько отлично отъ маправлеюя, господствовавнаго 
въ тогдежнихъ 1езуитскихь школахъ, — то-есть. было 
болЪе сообразно съ духомъ времени и потребностями 
народа. По крайней м8р%.. такой дьхаетъ отзывъ о ви- 
ленскомъ адлюминатв одинъ изъ современных намъ 
литовцевъ, какъ видно. очень коротко знакомый съ 
истор!ею этого заведешя. (2). 
Въ 1773 году виленсыйЙ аллюминатъ, находивиийся 
доседв въ вЪдени 1езуитовъ, отданъ быль въ раепоря- 
жене. базиманъ. Въ скоромъ времени базимане усп®ли. 
затянуть довольно значительные долги на этомъ заве- 
дени (60,000 польскихъ злотыхъ} подъ тёмъ предлогомъ, 
будто изъ Рима не высылались деньги на содержане 
воспитанниковъ, и потому просили пепскаго нунщя въ 
Литвв закрыть аллюминалъ. Въ 1799 году алхюминатъь 
дЪйствительно закрытъ, домъ проданъ, а вырученная 
сумма (9,000 злотыхъ польскихъ) обращена на Хаври- 


(“) Таговяемлсе. Ога» Глёму. Т. 4. р. 93. 

(3) Протаерей Яиковеюй. „Пренодаваше. богоеловско-Философскихъ 
наукъ, составлявшижь программу Алюмната, говорить о. Янкевеюй, 
смотря по времени, было очень удовлетворительно,. и далеко. чуждо той 
узкости взглядв и Фанатической односторонности, коими стредали по- 
добныя. заведеня, почти исилючительно запревляемыя 1езунтами“. Лит. 
Епарх. ВВ. 1863 г. № 6. 
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мовокую соминарто.. Вевер®, однёко, оцезадось., что 
долговъ на заведеши ивкакикъь ие быхо, & базимане 
просто не’ хотвли заниматься образованемъ духовнаго 


юношества изъ. селтеказо клира (г). 


П. Шкозд и монлоТыРЬ въ .БЕРЕЗВЕЧЬИ (*). 


Березвеций монастырь въ воеводетвв полоцкомъ, 
нын% виленской губерши, основанъ въ первой поло- 
винв ХУН-го столЪт1я ТосиФомъ Корсакомъ, воеводою 
мстиславскимъ. Это былъ одинъ изъ богат®йшихъ ба- 
зиманскихъ монастырей, им®хь много приписныхъ де- 
ревень и м%8стечекъ и долгое время быль резиденщею 
протоархимандритовъ. Монастырь этотъ, однако, не со- 
держалъ общественныхъ школъ до учрежденля „комис- 
сли народнаго просвзщешя.“ Эта комисыя заставила 
березвецкихъ базиманъ открыть низшую школу, раз- 
дЪленную на три класса. Школа эта существовала до 
50-хъ годовъ нын®шняго столтя. 

Подобная же школа существовала и при борунскомъ 
монастырв, въ воеводствВ виленскомъ. ЁВогда и кЪмъ 
основанъ этотъ мовастырь — неизвЪстно намъ положи- 
тельно. 


Ш. ШКОЛЛ И МОНАСТЫРЬ ВЪ ВАРЗ. 


‚Въ БарЪ, мЬстечкВ въ воеводствВ подольскомъ. из- 
въстномъ въ истори образованемъ такъ называемой 


(г) Факты эти переданы намъ людьми, близко знакомыми съ истори- 
ческими памятниками, относищимися къ истори Литвы. 

(=) Вев окЪАЪи коки; объ этой, такъ и о другихъ базиманснихъ шко- 
лахъ, о которыхъ мы говоримъ ниже, заимствованы главнымъ образомъ 
у Лукашевича, въ его Н!185. 520] м Ког. 1 У. Х. Шм. Т. 4. р. 
263—216. 


бырской ‘ионфедеращи, базимеаюе съ дать премонь 
имфзи монастырь, который быль ралрушенъ во время 
влалычвета Тура надь Подолемъ. Въ 1715 году 
Юр Доминикъ Любомпевкй. коронный педвоморй, 
вновь отстроилъ здесь для базимайъ каменный мона- 
- стырь, на резваливежь етараго керевяннаго, Базишане 
не имЪки эдвяь публичной школы до изгнаня 1езуи- 
тояъ. Въ 1181 году коммисая народнаго просв щенйя. 
Отдада Въ распоряжение базипанамъ бывшую здЪсь 
1езуитскую колдегю вмЪстВ съ школами. Въ 1784 году 
въ барсдой щжоль было до 400 воедитанниковъ. Какъ 
нзкогда 1езуиты заставляли ушятскихъ воспитанниковъ 
держаться обрядовь латинской кцеркзи, такъ точно те- 
перь барсые базимане застазляли воспитанниковъ к&- 
толическаго исповфдаюя совершать праздники по ка- 
лендарю и по обрядамъ восточной церкви. Вообще бар- 
се базядлане неохтно цодчинялись распоряженямъ и 
предписатямъ Коммиссм, которая должна была дВй- 
ствовать на нихъ то просьбами, то угрозамв. 


ЗУ. ШКОХХ. Ш МОЖАСТЫРЬ ВАЗИШАВОМЙ В. БУЧАНАХЬ, 


Бучачи, мвстечко въ земль Галицкой, родина знаме- 
нитой польской Фхамиши Бучацкихъ. Николай Потоц- 
к староста каневеюй основать _здВсь дня базиманъ 
надъ р%®чкою Стриною монастырь съ школою и \он- 
виктомъ на 10 воспитанниковъ изъ б®дныхъ шаяхти- 
чей. На содержан1е монастыря, школы и конвикта от- 
далъ базишанамъ двЪ деревни— Зеленую и ‚фавинорадь, 
принадлежавине, нъ Бучанкому ключу. Фушделыя эта 
была подтверждена конститущею 1764 года. Какъ дол- 
го существовала эта школа— неизвестно. 
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°\У. ШЕОЛА И МОНАСТЫРЬ ВЪ УМАНИ 


М. Умань, въ воеводств брацланекомъ, извЪстно 
въ исгори такъ называемою Уманьскою р»знею. По- 
тоцеЙ, воевода кевешй, основалъ. здВсь для базиманъ 
монастырь и школу. Фундащя эта подтверждена кан- 
ститущею 1768 года. 

„Коммисея народнаго образования“ возвысила уман- 
скую школу на степень высшей, шестикласной шкоды, 
Шкода эта имфла въ 1784 году до 400 Воспитанниковъ, 


УГ. ШКОЛА И МОНАСТЫРЬ ВЪ КАНЕВЗ. 


Въ Канев, въ воеводствз юкевскомъ, съ давнихъ 
временъ существовалъ базиманскй монастырь. Бази- 
мане. однако. не содержали зд®сь школъ публичныхъ 
до учрежден!я „Коммисси народнаго просв щенля“. По 
настоян!ю этой коммисс!и базищане открыли въ 1780 
году школу въ каменномъ домв, который былъ пода- 
ренъ имъ Станиславомъ Понятовскимъ, племянникомъ 
польскаго короля того же имени. Въ бытность свою 
въ КаневЪ, по случаю свиданя съ Императрицею Ека- 
териною Ц, Понятовск!й (король) посвтилъ эту школу 
и былъ привЪтетвованъ воспитанниками на разныхъ 
языкахъ. | | | 


УП. ШКОДА И МОНАСТЫРЬ ВЪ ЛЮВАЖЗ. 


Любажъ, мЪетечко надъ рёкою Случою въ воевод- 
ств мевскомъ. Когда и кЬмъ основаны здЪеь мона- 
стырь и школа неизвестно. Визитаторъ „Коммиеци на- 
роднаго просввщеня“ въ 1784 году называегь ихъ 
древними (да\пеу Ёупдасу!). Упомянутая коммисся воз- 
высида эту школу на степень высшей шестикласной 


школы. Въ 1184 году здвсь было 450 воспитанниковъ. 
Ч. Г. 32 
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Уш. уколы И МОНАСТЫРИ ВД ОбЕРОТЬ. 


Въ Острог базимеже утвердялиеь но изпнаяи 1езу- 
итовъ. „Коммисея народяего просвёщешя“ отделе въ 
распоряжене ‘базилавъ 1езуитсную коздегыо съ при- 
надлежавшиии ‚ей имвнями Княгинижь, Мошалзица. и 
Берездовъ, обязавши базиманъ содержать здфеь выс- 
шую школу. Для воетановденя 1езуичекой меркви, сго- 
р»вшёй зекорз посл удаленя 1езуитовь изъ @стфога, 
базинане получали оть „Коммисии народнаго проелЪ- 
щен!я“ ежегодно по 6000 злотыхь. Коммисая отдала 
также въ распоряжеше базиланъ школы острожекихъ 
1езуитовъ въ Овруч, въ воеводствв Февскомъ. 


{Х. ШБОЛА И МОНАСКЫХЬ ВЪ ШАРОРРАДВ. 


Въ Шароградв, въ воеводствв подольекомъ, базил!а- 
не имфли школу еще до учреждения „Коммисои на- 
роднаго просевъщенля“. Коммисия возвела эту школу 
на степень высшей шестиклаеной школы. Въ эту шко- 
лу стекалась западно-русская молодежь въ довольно 
значительномъ числ. Въ 1784 году въ ней было 600 
воспитанниковъ. Преподаваше наукъ было однако очень 
неудовлетворительно. Въ способз преподаванля бази- 
иане держались старой 1езуитской методы; латинсюйЙ 
напримръ’` языкъ `изучелся но‘грамматинв Ильвара (134), 


() Граммалека Альвара (Елашюаще м Афузг © Боеайа дети 4е т- 
зАбоНоае Старайся, ДФгр ыез), была ‚въ большомъ употреблении въ 
1езуитекихъ школахъ. Она считалась какою-то священною, неподлежа- 
щею никакимъ изизнешяыъ книгою. Въ одномъ польекомь перевод» оца 
вывла изоколько десятковъ ирдзЫй. Грамматина эта, дэцисациая стиха- 
‚ми, больше забиваль память воспитанника, чёмъ знакомила его съ ду- 
хомъ и характеромъ латинскаго языка. На изучене ея полагалось три 
курса. Гакавзечюя, НЗоь. вико] м Ког. 1 \\. Х. Би. Т. 4. р. 248. 
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девно вытедией изъ употребреия и вейми брошедной. 
Нъмедый и оранцуземй языки рреподавадись дюдьми, 
которые почти вовсе не знали этихь языковъ. 


Хх. ШЕОДЫ И МОНАСТЫРИ ВО ВЛАДИМТРЬ ВОЛыНСкОмЪ. 


Во Владимр} базимане содержади щЕоды съ очень дав- 
нихъ времень. воду эти чвото дтрвйрли и оть пожара и 
отъ непрятедей. Въ 1146 г. Авкучхь МГ выдодль бван- 
анамъь призилей на дозетадевдене 30 Ваздимрв шко- 
лы < строгимъ запредезлемь открывать зафсь козы 
духовенству другихъ вфроисповданШ. Въ 1184 году, 
въ ртой шв ов восдихывелось 380 ‘учеников. Визита- 
торъ коммисе фи чароднахо просв щения, воевщавиий 
эту коду ръ упомикуломь году, сдблакь очень не- 
похвальный отзывъ о ея ивправтежи. Аатинсый эзыкъ 
изучедоя по дльверу, эравкузск № иёмеций ядыки 
преподавать базидаридь, ВЧЕНЬ плохо ЗНАвоЫй утв 
языки; самая урода помфрараль яъ убохомъ деревян- 
‚домъ домЪ. ‚Въ. 2486 году, Воммисяя народнаго про- 
свъщения ‚отдада базтежамь дорунлини домъ и дерховь, 
которые оставались до сихъ поръ безъ всякаго уно- 
треблен1я. Въ 1787 году посвтилъ эту шкоху Стани- 
слазъ Авхусть во врема своего проёзда въ Каневъ. 
Воспитанники привзтетвовали его на польскомъ, ла- 


ИЕ 
тинскомъ, Франпузсдомъ, фиецкомъ, ятаданскомъ и 
ангийекомъ языкахъ. | 


Х!. ШКОЛА И МОНАСТЫРЬ ВАЗИЛАНСКИЙ_ ВЪ ЖИРОВИЦАХЪ. 


ЗКировицы, м8стечко въ схонимскомъ увздв нынвш- 
ней’ гродненской губернии, славятся въ Дате чудо- | 
творнею иконою Божей Матери. Въ 1633 году Явъ 
Мелешко, смоленсый зацителянъ, основалъ здЪсь Для 

32* 
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базиманъ монастырь и обогатилъ его значительными 
вкладами. ’Левъ Сапга, великЙ канцлеръ литовсый, 
подарилъ этому монастырю н3еколько плацовъ, домовъ 
и деревень и богато украсилъь монастырскую цер- 
ковь (‘’). Сеймъ 1667 года подарилъ монастырю на 
вЪчныя. времена деревню Булу съ ея окрестностями (?). 
Котда базимане основали здВсь школу— положительно 
неизвветно. Изъь актовъ конгрегащи 1709 года видно, 
что въ началв Х\УШ столвтя здВсь уже была школа, 
въ которой. преподавались а ры]оворМеа её п- 
пога ($). | 

Въ этой шкохВ получилъ образованле Войцвхъ Бул- 
ганъ, еписконъ пинсюЙ, написавп7Й много ученыхъ 
сочиненй и между прочимъ издавиий въ 1743 году сла- 
вянекую библно въ Супрасл®. 

ЗдВсь же получилъ первоначальное образоваше Це- 
зарй СъЪбновскЙ, издавпий въ РимЪ, на русскомъ и 
латинскомъ языкв, ОЙеа запсюгит ВаФепогии. 

„Коммисея народнаго просвъщеня“ учредила въ 
Збировицахъ на мЪстЪ прежней низшую трехкласную 
школу. | 


(1) Дугожтеошт ргхулейе мве падалас Ге. Зарлера, 2дасятле 40 бап- 
4037 {ат Кз1еёу ВахуПаоо\у рг2уступ в1е, ше 2 1ако дофгоджеу, &е 
1аКо @гис1 Гапдайог, Кюотгеро це 9081 ше $уШко сегкюет шеизьыасута 
эа зулеет пёвузеи сбугаХу БозЮеу Бгаплетет, &е 1 з1е2а \42естпута 
ортотперо 4змопи 2 фаз! 1ево оЪдагтола чуудлеНею. Кобровзи: уса 
барлеБо\. Т. 1. р. 188. 

(2) „СЪеае сЬузе Ма: Воёеу м РайзиасЬ павтусь,— поддивныя ело- 
ва конститущи, — рошпа2а6 па уврагае поглеу сегкм1 ДугоупеЮеу 
тете! садапи зТупасеу \81 4оёумойщеши ргача .роезмыасе Вое 
сит а шепЫ18 м ром1е@е я]опнозЕии ]е#4се, 4еуёе сегк\1 1 шопазего- 
%т оусох ВауНапом э 0п1) ЪедасусЪ, у1есятеш ргаует эету 1 т- 
Когропмету, ва 18 орет из Вегрцб\1сае её ага шодетпогат роззез- 
зогит...“ ГаКавтеуу1с2. Т. 4. р. 215. 

(5) Сопетех. В1азКа, 1709 г. вез. 6. № 2. 
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Въ вачаль ХХ стохёмя здВеь уже существовала, 
увятская семинаря, которая въ 1845 году перенесена 
въ Вильно. Зд®сь же была резиденцая виленскаго епи- 
скопа. Здесь наконецъ началось первое движене ун!- 
ятовъ въ пользу присоединен1я къ православую, что и 
совершилось окончательно въ 1839 году. 


Что же сдЪлаль базимансыЙ орденъ для уни? Какое _ 
значене его въ истори уни?—Мы видЪли, что по плану 
и намфреню Руцкаго, основателя ‘ордена, одна изъ 
главнёйшихъ цёлей, къ которой долженъ быль стре- 
миться базил: орденъ, это — хранеше и распростране- 
н1е уни. И дВйствительно, вся жизнь, вся дЪятельность 
базиланскаго ордена показываетъ, что базишане ни- 
когда не упускали изъ виду этой цзли, а напротивъ 
всегда ставили ее на первомъ план, никогда не отдз- 
ляли своихъ интересовъ. отъ интересовъ уни. Скажемъ 
даже больше — ун!я, какъ отдЪльное, самостоятельное, 
правильно организованное и Фхормулированное исповз- 
дан1е, обязана своимъ существован1емъ исключительно 
базиланскому ордену. Базимане строго наблюдали за 
правильност1ю и однообраземъ богослуженя и вообще 
всзхъ перковныхъ обрядовъ ун!ятской церкви. Изъ ихъ 
типограФй и изъ-подъ ихъ пера выходили въ свЪтЪ 
тысячи символическихъ, полемическихь и вообще вся- 
каго содержан1я книгъ, изъ которыхъ многмя не поте- 
`’ряли своего значения и научнаго достоинства и до на- 
стоящаго времени. Базимане зорко слЪдили и за всЪ- 
ми политическими движен1ями, внимательно прислуши- 
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валйсь ко Всему, что Говорилобь, писалось ‘ий прёд- 
йринййаловь противЪ уши; Й Ви майшая оваеность, 
грозивНая ув, не мофлё скрытьея офь ихъ Зорка 
глаза: онй Вбегда й везкВ являли первыми ей защий- 
никами. Ско№ко бъдь, (колько бурь й Нензкодь Нё- 
разъ обрушива#6св На унН, беббёано Фи Кетупени 
Владислава Г на престолъ и во времена казацкихъ 
войнъ, когда ей чуть не пришлось быть вычеркнутой 
изъ числа законосуществующихъ взроисповзданй, — и 
вов эти бури и невзгоды, все это бремя ТЯЖКИХЪ ИСЦЫ- 
таний ‚ля уни, выносили на своихъ плечахь исключи- 
тельно базижане; они спасали ге д0 посльднязю издыха- 
ил. ‚ Увы пала Выств ‚6ъ, базимановииь орденбиь. — 


истор!я увритской церкви. Значение ‘его въ о. 
уни также несомиЪнно, какъ несомн®Нно велико зна- 
чене въ истори папства 1ваунтоваго ордена, которо- 
му, по выражено оФфФищальныхь ПаМЯТНИКОВЪ, въ не- 


многомъ уступалъ и базишанок!й орденъ. 


КФ ВОПРОСУ ОБЪ УЛУЧШЕНИИ БЫТА ПРАВОСЛАВ- 
НАГО ДУХОВЕНСТВА ВЪ РОССИ. 


П. 


(Окончанфе.) 


Олужейе празодекато свищевиика съ одной сторожы 
сойрикаснатея съ его приходомъ. и здВеь ошъь веть ва» 
стырь бв06го словеснаго стада, съ другой — съ преви- 
Фельствомф, нозяагающимь ни него многоразличныя обх- 
занности; и зивсь омь звляетея накъ бы аииемЪъ сжу- 
жабнымь, вв вноемъ род чиновнивомъ: кизе, иб свое» 
Му знаю; овь Ирийадлежить къ изевотному соеловно, 
и веть албй® ето. Сл®довательно и жатераавиое его 
но4ожен1а; 0 всей справедхавости, должно завиевтв 
ое ВЕЪхЬ бикъ Фрехъ сторонъ. Иму преждв всего, есте- 
ственно и боглаено 6ъ ученемЪ ев. Апбстода (1 Юр: 
г4. 9), нодучать 6вое водержане и бтъ своей Наствы, 
Онь ‘имвёеь Нвобворимое’ право ва вознатражиеще и 
отЪ Нринйзельства за услуги, ему оказываемыя. Фнъ 
иё долёнЪ быть остиваяемь безъ попеченя и, в% 6#у- 
ча нужды, веноможени И оть своего духовНаго ©0: 
схотя, иёиъ Живой членъ его. Нокыжемъ #б, векъ и 
чЪмъ можеть и должно быть 6бёзнечиваемо, 06 Ввовхв 
сихъ Трехъ сторонъ, его положен е? 

1) Священникъ, какъ духовный пастырь своего при- 


хода, долженъ быть обезпечиваемъ, и почти вездВ обез- 
печивается, главнымъ образомъ, своимъ приходомъ. Къ 
этому обезпеченмю служатъ, какъ мы видвли выше, 
или надёлъ землею, или сборъ произведен съ прихо- 
жанъ, а вмВотв съ твиъ и другимь— произвольныя, или 
опредвленныя вознагражденя за требы. Въ н%кото- 
рыхъ не многихь мветахгъ къ этому присоединяютея, 
бодве или мензе удобныя, помВщеяя для причтовъ, 
устрояемыя насчетъь доходовъ церковныхъ, или отъ 
прихожант. 

Мы полагали бы, гдз какое существуетъ обезпечене 
для причтовъ отъ прихода, тамъ то и оставить. Новый 
валогъ въ пользу духовенства ина народъ, и безь того 
обремененный не легкими налогами, облегчая учаеть 
однихъ членовъ государственнаго твла, въ то же время 
бохве и болже тяготилъ бы друме, и вмЪств еъ тёмъ 
могъь бы осдаблять благорасположен1е народа къ сво- 
имъ дужовнымъ пастырямъ. Впрочемъ чтобы доставить 
священникамъ боле досуга къ исполнению своихъ па- 
отырокихъ обязанностей и направить вее икъ вниман!е 
ЕЪ духовнымъ нуждамъ своихъ прихожанъ, необходимо 
облегчить ихъ собствевныя заботы о своихъ матераль- 
ныхъ нужделъ; нужно устранить всякое ихъ стодкно- 
вене съ прихожанами въ денежныхъ расчетахъ, —нужно 
устроить такъ, чтобы на наше духовенство. досежь 
упрекаемое, —хотя большею част!ю несираведливо и безъ 
мая дьла, — въ жадности и корыстолюбщ, ие могло 
цедать и тзни этихъ пороновъ. Ёль этому весьма мо- 
жетъ опособствовать учрждедеше въ каждомъ приходь 
пепечительныхъ совЪтовъ. 

Приаходсме попечительные совзты могутъ составлять- 
са изъ членовъ прихода, людей стевенныхъ, домо- 


ро 
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витыхъ, пробртшихъ въ своей средв общее ува- 
жен!е и преданныхъь церкви Бозлей. Число членовъ 
сихъ совЪтовъ въ каждомъ приход можетъ быть не 
одинаковое. завися отъ числа приходскихъ селен или 
домовъ и отъ степени усермя прихожанъ къ дВламъ 
Взры. Конечно, нужно, чтобы въ каждомт, отдвльномъ 
селен1и, принадлежащемъ къ извзстному приходу, или, 
если приходъ состоитъ изъ одного селеня, изъ 15 до- 
мохозяевъ по крайней мЪрЪ одинъ былъ избранъ въ 
члены сего совта. КромЪ сихъ членовъ, такъ сказать, 
необходимыхъ, могли бы быть принимаемы въ составъ 
сихъ совзтовЪ и члены почетные, изъ хицъ оказавшихъ 
какя либо боле важныя услути своей приходской церкви, 
или ея служителямъ. Это—усердные къ Взрз приход. 
сме помзщики, храмоздатели, учредители приходскихъ 
училищъь, бибмотекъ, больницъ, богадфленъ ит. п. 
Для единства дВйств сихъ членовъ къ благу церкви, 
одинъ изъ нихъ, церковный староста или ктиторъ 
перкви, долженъ давать имъ указане и направлене 
и наблюдать за точнымъ исполнешемъ ими своихъ 
обязанностей. Каждый членъ, получивций это зван1е 
по выбору, или принятый въ оное за услуги церкви, 
остается въ немъ на всегда, если только какими либо 
неблаговидными поступками, или безпечностю объ ин- 
тересахъ церкви, не потеряеть права на него. 
Обязанности членовъ приходскихъ попечительныхъ 
совзтовъ, кромВ попеченля о безбЪдной жизни ихъ при- 
ходекихъ клировъ, могли бы состоять еще въ попече- 
ни о поддержани прочности и благольшя храмовъ Бо- 
ихь и объ учреждени при нихъ тЪхъ или другихъ 
благотворительныхь зазедеюй. Но. не касаясь въ на- 
стоящ разъ этихъ сторонъ ихъ дзятельности, ска- 
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жемъ только о томъ, чтб они должны дблать относи- 
тельно матер1альнаго обезпеченЯ своихъ священно-цер- 
ковнослужителей. 

На нихь должна лежать обязанность заботиться о 
томъ, чтобы священно - церковнослужители исправно 
получали отъ своихъ мЪетъ тв матеральныя выгоды, 
гдЪ какя, или закономъ или обычаемъ, имъ предоста- 
влены. И именно: 

а) Гдз положенъ съ приходекихъ домовъ сборъ опре- 
двленной руги деньгами, хлбомъ, или другими какими 
натуральными произведен!ями, выборные члены попе- 
чительныхъ совзтовЪ, каждый въ своемъ отдвлени при- 
хода, должны заблаговременно произвести этотъ еборъ 
и представлять его по принадлежности ("). 

6) ГдВ священно-служители надфлены землею, при- 
ходск1е попечительные совзты должны заботиться объ 
обработкВ этой земли, конечно, въ опредвленномъ за- 
кономъ количествЪ, и о собранйи и доставлен1и священно- 
служителямъ ея произведен. Подобный трудъ, при бла- 
горазумномъ распредфлен!и его между прихожанами, не 
можетъ составить для нихъ почти никакого бремени. 
Въ приход, по населению средней величины, —состоя- 
щемъ, напримВръ, изъ 120 домовъ, — пришлось бы на 
каждый домъ поработать на церковной землв, въ два 
или три года, одинъ день. Слишкомъ малый трудъ! 
Распорядительный ктиторъ въ начал каждаго года, 
или великимъ постомъ во время говзн!я, могъ бы рас- 
предвлить между своими сочленами, кому изъ нихъ, съ 


(®) Намъ думаетия всего лучше было би опредфиеняую мЪру взика 
собирать въ запасные обществ. магазины и оттуда уже получать ее прич: 
ту. Прим. Ред. | 
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бобтоящийн Въ егб Заёвдиваи приходбкймви домёми, 
вспахать и зёсвять церковную землю, кому сжать 60- 
зрёвине ипобёвы, строго собёюдая При этошв вадле- 
жащую очёредь. СчилЯть этоТь трудъ &&кф вЫ воз- 
станов4енемф уййчтожаемой бнрщины было бы ёовер- 
шенно неёйранедайво; потому 410 3471 рудь должен 
быть Нё Невольныйеь, & кобровольним В; толькв прави 
но оргаййзованиН\Ъ. 

н) НЕ чтенов® же Нопечитеныхь бовфтовЪ ИЯдобно 
возложить обяЗ&Ннобть собрать # Кобровоеныя, изя 
обыЧаемь й законофь установленный, возНаЁраждетя 
священно - церковно - служителёй з& требоисправлеН. 
Имъ Не трудно будеть Знать; — 8 В кофр изь по- 
рученныхь чему зав дыванИб дом бЕЫЯ ибноЯненя 
святенниноМь накая Треба, гдв совершение врещёьне, 
ГДВ бракъ; ‘гдВ осНцёно мЪстб Для побтройкй до- 
ма ит. В; Въ Нродо ее одного #Всяц& онй Могутъ 
Нолучить дть эфихф домбвъ слвдуюиШя з& эти трёбы 
вознагражден # $ Вонну егб прёдстёНитЬ ЙЖЪ &Я- 
тору, длн записи въ з&недёниую для сего #нйГу й ВЫ- 
дачи по принадлёжностя. ВЪ извёстНЫе празднйЕй; Ко{- 
да свящёнНно-служйТели обходятф ве приходене дома 
с8 святой водой ий съ Животворящимь КрестоМъ, ч- 
вЫ понбяйтельныХь бовёТойь з4благоврейёННо могут 
гобрёТь для свЯщенниковъ опредвленныя З$а ноёвщён!е 
каждаго дома возНагражденя. Только панИхйХЫ на мб- 
гифахъ, поминовентя на проскомидш, молебны вЪ цёрк- 
ваХЪ, могуть осфанатьен не Извветныйи — для членовъ 
бовфта; #0 ВоЗнагражкеня за эти тревы мофяи бы бЫтв 
полагавмы прихбжанамИ въ учрежденный дл# сёго ЕВуж- 
ки. НыудобНо только; Чтобы  блаГословляющай ` рук& 
священника й не Прикасалабеь къ деньгамъ, 1838, его — 


— 410 — 


не видали металла и душа не мыслила о доходв, при 
совершени столь святаго дЪла, каково дВло молитвы, 
и священвикь казался бы своимъ духовнымъ дЪтямъ ихъ 
истиннымъ молитвенникомъ, & не наемникомъ. Уничто- 
жать обычаи вознагражденя священно-церковнослужи- 
телей за требоисправлен1я. къ чему клонились не одно- 
кратно, по случаю вкрадавшихся сюда злоупотребленй, 
наши административвыя распоряжен1я, не слЗдуеть: 
тавъ вкакъ обычаи эти не противны духу Церкви даже 
временъ Апостольскихъ, и доселв требуются и поддер- 
живаются благочестивымъ чувствомъ усердныхъ къ д$- 
ламъ Взры чадъ Церкви. Но учредить для сбора этихъ 
пожертвован!Й предлагаемый здЪсь, или тому подобный 
порядокъ было бы очень полезно. Тогда священники 
не только освободились бы отъь жалобъ и нареканй въ 
жадности, корыстолюби, притязаняхъ, вымогатель- 
ствахъ, но уничтожились бы даже поводы подозр%вать 
ихъ въ этихь порокахъ. Тогда священнослужители и 
сами возвысились бы морально: безъ поводовъ къ мздо- 
имству ни въ комъ изъ нихъ, даже въ самыхъ слабыхъ, 
не могло бы развиться этой и ей подобныхъ страстей, 
и происходящихъ отъ нихъ пороковъ. Тогда возрасли 
бы, конечно, и т% чувства уважен1я, расположен1я и до- 
вЪрая православныхъ къ своимъ пастырямъ, какая при- 
надлежатъ ихъ сану, и на оскудЪн!е- которыхъ въ по- 
слЪднее время не р®дко слышатся жалобы. — Нельзя ду- 
мать, чтобы эта обязанность членовъ приходскихъь по- 
печительныхъ совЪтовъ была для нихъ отяготительна. 
Намъ кажется, что по учреждении подобнаго порядка вско- 
рз они должны бы были только принимать, хранить 
и въ свое время представлять куда слЗдуеть священно- 
церковнослужительске доходы, а не ходить. по. домамъ 
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для сбора. ихъ. Православные не доведутъ ихъ, въ этоть 
отношеви, до трудовъ’ и. безпокойства. Какъ теперь 
почти каждый изъ православныхь ‹©тарается тотчас 
вознаградить священника за совершенную имъ требу; 
тВмъ болзе совЪстно имъ будеть тогда, при посторон- 
нихъ свидЪтеляхъ. имЪть на себз.—какъ бы на, душ® 
своей.—долгь церковный, и они будуть сившить пред- 
ставить его тому, кто обязанъ будетъ принимать его. 
Но при этомъ, чтобы еще болзе возвысить православ- 
ное духовенство въ глазахъ народа, и затлушить вся- 
кя нарекан!я на страсть его къ корыстолюб!1ю, не лиш- 
нимъ было бы постановить, чтобы священно-церковно- 
служители каждый разъ, при получен!и` собранныхъ для 
нихъ какъ хлЪбныхъ, такъ и денежныхъ доходовъ, от- 
числяли извфстный процентъ въ’ пользу тЪхъ или дру- 
гихъ благотворительныхъ, при приходской церкви, учре- 
жденй. Это кром того, что возбуждало бы въ при- 
хожанахъ большее и большее уважене къ своимъ отцамъ 
духовнымъ, располагало бы еще ихъ дЪлать свои услу- 
ги’ или пожертвован1я для духовенства, а членовъ со- 
взта— заботиться объ этомъ съ большимъ усердемъ, и 
вмвств съ тьмъ способствовало бы какъ къ устроеню, 
такъ и къ поддержан1ю при церквахъ пркОжОкЕ- бла- 
готворительныхъ учрежден. | 
г) Касательно постройки при церквахъ, на счетъ при- 
хода, домовъ для’ духовенства можно много говорить и 
рго и софта. Конечно, заботы о пробрзтени домовЪ 
для священниковъ—большия заботы; но за то и пр1ятное 
чувство оть обладан1я собственнымъ жилищемъ можеть 
достаточно вознаграждать эти заботы. Не напрасно и 
святый Апостолъ между другими добрыми качествами 
пастыря требовать, чтобы онъ умЪлъ добуь править 
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дури седижь. Цусть цодь домрур зансь рарумютъ ве 
одно тодьдо жилище. Но и ужваке дбравестись собст- 
девныиъ хорошо устроежнымь жилищемъ не цорхёдиее 
дрсторнотво дЪ свящежникв. Будучи корощииь домо- 
ходдиномь, ©нъ давно будегь и хороцимь цоде- 
Чиуелемь 9 храмВ Бозеуф, м ‚образдемь домовито- 
хи для сроихъ прихожань. Фбзаведеще гоботвениных 
дрмомр обыкновернр упривязывредь срарщенцииковь уЪ 
одному дрихову м хдеричзреть ихъ оть цевашя 0р- 
зе выховныкь мвотр. Бром тогр пробратене,с069х- 
ЗеНвЫХЪ ДМВ, По ризамому не дагк9 досхигаемое, и 
ОАМОМЬ ДВ дервуе модезно для срященно-дерковно- 
сдужртедей в.а помейстаь их. Идвфстно, чо пря 
охраризеаеихь доходахъ ‘трудно дмфть си сберетадь 
елатди, утебы сорхввить каррхакь даа обевчеченя въ 
будущем: 9 дрюбрйтенный и посдеденно бралоустро- 
ДЕМЫЙ доуь обыЕровеняю служить даа диръ дрковныхъ, 
_феойевно дах. сяротехвунущихь свмейстяь из, лбогда и 
За УКР .бы авмёнрю этохо казигона. Поэтому, ро 
дашену жазную, сващенно и перковносдузжители дрдк- 
ы САМИ УРТВФЗАР еб дрыы съ тоиъ, члойы мо смерти 
ИХЪ ВОРДЕ ЖИТЬ МЪ ПИХЬ.- ЛАВ ыфхь въ дому иренят- 
НЙ, — ууъ дбти, рай бы бычь продаваемы и выру- 
чаемыми деньгами доставлять хота разде нибудь 0без- 
цечене ‚оспротьатимр ‚овиейатаемр. Бо и ЗЕВСЬ, при 
построй свдщенво- дерковвястусничедами сейв домовъ, 
приходсще попечихельные совёты ‚додунты счихать сдо- 
Ю обазанноство оказывать ииь въ этом» НЕодорУЮ 
помощь, охродомъ ди дя сего наддежанаго козичества 
са, На, це Ерайвей м р, чодвозомъ ЗНрОЛААЬАНЕР 
Иртеравовъ. 

Намъ дехатедьно бы быфр, втобы это маше предао- 


$ -— 


ложеще ‚о дВятельностя приходедихъ попечительныхь 
совзтовф хотя въ нкоторыхь приходахъ и хотя въ вид% 
опытв получило осуществдеще, и потомъ слышать .от- 
кровенный отзмръ о послвдетыяхь ятого орыта. Намъ 
не представляется даже нивакихь затруднен въ откры- 
тю этодо оцыта. Дия этого, по видимому, ничего бо- 
Яр уе требуетса, БакЪ только предварительное совз- 
щане сврщенниковъ съ сдоими прихожанами о стодь 
важномъ и благотворномъ для дихъ дЪлЪ, ротомъ —вза- 
ищиая добровольная решимость священникавъ отдазать- 
СЯ ‚отр соботаенныхь махерадьныхь заботь о себф, & 
лпрухожань— принять на себя заботы о своих отдахъ 
хуховныхь, далве — установаене, на этотъ предцетъ, 
изкоторыхъь, согласныхь съ изетными обстоятельства- 
ми, правиль, и въ слёдъ за тм начале дъйствай по 
этимъ прарихамъ. | 
Цря учреждени дриходскихь поцечитедьныхь совЪ- 
товь, необходрмо еще постановить, чтобы труды и рев- 
цость чденовъ ихъ о благ перквейи ихъ служителей не 
оставадись безь надлежащего поощрешя. №ъ сему мо- 
хуть сдужизь, -кромф деровищя имъ права разсуждать 
объ интерясахь свощкь церквей и бдаготворитедьныхъ 
при ихъ учревденй, и дфдать по симъ предмехамъ свой 
цосхяновлещя, —присвоеще имъ 9собенныхь почетныхъ 
м}стъ въ храмВ Роземъ, пригладщене ихъ на совёща- 
{4е объ интересахь ихъ церкви при посфщени оной 
ераржельными начальниками, иди буагочинными, — 
по смерти ихъ безмезднде внесежме именъ ихь въ си- 
нодики ддя вЪЗнаго поминовения; & о болве потрудив- 
шихся дан бдагоустройства реркви и благотворитель- 
ныхъ учрежден!й при ней ежегодно, въ извЪстный день, 
торжественное отправдене панихиды, и отличене мо- 
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гиль ихъ особаго рода надгробными камнями. Подоб- 
ныя награды для православнаго народа, корожащаго 
болве вЪчнымъ, нежели временнымъ, боле могуть зна- 
чить, нежели всяюя друтя награды. Хотя и дароваше 
имъ права, по выслугв н»сколькихъ х№тъЪ, носить кал- 
таны съ парчевыми, разныхъ цвзтовъ, обшлагами и по- 
томъ такими же воротниками, могло бы также служить 
имъ справедливымъ и приличнымъ воздаятемъ за про- 
хожден!е должностей сихъ. 

2. Православный священникъ въ нашемъ отечествв, 
кромз попеченя о душевномъ спасени евоихъ прихо- 
жанъ, есть еще, какъ мы сказали выше, лице оказы- 
вающее услуги правительству гражданскому. Мы ие 
хочемъ сказать этимъ, что онъ есть какъ бы вакой 
агентъ правительства для достижен1я имъ своекорыет- 
ныхъ цфлей. Ни наше мудрое правительство. ни наше 
честное духовенство | никогда не входили между собою 
въ подобныя отношен1я. —Мы не говоримъ здВсь также 
и отьхъ уелугахъ духовенства для правительства, кото- 
рыя происходять отъ ревностнаго прохожденя священ- 
никами своего пастырскаго служеня, способствующаго 
къ поддержанто въ народв доброй нравственности, ©0- 
ставляющей основан1е порядка общественнаго. Мы ра- 
зумЗемъ здЪсь ту дЪятельность духовенства, которая, 
_ нисколько не относясь къ служеню пастырекому. дохл- 
жна бы принадлежать вЪдометву гражданскому. такъ 
какъ прямо содЪйствуетъь благоустройству политичес- 
кому. Такой дфятельности у духовенства очень ме мало, 
и она составляетъ для него весьма значительный трудъ, 
именно: а) ведене при церквахъ записей метрическихъ 
о родившихся, сочетавшихся бракомъ и умершихъ, и 
при томъ составлен1е этихъ записей въ нВоколькихъ 
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экзомциярахь. —б) каждотодное составлеше. и также въ 
взокользихь энземилярахъ, книгь куховныхъ или по- 
дребныхъ реэстровъ о прихожанахъ, съ показан1емъ 
ихъ хьть. звашя и т. под. в) ведете книгъ обыскнвыхъ 
о совершеающихея бракахъ съ оботоятельнымъ изложе- 
немъ необходимыхь для совершемя брака свЪдВнЙ о 
брачущихся, —г} ведене записей въ многоразличныхъ, 
есуществующихъ при церивахь книгахъ приходорасход- 
ныхъ,—Д) составлеме множества разнородныхъ сроч- 
ныхь вФдомостей, —какъ то клировыхъ, свЪчныхъ, ос- 
пенныхъ, статистичебнихь и проч., и донесенй какъ 
своему начальству, такъ и непосредственно чинамъ 
ррашданскимъ, —е) составленте и выдача различныхъ 
выписей изъ приходекихъ документовт, по требован1ямъ 
кекъ прихожанъь, такъ и мъетпыкъ властей граждан- 
скихъ,—ж) запись. вновь выходящихъ, касательно дВлъ 
церковныхъ, административныхъь распоряженй и уза- 
ношен8 и проч. я проч. Все это составляетъ непремвн- 
иззю обязанность кеждаго прикодскаго священника. — 
обязанность, для исполнетя которой, въ случав осво- 
бождетя отъ ней священниковъ, потребовалось бы, 
быть можетъ, учреждене. особыхъ канцелярй, еъ не- 
малыши на содержане ихъ расходами. НослВ указанля 
этой только дфятельности нашихъ священниковь, (кста- 
ти замфтить здёсь) какъ должно быть несправедливо 
не. рВдко повтораюжщееся обвинеюзе ихкъ въ недзятель- 
ности |. | 

Но кром%. этихъ обязанностей, общихъ вомъ при- 
ходсожимъ священникамъ, на миогихъь изъ нихъ лежать 
еще особежныя должности, такъ сказать, придаточныя 
иъ должности пастырской и способствующая также наи- 


бодфе бжегу или порядку ‘общественному. Это — долж- 
Ч. 1. 33 
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ности присутствующахь въ духовныкъ конодеторшхт, 
благочинныхъ, мисчонеровъ, депухеховь, увяцаяваей 
при полищяхь и тюремныхъ замкаяь, зеконоучиие- 
лей при разныхъ школахъ и т. п. Вс% эти дожжне- 
сти, особенно первыя изъ нихъ, состевхяюжъ весьма 
тяжелое бремя дая зицъ обязанныхъ. ими, Цожалуй н3- 
которыя изъ аихъ кажутся заманчивыми пр обаяню 
изкоторой власти, соединенаюй съ ними, и ше рёдко, 
` особенно въ поел кнее время, начали подввргаться рая- 
чичнымъ нареканямъ, вёроятно, отъ аюдей не терая- 
щихъ надъ собою никакой влаети. Но судить дегие о 
лицахъ, обязавныхъ сими должностями, эначихъ сливе 
комъ мало знать о тяжеети трудовъ. ихъ, яфмь бодве 
порицать ихъ служене змачить слишком тяжко и не- 
справедливо оскорблять ихь! Каждый мопревный въ ие- 
полнени этихъ, какъ мы сказали, придаточныхъ. сво- 
ихъ обязанностей священнияъ, тфмл, болВе исправный . 
бмагочинный, будь онъ на другомъ попражв елужени, 
болве видиюмъ, можио съ уввренноет!ю свазать. вездь 
зам%тенъ былъ. бы канъ поланЪьйпий дВаятель и слу- 
жилъ бы украшвнемъ для занимаемаго имъ мъсте! 
Есхи же никаной трудъ, по закоку справедливаго воз- 
мезиля, никогда не долженъ оставаться безъ вознаграж- 
ден1я; и удерживать плату у трудящихся, по учено 
Писантя, значить грёшить; то исцолаеземъ этвхъ-то. 
прямо не относящихея къ долгу слушеня настырокаго, 
обязанностей приходское православное духовенство. въ 
нашемъ отечеств® приобрьтаетъь веб право.на опред®- 
ленвое вознаграждеюне отъ правительства, и тЪмъ.бо- 
хве принадлежитъь ему это право, что мальйная неис- 
празноеть котораго либо свищенника въ иенолнени 
этихь обязанностей, — пропузиъь одной циоры, одной, 


— 479 — 


буквы, — по оуществующимъ поотановлеяямь. шодвер- 
хаетъ ивновнаго строгому взыскано. —Кавого же рода 
должно быть это вознагражден, и Рд8 найдти для шего 
источники? 

а) Вознагражден!е это, прежде веего, полжно еосто- 
ять эъ онред®леяномъ отъ кавиы дуковенотву жалованъи, 
воторое` должио быть соразмврено еъ тяжеетно трудовъ, 
юрисвоенныкъ той иши другой холтвосви. Приходонй 
священиикъ, не несущй нижканихь шосторовнихъ долж. 
носхей, звавзкующий только евовмъ прикодомъ, дойженъ 
получать жалованье достаточное на его письменные 
расходы цо деркви и вовнаграждающее въ этомъ родЪ 
труды его. Жадованье депутата, новечно. должно быть 
нзсколько узеличено, мадможера--занже, благозиннаго 
еще бое ит. д. Пусть ато жедованье будеть., на 
низшей. своеё етепейя., самаго скпромнаро размфра; но 
такъ какъ видеть яепроеъ объ удучшеми быта. духовен- 
ства, то, при оставлен1и за духовенствомъ ифхъ ередствъ, 
которыми оно. довел поднзодалось, — золько учрежде- 
неиъ полечительныкъ совЪловъ павши этимгъ средетвамь_ 
зучтую оргамизавдю, —" ц самое скромное жалованье, 
вновь чазначаемое. анйщенниияамъ, будетъ:содйствовать 
этому улучшен. Правоелавное ‘духовенство русевое 
всегда умфло довольотвовалься ше мнопимъ, а нотему и 
малое новобю оть правительетва оно приметь еъ бла- 
годариосяю. Вевьма необходимо мазневить это жало- 
ванье, и мазиачить вого ъ настоящиало же времени, ко-. 
гда само прадитежьство подняло войроеъ объ улучщени 
быта духовенетне, жогда учреждены для разужденя объ 
отомъ предиетв мноя пряеутотя, коде истребованы 
мин объ эгомь отгь. самао духовенства, Богда всё 


оно @>. незернфиюмь тлеть ухучленя елоей уласти, . 
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`Но изв®етно, что правительство, по современнымъ, 
труднымъ своимъ обетоятельствамъ. ‘не въ состоянши 
удовлетворить этому справедливому ожиданю духовен- 
ства. даже и малымъ пособемъ. Изввстно также, что 
мветвыхъ способовъ къ улучшеню быта духовенства 
надфломъ его какими либо угодьями, —къ каковымъ’ спо- 
собамъ рекомевдуетъ обратиться г. министръ внутрен- 
нихъ д®лъ,—можетъ быть очень не достаточно для сей 
пли. ГдЪ же взять средствъ къ вознагражден!ю гряж- 
данскихъ заслугь духовенства опредзленннымъ жа3о- 
ваньемъ? . 

Собственная наша мысль на этотъ счетъ, можетъ 
быть, покажется кому либо оригинальною и, пожалуй, 
странною. Но въ столь важномъ дл мы не можемъ 
не высказать ее. Пусть истинные патрюты, ревностные 
поборники славы нашего отечества и друзья справед- 
чивости вникнутъ въ нее, и безпристрастно, безъ пре- 
дуб жденй, обсудять ее. 

Ве нын сознаютъ, что наше б%лое духовенство за- 
служиваетъь хучшей участи, нежели какою пользуется. 
Между тВмъ ни откуда не представляется способовъ къ 
улучшен!ю его б%дной участи. Что же двлать? — Не 
справедливо было бы, какъ мы сказали уже, отягощать 
для этой цзли ‘лишними налогами одн% только подат- 
ныя сослов1я; какъ будто бЪлое духовенство служитъ 
только для простаго народа, и молится Богу только 
за простой народъ! Дружно вс сослов!я, весь людъ 
православный протявемъ руку помощи нашимъ бого- 
мольцамъ, нашимъ пастырямъ, нашимъ отцамъ духов- 
нымъ. Особенно стояше на лЪетвицв чиновной, ще- 
дро надЪвляемые за нашу службу царскими милостями, 
пусть не пожальють врупиць отъ трапезь своихъ дя 


— 49 — 


вревосхивието клира, несущаго при служб Божей, 
и службу царекую. Совнаемся, что въ. продояженши 
многихь годовъ, содержаше всЪхъ чиновъ служеб- 
ныхъ, во всвхъ вФдомствахъ, постоянно и постепен- 
но улучштакось. Бывали примфры, что иные чины 
не усп%вали еще свыкнуться съ своймъ улучшен- 
вымъ положенемъ, каюъ появлялись возгласы © но- 
выхь улучнешяхь , и попечительное правительство 
внимрло имъ. Тогда какъ б№лое духовенство, во вев 
эти годы, стояло какъ бы въ ‘сторон, какъ бы чужое 
намъ, какъ. будто забытое, залВленное. какъ будто дЪй- 
ствятельно долженотвующее жить только духовною жиз- 
но. Если въ иныхъ епармяхъ ему и полагали не боль- 
бое жеховавье. то вмвств съ тёмъ строго воспрещали 
поаьзоваться отъ прихожавъ прежними доходами, и та- 
нимъ образомъ визето улучшеня, во многихъ мВстахъ, 
только ухудшили матерлальное его положете, И такъ 
зеперь, шри пробуждеюми всеобщаго сочувствя къ ду- 
ховному соеловно, когда самъ Всемилостив йпий Госу- 
дарь нашъ заботится, желаетъ, настоятельно требуетъ, 
чтобы изысканы были способы къ улучшеню быта 
его, — вознаградимъ его за его долгое, благодушное и 
незавидливове перенесете своей бЪъдной доли, явимся 
добры къ нему не на словахъ только, а и на д№1$. 
Цусть каждый сынъ православной Церкви, — пореиро- 
носный Первенец ея, вфримъ, будетъ этому сочувство- 
вать, — и высппе ея служители, и воины, и вс№ чивы 
гражданскме, и вс» люди, получаюцие свое содержане 
изъ иеточниковъ государственныхь, — всё выразимъ 
единодушное согласте на ‘уступку хотя малыхъ частей, — 
‚хотя по два, даже но одному проценту, — из» получае- 
мыхъ нами оклаковъ на обезпечене цзлаго сословя, 
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безмездно, но уоерино и честио; въ помось вевту.- вюдтыя 
омлющего тяжелье труды дая. блага обиещесявениаго: 
Подобвое позертвовав оъ неней. сторово ‹ выкезаяо 
бы въ ишасъ великую граждажевую добавсть; и ко- 
нечно ни кто не отказался бы украситьоя этою доб’ 
лестью. подобно братьямъ неннмъ по вёр№, правот 
славнымь сызамъ Фаацы, не давно, въ затружни’ 
тельныхъ обетоятельетвахть своей родины, деброволь- 
но отказавтиижея отъ эначётельной части изъ получаю 
мыхъ ими за службу своей родинз ожледовъ жа“ 
ванья.... Древый народъ изравльскай ие жаль пфяой 
десятины. и изъ вовкъ своикъь им. въ пояьзу .еду- 
жителей Вожихъ. Наши предни въ семыхъ дременъ 
Вадима и Яроезава отчасти подрашели въ!атомъ на 
роду Божию; м еще не вадоаго да Велинего преобраво- 
вателя Росаи бевъ. сожвявл предобтавляяи Церки и 
ея служителям» многе изъ тахь иоточнавовъ государ“ 
етвенныхь доходовъ;, Йеъ когорыхЪь мы. получаем 
теперь вв06 содертан!. Священный мё-. долгь ‘денить 
и на йасъ быть досзейными потомнеми. богодлюбавыхъ 
нашихъ предковъ. с - 

Въ Правосаавномъ Обозрвнуи ва августв. яд пре- 
шлаго года мешку прочимъ говорится о вожманий по 
нзенольку преценховъ съ:кдохжодовъ . доотавяяемыхктъ.. юри-. 
хожанамтъ ихъ домами, Не духовенетво-, схужить вовмИ 
русевому обществу, какъ ‚домовладьльцемъ, тайь и 20м 
вимающимв кезенныя квартиры... А потому въ удуя: 
шени бета, его должно принять учаел!е веё русбнов обущел 
ство. Мы имзаи случай выеказыреать это паредподеркене 
нзкоторымъ лицамъ, которые иво. свовму обреловаайю 
и по своему положению “въ общестаВ. пользуются ©90- 
бенныяъ` увамющемн: и. вийьли въ.мизь:долиее сочувм 


сиу. иъ ему. Ови говорили даже, что правительство 
оаме можеть это сдъхать, поотеновивъ правилом? `д%- 
зазь зычеть по извфотнону проценту на обезпочене 
духовенства изъ многихъ государственныхъ сумыъ, от- 
пускаемыхть на выдачу шалован иди наградъ и т. п., 
оФхобио тому, канъ хьлають вычеты на пеной или’въ 
воднзу шавалидовъ и т. под. 

Такова сзявляемая нами мысль о чюеобахъ, — ногда 
и®тъ друтижь споеобовъ, — къ улучшевню быта наше- 
го духовенотза! И чтобы ото наше ©е2о0во не оставалось 
одним звукомъ, а перемыо въ (№л0, мы, лично съ 
своей стороны, заявляемъ полную и совершенную то- 
товность отвазатьея навсегда даже отгъ десятой части 
нолучаещехо нами отъ казны содержания, длн еоставле- 
изя оредстиь кл» вознагражден общеполезныхъ тру- 
довъ бчкаго. праходекаго духовенетва. | 
‚ 6).ИромЪ опредъленнаго жанованья, во время своехо 
сауженш, наши священники в ихъ семейства не дол- 
на быть оставлиемы безъ опредилежныхь способонъ 
премитаны и по оставлензи иши ‘овеей службы, по ста- 
рести : ли. по браззни. или. по другимъ уважитель- 
възеъ причаыамъ. На пенея, за усердную и полезную 
охушбу, имзютъ подное и законное право и наши 1ереи.' 
кенъ` и: ис друге чины нешего отечества. Это было 
бы, межку прочямъ, и самымъ лучшимъ и самымъ силь- 
нымъ средствомъ къ большему и.большему возвышеню 
незтего кукоменства и: въ моральномь отношени. Бу- 
дузи обезпочены во время своего служеня изная. что 
ви. сих сами не оставутся безъ куска хл%ба при свбей 
отархета, ‘ии: ить семейства послЪ ихъ смерти, они пре- 
Делиев. бы исполненыю своето долга еще съ ббльшимъ 
овмоотверженемь, нежели квкое они оказывают нын%. 


А. мысль о томъ, что шебяаговидные ‘постуики‘ ногутЪ 
лишить ихъ праза на певыи, тавдже могла бм вильно 
удерживать оть такихь постусковъ и самыхъ слабыхь 
изъ НИхЪ, 

в) Потомъ, по всей справедливости, и на наше‘ лее 
духовенство должны быть распространены права. па 78, 
присвоенныя инымъ м%стноестямь нашего ` обятарнаго 
отечества, преимущества, которыми пюьзузотея` чины 
не духовнаго званя. А то не отранво зи и же обидие 
ли для духовенства, непримфръ,. сзфдуюжхее яваен!е: 
являются въ одно учебное зазведете на олужбу два то- 
варища по воспитаню и, не переставая быть прено- 
давателями наукъ въ этомъ заведени, одинъ изъ нихъ 
болъе склонный къ жизни: свЪтской, изъяванекь’ неза- 
н1е получать гражданские чивы, а другой вешь серд- 
цемъ преданный своему званию. принимаеть вать 2389: 
щенный. Проходятъь 5 дфтъ икъ саужбы, и ‘поллежоюй 
ассесоръ, безвемейный, одивовй, въ ‘прибевокъыкъ овфеу 
му содержанию, получаелъ '/, часть своего. желованви, 
а его сотоварищу и по воспитезю в охужб@ь, сяужи- 
телю олтаря, — чежов®ку. семейному. откавываютв’ 5ъ 
правз на прибавочное жалованье! Начальству  ееге 
священника пусть дано будеть право ходатайствовать 
о распространени и на него права его овЪтекаго то- 
варища. Правительство пусть обратить на вто сное 
справедливое вниман?е. . | 

г) Въ видахъ удучшешя нашего превославиеге духе- 
венства, возвышеюя значеня его въ пенатшхъ варода 
и поддержаяя въ немъ самомъ интересовь умственнаге 
образован!я, было бы еще не несправедливо отирыть 
нашимъ свящевникамъ доступъ быть преподавателяюа ие 
одного только закона Божя, 20 и. другикъ неунъ: а: 


овфтеннхь училищехъ, протииназцань, гимназихь и хя- 
же вмеикъ учебвыхь заведеншхь, котла они, по `об- 
резоазнио своему и по испытени пробными лекшями, 
окажутсх иъ тому способными и могутъ исполнить обя- 
заниости ‘наетевниновъ беоъ опущеня ‘своихъ пастыр- 
сих» обязанностей. Православное духовенство нашихъь 
промеижмельныхь. городевъ иметь приходы большею 
чаетно махолюдные и сосредоточенные въ одномъ м%- 
егь, вблизи свошхъ церквей оно нашло бы’ для себя 
довольво досуга дах педагогических занят; довольно 
между нимъ, въ настожцее время, нашлось бы и хдо- 
стоёиыхь педезогевъ. Намъ случалось встрёчать въ н%®- 
когорыхъ городахгъ, между учителями сьфтекихъ у®зд- 
имкъ учниизщь недоучивнтихся семинаристовъ или гим- 
незиотовь;. тогда каиъ въ тьхъ же городахъ были мо- 
зодые. способные священники, съ отличемъ окончивипе 
_ вуреъ въ среднахтъ и даже высшихь учебныхъ заведе- 
ывахъ., веторые ‘зподиь могли бы замЪнить вышеномя- 
нугыжь утителей, если бы быхи къ тому допущеяы. 

‚ Манистеретво вародиаго просвёщентя, быть можеть 
опасается, что. при допущен!и духовныхь лицъ въ пре- 
нодаватели нау&ъ въ свфтекя училища, образованше 
въ этахъ училищахь, можетъ получить одностороннее 
ваправлене. Но ойасеня напраеныя; въ нашемъ б%, 
ломъ духовенствЪ нЪтъ и малёйшой тфни 1езуитизма; 
отъ учасшя его въ дз вароднаго образованя можно 
ожидать тольно пользы, и пользы для всего нашего 
отечества. Съ увЪренностю можно полагать, что, при 
допужщени: въ. свЪтсвя училища преподавателями на- 
_ увъ достойвыхь евященниковъ, веворЪ и вебьма много 
эеввыоилея бы авторитеть и. самыхъ этихь училищьъ; 
‚ везрасао бы къ нимъ 60 стороны . общества надлежа- 


щее дозъре, иоторее въ ноолфднсе время; при разиио- 
жейш таиъ называемыхь арогрессиетовъ-ниганаетовъ, 
до того пошолебезесь, что шитеяи инышъь зоредовъ, 
кань извъотно. хотьли уже устреать оеобыя гиизами, 
съ преподазателями наукъ — исиночизельво свищенни» 
нами. Тогда удобвзе было бы и самому учебному вЪ- 
домотву пршокивать достойныкъ дая себ дъателей, и 
050 ие вы№ло бы недостатва въ нихъ, камъ это теперь 
бываетъ нервдко. Тогда, конечно, мет доспойные и 
баагоговзйвые люди изъ крутикъ сослозй сами пежо: 
дели бы быть священиинами; тегда, навёрио. прекра» 
твдаеь бы и эта, достойнея сомалЪьтя; какая-то безот: 
четная вражда между куховнымъ и.свфиоцинъ обрезо- 
вамемъ, между дуковной и сзфтевой ниевиенцостие. 
Въ послЪднее время нерьдко слынтатоя желашя о с0- 
одмшеми семинарй съ гимнамями. Тотда, вонечно, и 
эти шелан1я были бы ше несбытечнымя, Короче пезь- 
зы, оть предоотавяеня свящешникомъ быть преподава- 
тезами науиъ въ свьбтежихъ учебныхъь ваведетщякь, . те= 
верь всей и высвавать нельзя, и тозько ие разумный, 
сословиый антегонизмъ, или не вврующий. ращона- 
зизмъ могутъ возражать противъ этого. - 5. 

д) Вознеграждевнемъ. для нашего ‘куховенства, ©о 
сторошы правительства, могло. бы быть еще квроване 
н®иоторыяъ преимузществъ или льротъ’ для детей ее 
Въ этомъ нуждеются особенно наши оричетиаки. Съ 
удизленемь спрашиваютъ: почему дЪен лицъ. духов- 
выхъ обыкновенно или остаются въ зван отщевъ 
своихъ, или, если выходять изъ духовнею звамя, 
скорзе спфшатъ приотитвоя въ какую либо канце+ 
ларю, нашъ будто. овы не сповобиы ви въ. вамошу 
другому року двательности? Воиросъ этоть, ршается 


вч8 яв просто; Бритиекнюизь ъэъв нахое. либо’, иъ пореиы 
ныхь сословЙ, они, еще не ознакомивиивек еъ жизию! 
неофучиницеся сани пробрытеть с0б% пропитана, обя-_ 
заиш: бывежты, ‹ на’ряду ©ъ пореннымшй члевани вето 
союлеття: лнети во дожатыя но йому Ибранностги и, въ 
олучай неисправностей. въ этом отношени. при яефр’ 
воми рекрузежем» ввборЪ, пажъ одинойю и како бы 
дишио члены принйвнего ихь общеетва, попадають 
йа: очередь эх соадаты. Не, е®зм дать пьтимъ духо- 
ватетне, пэ призаолети ихъ. къ пругимъ сосаов1лызь, поч 
эгивневиую ‹вобоху ©тъ рекрутекихъ и другихъ подушн 
ых» пованноекей, & июъ датой освободить отъь еж 
новиивюстей: до совершеннолини и предоставить до тога 
врфаени. свободный выходь въ друла сослов1я, овобеня 
но для поступленя въ т или. друмя ‚умебвых заведез 
за: тотванор® можно будеть увидёть, что дбеи, 0с9б- 
изо пизтегРо ‘духовенства, ‘ожотно начнут вазиметься 
и: ремесхами и промываами:: м Не будутъ вЪ тягосен 
ый дуковному сосдовю, ви обществу. Родителям Же 
сяоим». мнол!е ‘изъ никхъ будуть приносить боанышгуга 
цожьзу въ метеральномтъ отыелделии: реднеёни не будуть 
двлитьея съ пнми. въ сшособалъ жизни, каиъ ото бын 
ваезь при'вуществующемъ порядю дать; но, состав’ 
ляя 9ъ родытеаями одвчъ. доме, оны мнохо. будутъ споем 
собствовать блахоуетроеню и биагосоетоянию родиаго 
дема, Одно это постановаеше мотао бы. вевыма. и:весь- 
ме улучшить бъаГгъ немюхо дуковенотва. А между: тм 
уерба отъ этого: для обществениыхъ интересовъ. ие 
было бы минавюхо; потому что при занятахь, .надри- 
маръ.’ торговлей, дати духовмыхь должны. будуть прич 
обрбзать для сего ‘недаовещмя свядвтельетва, или, по 
пробрътевщи ‘недвивамой собетвениостя, будутъ. исвояу 


нять за нее законныя повиниоста вакъь и зица везхъ 
другихь сосхов. 

3) Наконецъ православные священно-церковнослужя- 
тели, какъ.отдёльное с0сл081е, при большей внима- 
тельности къ себ% и заботливости не о частиыхъ только 
интересахъ, а объ общей польз, общими силами, въ 
каждой епаржи сами могуть уетроить миего учрежде- 
ий, способствующихъ къ улучшенио матерзальнаго ихъ 
бъта, какъ-то: къ воепитаню и приготовленю дфтей 
ихъ для разнообразиего рода двятельшоети, къ призрЪ- 
но лицъ немощныхъ и убогихъ, принадхежащихь ихъ 
всословю, къ облегчению участи тЁхъ изъ никъ, иото- 
рые подвергаются случайнымь несчасйамъ, или иъ 
взаимному вспоможенно при тВхъ или другихь 6%5- 
стыяхъ общественныхъ. - 

а) Каждому очевидно. что всв дфти дуковнаго зва- 
ня не могутъь быть расмвщены ива м8стахь свожхь 
‘родителей. А между тёмъ вс% оня поступаютъ, и даже 
обнзаны поступать въ куховныя училища, для при- 
готовленя къ должностямъ священно-церковносхужи- 
тельскимъ. Потомъ бохьитая часть изъ нихъ, КО */з; 
выбывають изъ учизийть прежде окончания курев, не 
достигнувъ желанной ц®ли, — права ва санъ бсвящен- 
ный, и потерявъ время для приготовленля себя иъ ка- 
кому либо другому роду общеполезной . дЪятельности. 
Для поправленя этого не нормальнаго хода иль, дя 
очасття двтей своихъ и для пользы общественной, . ду- 
ховенство наше само должно позаботиться, общими си- 
лами, на кобровольныя ли, или на `обизательныя, по 
взаимном соглашени, привошеня, объ устроен въ 
ередв своей различныхь образовательныхъь шкохь или 
учрежден. Такъ, пусть въ одномъ уд, подъ’`руко- 
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водствомъ котораго либо священника, гдВ благопраят- 
ствуетъ м%®стность, образуютъ школу пчеловодства, ВЪ 
другомъ., также подъ надзоромъ умнаго священьика, 
заведуть училище живописи, въ иномъ м8етв, у кото- 
раго хибо способнаго даже причетника. откроютъ сто- . 
лярноё, или тому подобное ремесленное заведене, и 
такъ далзе. Для всЪхъ сихъ школъ и заведен! пусть 
составятъ надлежание уставы, опредвляющ!е предметъ 
И время занят въ нихъ, способы ихъ содержаня и 
тому подобное. Можно думать, что тогда многе изъ 
‚ священно-перковнослужителей, особенно, если дВтямъ 
ихъ, кайъ мы сказали выше, дарована будеть пожиз- 
ненная свобода отъ подушныхъ повинностей, охотно со- 
гласятся, по крайней мЪрз, н%»которыхъ изъ своихъ 
дътей воспитать вь сихъ школахъ, чтобы потомъ ско- 
ре’ видъть въ вихъ себф помощниковъ, жить съ ними 
нераздВльно и имЪть въ нихъ опору своей старости. 
Доселв въ семейной жизни нашего духовенства суще- 
ствуеть ненормальность, какой, кажется, нЪтъ ни 
въ кекомъ другомъ сослови, которая не кажется намъ 
странною потому только, ‘что мы къ ней приемотрз- 
лись, ‘но которая не только странна, но и дика, не 
естественна, и весьма вредна для благосостояня духо- 
венства, и, кажется, боле всего изолируетъ духовное 
сосхов!е, дЪлаетъ его особою кастою. Посмотрите на 
семейства крестьянина, купца, даже помвщика: тамъ 
почти всегда отецъ семейства живетъ не раздьльно съ 
своими дЪтьми до самой своей смерти. А въ духовномъ: 
сослови, которое должно бы представлять образцы се- 
мейнаго благоустройства, каждый отецъ о томъ только 
и заботится, какъ бы побкорзе сбыть отъ себя своего 
еына, вычеркнуть его изъ числа чденовъ семьи своей! 
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Не рёдки прииъраа, 930 ой служитель перивы, ро- 
дивпиЙй м воелитазиий до 5-10 сынойъ, нодь стерость 
не имЪетъ. кто бы ему жовит воды нодель, умираееЪ — 
нётъ родетвенной руки яаврыть гдеза го. Духовенеяно 
само доажно позаботиться о поираздещи твкой иемор- 
мольноези 5Ъ евоемь быту. Полехвемъ, что съ умрем- 
денемъ предлагаемыхь. изми шжодъ вла немормадь- 
вость долина пасть сама в0обою. Тогда дЪхи, недучия- 
пие въ хъ пнкодахъ воспитан, бодьщею чистию дол: 
ивы будуть воявращатьгя иъь своми» родителям» ц ИЯ 
воегяв составлять дь мими одну мераздаьмух) семью, т 
одеих домь. ‘Тогда вслестввине посафдуетр оближеню 
дуковемотва юъ друмими еослонями, чрезь бражи эихь 
дотей съ лицами ме дуковнаго эваня; сословные пред: 
разсудии палуть, и дочери духозыыхф окотные будуяЪ 
выходичь въ замужестью ва лицъ не духовныхь. Тогда, 
эти. воепитемжники могутъ раепространять знан№ ис: 
куствъ, ремеваъ, удунщенныхь способов хозядорьв 
между посежянеми. И, хгдавное, тогк® въ духормыкъ 
учихищехь сонратилея избыяокь дртей куховиыке, до- 
сёдё поступаямних® туда, какъ бы. но необходжмюсти, 
ияи ло порыстнымь редсчезямь, в не веетда но вну- 
треинему приззамлю, и открротея иъ нихь бодыюй до- 
остушь и даже просторь для дзтей другахъ сосдовй, 
въ дуковомсввВ и обдщеслив продзойдехь вЪкотораЕо 
реда передвитемде, иоторюв дакь (бы чсафжжиь ижъ, 
вовфеть не нинь повою’ жиеныо, - В 
Онавуть, ойчете же досваВ дуковщые ме иручади 
езоихъ дёеой иъ ремведамъ, нтобы потомь жить. в. ии- 
ми омёсгФ? Моему чо не было втово принято... жо- 
тому ‘ее, БАЯЪ МЫ ЗАУФЧЕЛи ужь не реръ, мета не 
Пратять ‘98 днтей дедуминахь пориянееняй, . упобы: не 


ВИТЬ илЪ взятыми въ рабонш демъ. или отданными въ 
рекруты зв веколивицяса меденики; а едва ди не главн®е 
вевго и потему. что.усломя, на которыхъ д®ти берутсядая 
обученя ремесламь. въ твмъ мли другим ремесаенникамтъ, 
обыкновенно бывеютъ слазакомъ тажелы для дътей и 
не вытодны, а жизнь темъ и нравствевяость больщею 
частное крайне соминтельнаго свойства. Моэтому, гово- 
римъ, необходимо дужовному. сословшо самому позабо- 
тяться объ устр9вни ддя долей свомхъ разыородныхъ 
образовательныхь шиолъ и заведенй, и предсказываемъ, _ 
что по времежи, и дыме вокорз., учрежден эти будутъ 
чрдержать себя сами, и даже пробр\туть средства для 
эыдечи пособ своимъ пихомцамь, при выходй ижъ от- 
тодз, че усхройство собственаыкъ нодобныхъ ваведемй, 
6) Вромв учрежден й обрезовательныхь для д®тей 
явоихь, духовенство, какъ 0с0бое соблов!е, можеть и 
должно бы было еще учреждать свои особенный, ©0, 
‹ловшая бозадфльни дая. призрая евошхъ безродныхъ 
отерщенъ или убегахъ, & тадже аптеки и бодьийцы, дах 
оказана помомм такимъ больньшь. котерые нуждаются 
въ особешномь подоь, не всегда возможном въ обык- 
зоваиныхь жилищахъ. Подобныя учрежявюя могли бы 
быть. устрояемы и содержимы также на счетъ взаим- 
шой, общеобяеательной складчины, при комахъ наибо- 
Ве способныхъ л приготоваеиныхь къ управлентю 
ими и двйотвовению въ микъ священнииовъ. Польза 
отъ теникь учрежденй выше всакаго сомивиш, и по- 
требиоель въ нихъ очеввдна. НВхоторые и посторона!е 
блеготварвтехи, движимые. любовно къ елужителямъ Бо- 
зиишь, устрояють. для нижь подобныя учрежденя. Но 
не веекда же розжно вадфёяться тозькю на стороинюю 
чомовщь; пора каждому я.самому © себ заботиться, 


в) Въ схуча% поеотатьющихь кого лябо случайныхв 
несчастй, особенно происижеджихь отъ пожара, традо: 
битя, наводнешя, духовенство мотеть цомогеть ‘сваю 
себЪ двоякимъ образомъ: али чредъ взаимное . заегра- 
ховаше, духовенетвомь цвжой епарюши, своииъь ини, 
составивъ для сего свой особый уставъ, или чрехь оба 
явлен1е о такиюь случаяхъ м\етнымьъь начальетвощь 
всему сословю. съ приглененемъ его къ носильныму 
пожертвованмъ на вепоможете потероввшему раззе. 
рете собрату. Въ настоянюее время для подобиахь 
объявлен могуть служить во многихъ епархакъ епер: 
мельныя вфдомости. въ которыхъ можно бы быхо. ‘0+ 
значить и о темъ, кто сволько будеть жертвовать ы& 
нспоможене претериъвьшимъ б®дстые. Быть це может, 
чтобы ‚не нашлось .многихь кобрыхъ сердрцъ, готойыхъ 
благотворить и вс®мъ бъднымъ, & 960беино присвымь 
своимъ. г 
‚ г) На общириомъ пространствв нашего отечества не 
р®дки бЪдетыя., постегающя тотъ или другой край; 
оть неурожая или. плохаго урожая хльба. Въ сословия 
земледъльцевъ, крестьянъ, на случей. подобных. бЪдь 
стей, по распоряжению правительства, существують 
сельске запасные магазины, въ которые, въ урожай: 
ные годы, вносится. поселявами извЪстное кохичеетво 
съ души тьхъ или другахъ хяёбныхъ оемямъ, и изъ 
которыхъ, во время неурожая, выдветея имъ вопемю- 
жене какъ на обсвяще полей, тать и на пропитание 
Въ иныхъ м8стахъ существуютьъ для сего такъ назы- 
заемыя общественныя запашки, и тамъ западные мага. 
зины наполняютея подучевиьмь отъ сихъ зацашевь 
хлвбомъ, а излишекь :его продаетея. и выручеяныя . от 
сего деньги служатъь ддя тёхъ или другикъ нумдь 
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обкнёстввиныхь. Наше сельсиое духовенство, кавъ за- 
нимающееся большею частю земледвмемъ, могло бы 
принимать учаесте въ этомъ блатодВтельномъ учрежде- 
ими, чтобы ‘и ему имть обезпечеше въ пропитани, въ 
случаЪ постигающаго какой либо край голода. При- 
чинъ, во которымъ бы оно не могло принимать участе 
в этомъ, то ееть во взносВ’ въ тотъ или другой, въ 6во- 
емъ приходв, запасный магазинъ хлзба и не получать 
потомъ, въ случа нужды, оттуда вспоможен!я, мы не 
вихимъ никамихъ. Впрочемъ; если бы гдз либо духо- 
вейогво нашло для с6би неудобнымъ участвовать въ за- 
песнь магазинахь съ побелянами; въ такомъ случа 
оно могло бы учреждать свои отдВльные` магазины въ 
бёёгочинническихь округахъ. Магазины эти, . устрояе-` 
мые въ центрахъ сихъ округовъ, могли бы прежде всего. . 
обезпечиветь пропитане хуховейства во время голода. 
Потомъ хл%б%, накоплявиийся въ нихъ въ течении н®- 
. сволькихь урожайныхъ л№тъ въ избыткВ, могъ бы 
быть ‘продаваемъ, и способствовать къ образован!ю 
капитаховъ принадлежащихъ духовенству того или дру- 
гаго благочинническаго округа, капиталы ©и могли бы 
служить средствомъ къ вспоможеню сиротамъ этого 
духовенства, могли бы быть выдаваемы заимообразно 
т®мъ или другимъ членамъ его въ какихъ либо особен- 
ныхъ семейныхъ обетоятельствахъ, наприм8ръ при вы- 
дачв въ замужество дочерей ихъ, и т. под., или могли 
бы служить къ поддержан1ю тЪхъ или другихъ, могу- 
щихъ учредиться въ у$здахъ или благочиняхъ, обра- 
зовательныхъ или благотворительныхъ для духовенства 
заведений. Намъ доводилось говорить объ этомъ съ нЪ- 
которыми священниками внутреннихъ губернй, и они 
выражали полное сочувстве къ этой мёрв улучшен!я. 
Ч. 1. | 34 
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ихъ быта, но. привыкщи жить, такъ ощазать, модъ 
опекою., и дЬйствовать только по указатамъ свышю, 
они не могли, не смьли сами собою, безъ предвисата. 
оть начазьства, решиться на приведезте ея въ испох- 
нете. 

Таковы иаши мысли объ улучшения быта правосвав- 
наго бълаго духовенства! То есть, вовторимъ, для улуч- 
шен1я его нужно—во первыхъ, чтобы правительство не 
оставило безъ вознагражденая священниковъ за услуги 
ихъ ему оказываемыя, во вторыхь, чтобы приходеще 
попечительные совзты приняди надлежащее. участ въ 
матерлальномъ обезпечени своихь духовныхъ пастырей, 
38 попечеще ихъ о душевномъ спасенди духовныхь задъ 
своихъ, и, навонецъ, чтобы духовенство само позабо- 
тилось о благосостоями всъхъ членовъ свожхь и въ 
‘своей средз изыскало и испробовахо вов позвозятель- 
ные для него и могуцие содйствовать ухуяшеню. быта 
его способы. 


Архимандрит ШВинторвит. 
Тифлисъ. 


ИЗВЛЕЧЕШЕ ИЗЪ ОТЧЕТА 


НАЧАЛЬНИКА ИМПЕРАТОРСКОЙ ДУХОВНОЙ МИССТИ ВЪ ПЕ- 
КИН АРХИМАНДРИТА ГУРГЯ 0 СОСТОЯмИ И ДЪЙСТВЯхХЪ ОЕЙ 
миссти въ ТЕЧЕюи 1859—1862 годовъ. 


По прибыти мисми въ Пекинъ въ концв 1858 года 
небольшой приходъ при усненскомъ храм ввзренъ 
быль блимайшему надзору и цопеченю 1еромонаха 
Алевандра. Съ октября м®сяца не проходило ни одной 
(почти) службы (') безъ того, чтобъ въ приходской на- 
ней церкви кого-либо не крестили; случалось, что крес- 
тились. пою н®скольну человвнъ за-разъ. К»ъ празднику 
Рождества Христова всего окрещено было до 30 чехло- 
взкъ. Къ пасхь слёдующаго 1860 года окрещено было 
еще 30 чезовзкъ. ВекорЪ поса% пасхи 1еромонахъ Ахек- 
сандръ, по разстроенному здоровью, получилъь уволь- 
нев1е отъ иеполнен1я приходекихъ обязанностей. Вместо 
него назначенъ былхъ !еромонахъ Иеаля, который въ на- 
чая апрфля м%Ъеяна 1860 года переселился въ с№вер- 
ное подворье и занялся приходскими д®лами. Новокре- 
щенвные поручены были для наученя людямъ св®дущимъ, 
а вновь изъявлявипе желазше креститься стали допус- 
каться къ крещеню по испытани, при чемъ требова- 
10сь по крайней мзр% знаше на изусть символа взры, 


(*) Здвеь елужба совершаетея только но воскреснымъ и праздничнымъ 
ДНЯМЪ, 


34* 
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10 заповвдей и молитвы Господней. Дьти помвщались 
въ училище и сподоблялись крещеня только послЪ то- 
го, какъ выучатъ кратей катихизисъ и ежедневныя мо- 
литвы. Къ концу 1860 года 1еромонахомъ Исалею окре- 
щено было 30 человз къ. и до 50 чеховвкъ готовились 
къ крещеню. 

Въ 1861 году мисс1онерская дВятельность продолжа- 
лась прежнимъ порядкомъ. Наставленя въ взрЪ чрезъ 
Албазинцевъ и крещеве приготовленныхъ были посто- 
янны. Въ 1Юи% м%сяцЪ, воспользовавшись первою воз- 
можноетю. архимандрить Гур оставилъ южное под- 
ворье и перезхалъ на житье въ сВаерное; а съ .сентя- 
бря м8сяна приняжь учаете въ приходЪ, взявъ на себя 
часть катикизическую и не оставляя занятий цо нерево- 
ду Священнаго Писан1я Новаго Завзта, съ 1859 года. имъ 
предпринятаго. Въ первое время бесфды архимандрита 
Гуря съ прихожанами были довольно часты, —три раза. 
въ недфлю. Но такъ какъ это отнимало значительную 
часть его времени и сл8д., мшало предпринятому пе- 
реводу Св. Писан!я, дВлу не меньшей важности, то, 
по общему соглашению, рьшили, начиная съ пасхи 1862 
года, собираться. для катихизическихъ бесфдъ тозько по 
воскресеньямъ, тотчасъь посяЪ обЪдни. | 

Бесзды калихизичееня были бесвдами въ собственномъ 
смыслЪ. Въ воскресные дни обыкновенно кто нибудь 
изъ двтей расказываетъ евангеме, которое въ тотъ 
день читано въ церкви на славянскомъ язык и учи- 
тедемъ — катихизаторомъ расказано по китайски во 
время причастна. За тЬмъ, по содержанцо Евангеная 
предлагается, заключающееся въ немъ, наставлеше, съ 
возможно близкимъ примънешемъ его къ жизни. Это-то 
примзнеюше собственно и составляеть бесвду, въ кото- 
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рой принимаютъ участе вс®. ЗдЪсь предъявляются не- 
доум8н!я, разныя трудности созмзотить принятые обы- 
чаи съ требованями Евангеля и проч. За тёмъ, есаи 
есть время (!), предлагается очередное чтене изъ ка- 
тихизиса, или свящ. истори, или изъ другихъ, имВю- 
щихся на китайскомъ языкз, книгъь духовнаго содержа- 
ня. Само собою разумзется, что чтенме происходить 
только для поддержан!я порядка въ разговор%. Прочи- 
танное тотчасъ же становится темою для разговора, и 
подвергается точному, и по возможности полному 0объ- 
ясненю на общепонятномъ язык\. Въ простые же дни, 
когда собирались по три раза въ недвалю. не было чте- 
и изъ Евангелия; только продолжали очередяое чтеше 
по книгамъ и въ порядк® читаннаго ироизводилоеь тох- 
коване. Такимъ образомъ съ сентября 1861 года по се 
время прочитаны и протолковавы: а) вратюй катихи- 
зисъ, 6) свящ. исторая ветхаго ЗавЪта, в). жизнь Гос- 
пода нашего исуса Христа, г) небольшая книжка, (с0- 
ставленная по вопросамъ и отвзтамь), о ность. моли 
ТВЗ, исповди и свят. причащени, д) молитвоеловя н® 
разные случаи, е) знане обрядовъ и д®йствй, при 00- 
вершенши семи таинствъ, ж) составъ богослуженя ве- 
черняго, утренняго и. литурги и наконецъ 3) исторя 
Церкви Христовой до нашего времени (кратко). 
Нельзя было безъ утВшен!я смотр№ть на усерде и 
внимательность, съ какими посфщалиеь (и посфщаются) 
эти бесзды. Польза отъ нихъ не только личная ддя 
каждаго, посвщающаго собрате, но и для дЪла рас“ 
пространен!я ‘православ!я. До сихъ поръ вов обраще- 
н1я и наставлен1я въ взрЪ принимающихъ крещен!е со- 


(+) Условлево оканчивать бесфду не раньше двухъ чаеовъ. 
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вершались чрезь Албазинцевъ. Уяенене свзта вЪры 
въ самихъ отихъ наставникахъ обхегчитъ имъ передачу 
ими наставленй другимъ, не крещеннымъ, а съ твиъ 
вмЪств и ускоритъ самое распространене православля. | 

Въ настоящее время дъятельность мисс1онерскую окз- 
залось возможнымъ распространить за предвлы Пекина, 
не прекращая ее въ самомъ городв. Въ деревнв8 Дунъ- 
динъ (Матеу-тожъ), отетоящей отъ Пекина верстахъ 
въ 50 съ небольшимъ, было нашихь православныхъ 
христанъ нЪсколько человЪкь (до 10), вез мущины, 
большая часть люди семейные. Семейства же ихъ: же- 
ны, двти (исключая тЪхъ мальчиковъ, кои получаютъ 
какую нибудь должность въ русекомъ подворьз, или 
поступаютъ въ училище на казенное содержан1е) были 
ве иекрещенные. Случайно за®хавши въ эту деревню, 
наптъ Зеромонахъ Александръ узналъ, что у деревен- 
скихъ нашихъ христачъ н®тъ ви книгъ (хрисманскихъ), 
ни людей, которые учили бы‘`ихъ по книгамъ. Немед- 
ленно съ книгами и поручен!емъ—заняться наставхен1- 
емъ въ вЪрз - отправленъ былъ сынъ Терентя (быв- 
шаго катихизатора, теперь уже умершаго) Моусей, че- 
зовзкъ молодой, но солидный. Онъ пробылъ въ дерев- 
н% дв ведвли и привезъ извЪст!е, что расположенныхъ 
къ хрисманству въ этой деревнЪ много, но ‘что жена 
ВониФатя (старшаго въ род изъ нашихъ хриспанъ въ 
деревн®) р®шительно противъ хриспанства (*). Въ кон: 
Ц октября 1861 года. когда можно было съ достовЪр- 
ностию предполагать, что полевыя работы кончены, 
1еромонахъ Исаля отправился въ Дунъ-динъ —окрестить 


(7) Два старшие сына ея были крещены и оба въ молодости померли. 
Старуха вообразила, что .Нудда метить за изм®ву вёрз. 
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шолзкицихь и готовыхь къ крещеню, рвзефять  пре- 
дуб®едетя отой старухи (жены Вонифатя) и вообще 
обратить винмате на бытъ и отношевмя внашихъ хри- 
стать къ ихъ сосфдямъ, чтобы придумать средства иъ 
упрочению христ1анетва въ темошнемъ м8Вств. СОъ 1еро- 
монахомъ Исшею отправились катихизаторъ Иванъ и 
учитель училища Никита. Они должны ‘была облегчать 
разгоноръ 1еромонаха Иса съ мужичками ('). По воз- 
вращеши своемъ 1еромонахъ Исайя донееъ начальнику 
мисёи, что въ деревнь онъ нашель всё въ порядкЪ, 
что приняли его тамъ радушно, слушали внимательно, 
что онъ окрестилъ только 30 человфкъ, но что жехаю- 
щихъ креститься явилось къ нему много. что крещена 
ихъ онъ отложиль до времени, когда они болфе`‘озна- 
комятсн съ хриспанствомъ и что за наставленнии въ 
взр онъ посов®товаль имъ’ обращаться нъ Владямшру 
(одному изъ крестьянъ той же деревни. въ махлоавтет- 
8% два года учившемуся въ нашемъ` училищ въ Пе. 
кирф),—и что онъ, 1еромонехъ Иеаля, находитъ полез. 
нымь и возможнымъ открыть въ этой деревиЪ училище 
дзя дЪтей съ твмъ, чтобъ оть дБтей по немногу учи. 
яись и взрослые; училище же это можно поручить де 
времени тому же Владимру. При этомъ 1еромонахв 
Исаля объявилъ, что изъ окрещенныхь имъ’ онъ прича- 
откль Св. Таикъ (запасными Дарами). одну старуху. и 
одну разелабленную, но никого не въичаль, по неииь- 
ыю на этотъ предметъь разрёшевя и н®жотррыхъ пер- 
ковныхъ принадлежноетей, а на преВздь жезщиинъ съ 
своими мужьями въ городъ для в нчан!я онъ не надзется, 


(:) Никита очень хорошо говоритъ по русски. Овъ воспитанникъ н&- 
шего училище и подаетъ болышя надежды. 
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Почти вел®рь за 'ерощонахомъ Исмею явизея и Влах 
димръ. Посл» ведолгихъь разсужденй о. ибрахь согха- 
сить его нитересы съ обязанностями наставвииа въ 22- 
мышаяемомъ училищ. поручено ему собрать мальчиков 
и учить ихъ молитвамъ, граматВ и письму; дано ему 
нзеколько окземпляровъ свящ. истори ветхаго зав®та 
и катихизиса; объщано въ вознаграждене его трудовъ, 
на наемъ работника для поля и на расходы по учиди- 
щу не большое вознаграждеше ('). Такимъ образомъ съ 
половины ноября 1861 года въ дерева Дунъ-дииъ`от- 
нрыто и существуетъ правосхавное училище, въ кото- 
ромъ теперь обучаются шесть мальниновъ и. одна дЪ- 
вочна, 

Между тзмъ, имВя въ виду ИЕН отЗывъ 
еромонаха Исыи, начальникъ миоси отнесся ‚въ. Иф- 
кутскъ къ преосвященному Пареенно, съ просьбою бда- 
гословить миссю св. антиминсомъ ддя, совершевня ли- 
турпи въ вышеозначенной деревн®, разрВ шить. взазраз 
браки (въ деревн®) внз храма и снабдить иконами и кре: 
стиками, въ которыхъ была крайняя нужда. Въ тоже 
время о нужд въ иконахъ и крестикахъ написано. было 
архимадритомъ Гуремъ въ г. а азитокаго де- 
партамента. 

Въ концё ноября изъ деревни пруБхали въ миосно 
пять человзкъ мужчинъ и, сверхъ везкаго чаяшя, неть 
женщинъ. Всв они изъ новокрещенныхь; прЕвхали по- 
гов%®ть и причаститься Св. Таинъ. Мущины оставцены 
въ шодворьВ, & женщины помещены были въ женскомъ 
училищ, гдз и наставницы и воспитанницы, ком по- 
возрастнзе, могли быть полезными имъ собесвдяицаии. 


(*) Около 50 рублей сер. въ годъ.. 
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Ообечьенио для новоприбывшихь была созершена се» 
мидневная служба, которую они усердно посфщали. Бы- 
вали они и на 'боефдахъ кэтихисическахь; ходили и къ 
я®которымъ изъ Албазиицовъ. Видно было, что веё, 
что опти видать и слышать, ихь очень интересуетъ, 
зто эсъмъ они довольны; во особенно поразила ихъ 
внимательность, съ какою миссонеры заботятся о вос- 
питан3и дътей, — что передъ отъёздомъ своимъ, по ис- 
полнени христанскаго долга, ясно высказали (!). 

Въ празднику Рождества Христова, по прежнимъ при- 
мфрамъ, прибыли изъ той же керевяи изеколько чело- 
Э% къ изъ прежке крещенныхъ. Поблагодаривъ стари- 
ховъ зе иремтъ, оназаниый 1еромонаху Исаш, за содвй- 
отн ‘ежу’ири крещени новообратившихся, начальникъ 
мости обратить ихь вниымаше на т% неудобства, кото- 
ри; ‘мо’гвенотв и неособенно больной опрятности ихъ 
мили, не избажны при вовершен1и священаодЪйствий, 
и объютовалъь имъ общими силами подумать: не изы- 
тиетея ли накихъ-либо средствъ устроить въ ихъ сел 
хоть небольшой молитвенный домъ? Вс обрадовались 
этой мысли, но, какъ легко было предвидфть, совер- 
инно пе’знали, гдЪ взять денегъ на покрыте расходовъ, 
ивобхокамыхъ при постройкв даже и небольшаго мо- 
зачвеннаго дома. Старики однакожъ дали об%щан1е об- 


————- 


(#) Училище для мельчиковъ—въ Китав не р®дкость. Но училище для 
дивочекъ рышительно нововведете. Нельзя сказать, чтобъ китайцы ие 
учили своихъ дочерей: учатъ кой-чему и дёвочекъ, но только люди бо- 
татые-й во велномъ случаВ У себя ив дому, какъ бы по секрету. Учи- 
лхище ‘же, ‘содержиноев отъ мезны и открытое для чефхъ хввочекь, пре- 
имуществевно б®дныхъ, желающих научиться христанетву, а отчасти 
и рукохёлью, необходимому въ семейномъ быту, — дВйствительно вещь 
въ Китев новая, и не можеть ие поражать китайца! | 
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думать предложенную имъ мысль и, нань доказали ме- 
охВиствш, сдержали евое слово. 
1862 годъ вачелея для мисс счелливымъ событемъ, 
Въ коицЪ январа съ тяжедою почтою волученъ быль 
св. антиминсъ, приславный преоевященнымъ Парееземъ 
для походной цериви во имя Святителя Ипнокезтя. При 
семъ преосвященный Неросый между прочимъ ув\№до- 
милъ, Чо’ свят. иковы: и крестики, о которыжь прот 
силъ архимандрить Гурй, поручено одяему протоерею 
собрать по церивамъ и; по’изготовлени ихь въ доста- 
точномъ кохличествь, переслать въ Пеяниъ. Въ мерть 
мфонц$. объщавныя иковы и крестики дзёетритезльно 
пришли въ аначительномъ козичествв. ('), Между тымъ 
и письмо къ директору азятекаго департамента о вуж- 
дехъ церкви не осталось безъ постёдетый. Въ нон® м\- 
сяцф азятсюй департаментъ увздомщть, что „по дове- 
денши до евъдешя ГосудаАРЫНИ ИмперахРИЦЫ 0 необхо- 
димости им®ть въ миеси иконы и крестики для.равдачи 
новообращевнымъ христанемъ, Ея Виличиатву бкаго- 
угодно было приказать изготовить на Фобственяре. Кя 
иждивен!е означепные предметы и охправить въ Пекииъ, 
Съ сентябрьсною цочтою получены были въ двудъ эщи- 
кахъ а) 65 икон превоежедиаго пысьма. на мёдиыяъ 
доскахъ, 6) 200 серебряныхъ  выволоченныхи преети- 
ковъ и в) 25 Фхиниотяныхъ образковъ, въ серебряной 
оправз подъ позолотою. Даръ, по изящной работ и 


— 


(:) Къ сожалвино, изеколько инонъ очень пострадали въ дорогв, ивыя 
же по больнюму  оормату ддя употребдещя въ юмакъ иеудобщы,. Но 
большая часть весьма годны, въ 0; могуть быть рездравемы (и раэ- 
двюкся) нуждающимся. На дозго ди доотелетъ этаго запаса, неязвЪъетно, 
но было бы очень неизхашие, евлибъ наталась возможность подирфанть 
эти средства. 
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ИВннобтя, истинно иврекиН Излиптие и говорить о тоиъ, 
съ какою бхатодарностю приняла мисоя этокь даръ 
хриетанскаго усерма. Миссюнеры  видвли въ немъ зна- 
мене Вожыя благоволетя, залогь небесной помощи въ 
дЪхВ проповвди слова Возмя. 

Оглашене‘ и крешщене коетаточно приготовлевныхъь 
прохожжалось и въ 1662 году, какъ и прежде, хотя-ме 
съ прежнимъ успькомь. Это впрочемъ завшевло отъ 
чого. что въ прежне годы мисая обращала евою д®- 
ятельность чрезь Албязинцевъ на ихъ некрещенныху 
родственниковъ, сосвдей, знакомыхь т. е. дЪйствовала 
въ средз боле или мензе подготоваенвой; теперь же, 
перешедти на мочву вовую, ещё нетронутую, мисая 
ветрВчаеть больше трудностей и нерфхко при значи- 
тезьныхь усимяхь достигаеть результатовъ не стодь 
земётныхь. Въ этомъ отношеня можно указать на слЪ. 
дующи прямфръ. Домъ граха Эль въ 1861 года на- 
вакь знакомится ` съ ‘хриетанетвомъ. Теперь нетолько 
господа, но и вся ихъ прислуга (человфжь до 40), в0% 
мелаютъ принять крещевле, и уже достаточно къ тому 
праготовлевы. Но ‘у старшихъ недостает духу объя- 
вить себя христанами: боятся, не испортить бы слу- 
жебной ‘карьеры молодаго графа. Указъ Богдыхана въ 
мользу христанетва ихъ неуепокоиваетъ. „Наказывать 
за приняпе хриспанства ниногда нестанутъ“, обывно- 
венно говорить первая жена покойнаго графа (Г), но 
весьма легно найти другой предлогъ, такъ, ‘что м вы 
(т. е. рувское посольство) защитить насъ несможете“. 
Нынфшвимъ лВтоть, однакожь, Гоеподь. помогь окре- 


—ы—— 


(5) Въ Китав дозволено многоженство; притоиъ, сверхъ женъ 
могуть быть и наложницы. 
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стить одну женщину изъ этого дома, именно: вторую 
жену умеритаго граза. Во время самой сильной холеры 
эта дама прислала скезать, что она желала бы ири- 
нять крещеме., но безъ огласки; повтому проевха 
прислать кого-нибудь изъ женщин окрестить ев тайно. 
Снисходя челов®ческой немощи, архимандрить ГурйЙ 
послалъ старшую яаставницу при женскомъ учихище ` 
Мар!ю окрестить графиню. внушивъ при томъ обязать 
ее при первомъ удобномъ случа непремвнно явиться 
ЕЪ церковь дая совершеня муропомазаня, Въ начал 
денабря грахъ получилъ должность емотрителя ботхы- 
ханскихъ кладбищь При отправлени на м8ето службы 
ему необходимо было взять оъ ©0б0ю и свое семейство; 
потому что его отеутстые изъ города имВло продол- 
житьея по крайней мёрз три годе; графиня, во ев. кре- 
щени нареченная Марл, посп шила исполнить свое 
объщане, но явилась въ подворье. уже ие одна; съ 
нею пр1хала и ея тетка, которая тогда же крещена и 
наречена Анною. Такимъ образомъ въ два года тоши- 
тельныхъ хлопотъ— и только дв души! Й за то бла- 
гохарене Господу. Бываютъ хлопоты и томительные, 
но совершенно безуеп®шные. 

Въ начал марта, на третьей иедфлЪ великаго поста 
(1862 г. ), 1еромонахъ Иевля отправилея въ деревию 
Дунъчхинъ, взявъ еъ собою все необходимое для совер- 
шеня великопостной службы и божественной литургии: 
Цель этой позздки была собственно доставять ехгучай 
поговзть тТЪмъ изъ нашихъ христанъ, кои по своимъ 
обстоятельствамь ие могутъ прибыть въ подворье, 
- кстати окрестить приготовленныхъь къ крещеню и во- 
обще поемотр®ть, какъ идутъ тамъ дла. У поселянъ 
возникла размолвка, будто бы изъ за денегъ, данныхъ 
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крестьянину Владвм:ру на раеходы по училещу.. Надо. 
было разузнать объ этомъ и сдвлать приличное рас- 
поряжене безотлагательно. Праибывъ на мЪсто, еромо- 
нахъ Исмя нашехть, что слуги до нзкоторой степени 
справедливы, но д®ло не до такой степени заино, чтобъ 
можно было опасаться серьезнаго раздора. Виноватые 
были обличены и #3420 улажено къ общему удоволь- 
СУВНО. . 

Въ это посъщене окрещено только четыре человвка. 
Во для упрочензя православной вЪры въ этой деревни. 
сдфланъ болыной загь внередъ. Напомнивъ креетья- 
намъ настеятельную надобность въ устройств№ молит- 
веннаго дома, въ которомъ съ ббльшимъ прилищемъ и 
удобствомъ можно было бы совершать для нихъ вев 
перковныя езужбы и особенно таинства, 1еромонахъ 
Ивзя сумЪлъ укрвоить крестьянъ въ рёшимости на 
это доброе хёло. Старикъ Вовихат отдалъ свое поле 
подъ предполагаемый мозитвенный домъ; иные дали по 
силамъ своймъ денегь; друге обЪщали лошедь съ 
упряжью и работникомъ на время постройки, а еовер-- 
шенно бЪдвые предаожили свой личный трудъ при по- 
стройкВ. Большаго отъь этихъ людей и желать вевоз- 
можно. Еели `Господь благословить устроить этотъ. 
домъ, то не только службы нами тамъ будутъ совер- 
шаться съ ббльшимъ призичемъ, .но, что обобеняо’ 
важно, молитвенный домъ этотъ будеть захогомъ Божя 
благословеня и надежною опорою для дальн®йшихъ 
дЪйствй ‘въ обращени ко Христу оотальнаго населе- 
ня. Когда, по возвращен въ подворье, 1еромовахъ 
Иса1я донесъ о соглаби врестьянъ на постройку ча- 
совни, объ ихь пожертвоватяхъ, равно и о томъ. что, 
по примфрному расчету, постройка молитвеннаго дома 
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(въ небольшою при немъ, подь 0еобою крышею при- 
отрейкою дая освященвика, на время его прузда) обей- 
дется рубаей въ 500 оеребромъ, то мисая обратилась 
къ своей русской семь и въ ней подекала бзатотво- 
ратедей; потому что ожидать, пока крестьяне самд ме-. 
жду . собою соберуть необходимую сумму, было бы 
дозго, да и неблагоразумно. Въ Пекин случились на 
то время нЪкоторые кяхтинскме купцы. Мисая пригда- 
сила и ихъ къ участию. Они съ удовольстщемъ сдъдали 
пожертвоваюя въ пользу этахо дВла. КромЪ того г-нъ 
министръ-резидентъь Л. 9. Баляюзекъ, прислаль 253 р. 
46 к. сер., полученныхъ имъ изъ Иркутска, гд% день- 
ги ди собраны были въ пользу православныхъ хри- 
станъ въ Китав. Такимъ образомъ набралось теперь 
всего болЪфе 500 руб. сер. Между тёмъ имЪются въ 
виду и еще нзкоторыя суммы, именно: супруга г. ми- 
нистра-резидента Балаюзекъ объщала на этотъ пред- 
меть 150 р. сер. Вообще, при помощи Божей, можно 
надвяться на сборъ всего необходимаго для вышепомя- 
нутаго дВла. Кирпичь и дерево уже куплены; за тёмъ 
остальное—глина, песокъ, известь и проч. все будетъ, 
найдено ня мфств. Остается испросить благословене 
Боже на это начинаше. Шо намфреню начальника 
мис здане должно быть не бозьше, какъ молитвен- 
ный домъ,— часовня. Со временемъ, когда обстоятель- 
ства укажузтъ, можеть быть устроена здесь и церковь. 
Изъ атого дегкаго очерка дьйствй мисеаи по распро- 
странешю православной взры между китайцеми можно 
видЪть, что мисая трудилась на пользу православной 
перкви по силамъ и крайнему разумвню. Въ три го- 
да времени, большею часто неблагопрёятнаго дая рас- 
проехранешя в\ры, окрещено около 200 человЪкъ варо- 
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слыгь обоего пола изъ язычниковъ. Успвхъ по циерв, 
конечно, скромный, но по средетвамъ не маловажный. 

Въ будущемъ Пекинъ представляетъ обширное поле 
для миссонерской двятельности, поле, на которомъ 
трудно назначить предълъ успЪхамъ въ распростране- 
ни православной ‘врё. ‘Конечяо дин этого надобно 
развить, усилить средства: мисаи, принаровить ихъ къ 
современному положеню ЁВитвя, 


ДУХОВНЫЯ СЕМИНАР ВЪ ИСПАНИИ, 


Духовныя семинар Иёпани обязаны своимъ факти- 
ческимъ существованемъ — правительству гражданскому. 
И это очевь странно въ католической землё, духо- 
венство которой во всемъ привыкло относиться къ пап 
и не допускать вмВшательства правительства граждан- 
скаго даже въ тавя церковныя д8ла, которыя прямо 
касаются государства; и тёмъ страние въ землхв, въ 
которой единственно духовенство н»когда основывало 
и поддерживало университеты. 

Объ учреждени на западв духовныхъ семинар за- 
говорилъ Тридентсв!й соборъ; овъ же далъ для нихъ и 
‹ подробныя правила. Къ этой м8р% западное духовен- 
ство было вынуждено бурей, поднятой противъ него 
хютеранствомъ. Во времена 'Тридентскаго собора на за- 
падз процвзтали чисто церковные знаменитые универ- 
ситеты въ Болоньз, ПарижВ и СаламанкВ, не говора 
уже о мвогихъ другихъ мене значительныхъ, кото- 
рыхъ въ одной Иепани насчитывалось около тридцати. 
Но плохихъ борцовъ могли выставить эти ученыя об- 
щества противъ лютеранизма. Изноническое право было 
главнымъ предметомъ изученя въ этихъ университе- 
тахъ, —право, котораго большая часть источниковъ не 
восходила раньше седьмаго или осьмаго взка (!). Бо- 


(*) Вещь замбчательная: до настоящего стольтя, въ Испан!и не Знали 
постановлен!й древнихъ испанекихъ сеобровъ, каковъ соборъ Ельвир- 
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гослов!е и изучен!е Пиеан!я было въ тажомъ превебре’ 
жезии, что’ онаменитый СаламанскЙ. университетъ, по 
преимуществу. перновный, долгое время не считал ихЪ 
между нредметами своихъ курсовъ, а когда принялъ 
икъ въ свои курсы; то. не имваъ. дхя них слунтатехей: 
‚Эти университеты приготовляли. канониетовъ, которые 
мотли искусно мирить въ канонахъ противор я, с0- 
вершенно. непримиримыя, могли бороться и могли по- 
бфшдатн т®къ, ‘кто’ стоялъь съ ними на одной почв». 
Но Лютеръ подступалъ въ католичеству съ другой сто: 
ровы и съ инаго рода оружтемъ: онъ’ шелъ съ Бибмей 
эт рукахъ, которой католичество пренебрегло, и кото- 
рую даже запрещало читать; онъ обращался къ рели- 
гпозному чувству народа, чувству, объ образован1и ко- 
тораго высшее латинское духовенство не заботилось. 
Для елужбы папы нужны были канониеты; а что для 
народа нужны .были добрые пастыри, —это было не его 
дВло. Соборъ Арандскй въ Испани въ 1473 году пред- 
отавляетъ приходское испанское духовенство столь не- 
въжественнымъ, что будто ‘бы приходске священники 
не могхи читать по латыни, —не знали языка богослу- 
женя: Вуда; же дЪвались образованные канонисты? А 
ихф было ‘не мало: около этого времени одинъ Саламан- 
ей универеитетъ на Факультет каноническаго права 
постоянно считалъ однихъ студентовъ — тай сшащез. 
ме. говоря о свободныхъ’ слушателяхьъ, до 6,000. А въ 
вто. время. въ Иепаии было и ‘много ‘другихъ универ- 
ситетовъ и коллегтй со множествомъ канонистовъ, въ 
Вальядолид, Гуеекз, Валенси, БарселонВ и др. Кано- 


ей, бывпый подъ предевдательствомъ извзетнаго ев.'Осм Кордовскаго, 

и не изучали. древнихъ кановичеснихь правилъь, которыми Испатя ру- 

ководихась до. [Х-го` в ка... 
Ч. 35 


нисты ве имфлы никакого интереса дЬлаться прикод- 
сохими священниками: если имъ не удавалось занимать 
доходныхь м®еть эъ гражданской елушбЪ, которая въ 
тотъ эЪкъ обладан1я дуковенетва требовала энан!я 060- 
бешно каноничеехаго права, то они дВлалиеь членами 
многочаслевныхь монапзеснихъ орденоюъ, которые обла- 
дели тогда огромными имуществами и откуда была бли- 
жайшая дорога иъ занятю высшихь духовныхь мЪетъ. 
Приходскими священниками двлались ть, которые были 
ни къ чему не епособиы, люди безъ карактера и безъ 
надежды, которые совершенно не понимали обязанно- 
стей приходекаго священника, знали только, что эта 
должность даеть кусонъ хлЪба. Выешее духовенство 
своимъ презрЪн1емъ низшаго прикодекаго духовенства 
еще боле унижало его, не желая понять того, что 
оно же и было причиною его крайне худаго религ1оз- 
наго и нравственнаго состоян1я. Вотъ, что писалъ кар- 
диналъ Агирра, держа себя на всей кардинальской вы- 
сотВ, объ испанскомъ приходскомъ духовенствв Х\У]-го 
въка: „и Н!зрашае Засегдоев туазегар рифепда БИега- 
га 1131 а п8дие еб пб рапс! {ап зотеш, уепый оае- 
фае зегу1ещез, ауаИй гарасе; шп Есфеяат Пе! шапиз и 
]есегамё, её диод ош ешеге Басегдойа зипома егаё ие 
мЧизоча сепзераюг.“ Если университеты и монацтесвя 
коллеми Испани ипроизвели-то множество многотом. 
ныхъ Фочинеюй, преимущественно по каноническому 
праву (1), которыя теперь наполияютъ библотеки 


(') Мы не хотимъ здесь забыть знаменитую Подоулоттх иврдинаха 
Цизнероса, знаменитаго основателя университета въ Алкал®, въ 1505 
году. Цизнеросъ осмовахь универснтетъ, в разно и издаль Бибаю мы 
многихЪ явыкахь съ мысйю поощрять изучене Священиато Писашя, 
которое было въ совершенномъ пренебрежени. Но ажкальскай универ- 
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Иснени, ‘то по сознанию самихь испанцевъ, они ие 
только ничего не едЪлали для религознаго образован1я 
народа, но даже препятствовали ему, отвлекая силы и 
тратя деньги на труды совершенно безполезные, на 
воснитан1е юношества въ духВ совершенно противномъ 
нацональнымъ пользамъ. 

По мысли Тридентскаго собора семинар!и должны были 
удовлетворить настоятельной нужд приготовлен!я хо- 
рошихъ приходскихъ священниковъ. Онъ возлагалъ все 
бремя устройства семинар на мВстныхь епископовъ. 
Но ото бремя казалось для нихъ невыносимымъ: ови 
охотнзе основывали университеты, чВмъ семинар!и, — 
потому что первые приготовляли для широкой дороги, 
длЯ ВИДнНыхЪ мъстъ, а послвди!я должны были приго- 
товлять для скромной службы приходскихъ священни- 
ковъ. Правила и положен1я Тридентскаго собора были 
признаны дВйствующимъ закономъ Испан!и граматою 
Филиппа П-го отъ 19-го поля, 1564 года. Но въ Испа- 
ни только къ концу этого столВт1я появилось нфеколь- 
ко семинарй, которыя впрочемъ существовали почти- 
что только по имени: епископы хотли устроить эти 
семинар!и съ такою эконощей, что часто ректоръ се- 
минар!и быль и единственнымъ наставникомъ для всей 
семинар1и. Вещь замвчательная, что даже т испансве 
епископы, которые присутствовали на Тридентскомъ со- 
борз, не исполнили какъ слздуетъ его положений -объ 
устройствв семинарй. Таковы были епископы Сала- 
манки и Алкалы, которые вм®сто семинар, изъ эко- 


ситеть съ смертшо своего основателя забылъ его мысль и ветупилъ на 
дорогу, общую вевыъ университетамъ Испани, — изучен1я каноническаго 
права. 


$5* 
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номи, какъ говорить иснансий церковный исторякъ 
Лахуенте (‘’), основали при универеитетахъ этихъ го- 
родовъ отдвлен1я для приготовленмя приходекихъ свя: 
щенниковъ. Большая же часть епископовъ не позабо- 
тились и видимо объ исполнени этихъ подоженй Три- 
дентскаго собора: они любили жить. какъ истинные 
„сеньеры“, но устройство семинар требовало отъ 
нихъ удфлить часть своихъ богатыхъ рентъ, что гро- 
зило принудить ихъ жить жизн!ю епископовъ. Благо 
монашеск1е ордена повсюду имЪли свой коллеги и 
всегда могли дать образованныхъ членовъ кабильда и 
кандидатовъ епископства; а съ приходскими священ- 
никами епископы видЪлись только при ихъ посвящени: 
епископовъ окружалъ приличный кабиладъ, а что было 
тамъ дальше, это дЪзло заглазное и ихъ касалось это 
мало. Впрочемъ, слухи о невЪжествВ, грубости и без- 
нравственности приходскаго духовенства доходили до 
ушей епископовъ; но результатомъ этого было только 
то, что епископы еще болыле презирали приходское 
духовенство и еще крзиче запирались въ своемъ каби- 
ладзв. 

Гроза лютеранства не. коснулась Испавш: ее огра- 
дила крзпкая рука инквизищи. Стало быть. не было 
нужды подумать объ исправлен1и тЪхъ недостатковъ, 
противъ которыхъ возставала рехормащя. Испанля оста- 
‚лась и кажется еще остается до нын® „по преимуществу 
католическою“ --еттешще саюЙса, то-есть страною, въ 
которой всего меньше исправлены церковные недостат- 
ки, противъ которыхъ возставалъ еще Лютеръ. До вре- 


(0 Н5юма ЕсчезазЫса 4е Езрапа, раг. 0. У1сеще 4е 1а Еиеще, - въ 
четырехъ томахъ. 
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менъ` Карла Ш-го, то-есть до второй. половины про- 
пзедииаго столвМя; семишари; которыхъ назадъ тому 
200 лётв требовалъ Тридентекюй соборъ (1551 г.) 
можно сказать несуществовали въ Испан!1и; приходское 
духовенство около этого времени было танже невъже- 
ственно; какъ и во времена Тридентскаго собора. Этотъ 
испанскй государь, отличавпийся рехорматоревимъ ду- 
хомъ въ дВлахъ чисто гражданскаго управленя госу- 
дарствомъ. обратижъ ссобенное ` вниман1е и на дёжа 
церковных. Его минискры—патроты Аранда, Флорида- 
бяянко ‘и особевно Ховелланосъ хорошо знади жизнь 
евоего народа, видЪли его невёжество и крайнее суе- 
вЪр1е, а вмЪетЪ и невъжество его духовныхъ рукаво-. 
дителей. По еовёту этихъ министровъ Караъ Ш-й на- 
задъ ственать и ограмичавать вредныя наши иривил- 
зеги высшаго ‘и особенно ‚монашескаго духовенства; 
чрезвычайное множество мевашесвихь кодлегй, совер- 
птенно . безполезныхь ‘для народа и нацди, его м%ёрами 
было. сокращено до половины; наконець имъ были из- 
тнаны 1езуйты, въ рукахъ. воторыхъ въ это время во 
зредъ наши были большая часть университетовъ и кол- 
дет й Испанши. Послёднимъ Фактомъ, именно изгнанемь 
:езуитовъ, Керль Ш-Й и положиль основанме семинал 
рзямъ Иепанши,; по провилемъ Тридентекаго собора: онъ 
иъкоторымъ образомъ навязалъ эти семинарли еписко- 
памъ вопреки ихъ желавямъ. Но блего эти ееми- 
нар1и теперь имъ ничего не стоили: для нихъ были 
отданы дома 1езуитекихъ коллечй и онз должны были 
оодержаться на ренты съ 1езуитекихь имЪнй. Такя 
семинар1и были основаны въ Садламанк®, Бареелон%, 
Урхежв. ХеронЪ, Леридь, Сегорбе, Теруел%, Логронвё, | 
Тудель, Сарагоссв и ПампелонЪ. Къ несчаст1ю, здавя 
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ноллегй 1езуитскикъ въ Алкалв и Севильв были отда- 
ны подъ университеты: и Алкала, пока была еписко- 
щей (теперь вЪтьъ епископа въ Алкахв и она нахо- 
дится въ вЪденши толедскаго арюециокопа и управжяет- 
ея викар!емъ поел№дияго, живущимъ въ Мадритв), 
оставалась безь семинари; Севилья, армепискошя, не 
имёла семинарш до 1848 года. 

Между тБмъ съ царетвованя Карла ПШ-го начали 
омзлз6 и см®лве раздаваться голоса противъ привиа- 
лей высшаго и монаптескаго духовенства и противъ 
обладая ими огромными имуществами; появляются 
горяч1я сочинемя, въ которыхьъ основательно доказы- 
вается, что крайняя бЪкиость народа, чрезвычайный 
упадокъ земледвля и торговли зависятъ именно отъ 
того, что въ рукахъ духовенства не вроизводительно 
сосредоточены огромнзйшия земли и имЪъшя. Таковы 
сочиненля извфстнаго испаискаго писателя и государ- 
ственнаго челов ка конда прошедшаго стохвия, Кам- 
поманеса: Тгаас®ю 4е 1а гарайа 4е ашогЫхасоп; Лисю 
ипраго! 1; Везраза Ивса| ворге е] ехрефеше де! ОБзро 4е 
Сиепса; такова записка, представленная королю Карлу 
ГУ-му министромъ хинанеовь г. Вангой Аргельесомъ 
(Сапра АгриеЦез) ьъ 1802 году, въ которой онъ пхо- 
хое состояме земледвмя, промышленности и торговли 
прямо. приписываетъь сосредоточенно земель и имвнй 
въ непроизводительныхъ рукахъ. духовенства. Таюе го- 
лоса раздавались даже со стороны духовныхъ лицъ; та- 
ковъ голосъ отце Марины, каноника перкви св. Иси- 
дора въ Мадритв и вм%ст* диревтора Авадемти ИЙето- 
ри, человзка глубоко ученаго и во всей обширности 
‚ знакомаго съ истор1ей своего варода (‘). Вообще все 


(*) Намъ удалось прочитать два его сочинешя: Епвауф Нюогео-ем- 
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` роворихо, что рано или поздно опискоцы и мондитесяе 
ордена литатся` своихъ богатых ими. Въ виду омихъь 
опасностей н®которые’ ешископы намоненъ сама захо- 
т%ли основать семинарии дли своихь дюцщезовъ-—-испох- 
нить додгъ, который лежать на нихъ со времени Три-_ 
кентскато собора. Но тв изъ опиекоповъ, ибторымь 
самое положеню внушало бозьше самонахвянности, мех- 
лили исполнить этотъ доагь ко самой послвяней воз- 
можности; таковы были первыя армепискони Исиани 
Толедо и Севил@и: въ Толедо беминатя быза открыча 
только въ 1847 году, въ сл®кующемъ году была от- 
крыта и въ СевильЪ. 

Вов эти семинарти при осибваши принимали за ру- 
‘ководство правила Тридевтекиго собора, ‘а иотому и 
назывались „соборными“ — созеёатег, еомиварими ад 
погпит сонсйй., Тридентемй ееборъ ифиветь еписноць 
хозниномъ семинар: ениекотъ самъ, безъ веякихь сно- 
шей съ к®мъ бы то ни было, выбираеть рентора для 
своей семинар, оинъ предс®хательствуеть и р таечь 
выборъ наставниновъ для своей семинари, который дол- 
женъ производиться по конкурсу; онъ предевкатель- 
ствуеть на экзаменахъ, на которыхь раздаютея оте- 
` пени. Ректора собор предотавляетъь намВетникомъ епи- 
скопа.—а потому трактуетъ его какъ отца и тоже какъ 
хознина‘ семинари: власть ректора въ ееминари ие 
ограничена. По собору, семинаря колжна быть совер- 
шенно заикнутымъ заведеженъ: этотъ собор думадъь 


со’ зорте 1а аафаоа и рмеюв фе 305 Жетов 66 10 у #5 СазЫМи хх дру- 
гое: Теома 4е 1ав Соцез, собственно исторя кревнихъ кортесовъ Исиа- 
ни. Первое напечатано въ 1808 году, а второе въ 1813; но до сего 
врембяи 06 эти еочиненя считаются въ Иепаи классическими, по 
глубин». и обдарновти энекометве съ уеторей Испещи. . 
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предодравить будущихь нраходокихь’ нестырей ить 10й 
правствениой пфрчи, котерую оиъ видЪхь въ дЪветви- 
тельномъ приходекомь духевенетвв. Женщина ве: дол- 
жна переетунать порога семинарий: воснитанииюв могъ 
видъться съ махеррю, съ сестрою-——въ воротахъ семи- 
вари. но никакъ не въ. самомъ здани ‚обминарти. Вес: 
питаниики семинар вс доджны жить въ самомъ зда- 
щи самвнери. Такова сущиость ыодоженй Тридеыт“ 
скато соборв-@ свмивармхъ. Въ. этикъ полоенияь 
кекъЪ нельзя больше выражается. дух того времени и 
особенныя обетоятедьства духовенства латинешаго. Въ 
тотъ суровый вЪкъ надфялись только прещенемъ пре: 
дохранить вослитаннийовъ отъ дуржаго; вовернеинымъ 
удалешемъ отъ жизни думали пригетоветь нравохвен- 
ныхь аюдей: дая жизни. Въ несчасйю, отцы с0бора:065 
щая: въ семинарыхь даль заведетя, въ которыхъ ‘бы 
воснитывалесь м1режое духовенство, дели семинарнает 
тотъ характеръ, который имли и монашеейя коллеги: 
ови забыли, что. въ будущемъ воешитанникааь Феми’ 
нарй предетояли не монастыри съ затворнинесвого 
жизнию, а жизнь. со..всфми ея соблазнами;: ими 5 
виду обычай. своей перкви—дЪвественность, мрекего -ду- 
ховенатва, они сиътали его съ монахами. : Они. ушу+ 
стиди изъ виду то; чте для борьбы съ жизню, для ко. 
терой предиезначались воспитанники семинарй, нужно 
не невЪдеше ея, а резвице ; нравственияго :чукетва; и 
яразственной ‘онерги. ИзвЪетно м до сего времени, что 
т8мъ, отчего хочетъ оградить 'Тридентеюй соборъ вос- 
питанниковъ семинар. тЪмъ они скорЗе. всего ооблаз- 
няются, сдВлавшись уже приходскими пастырями. 

‚ Но соборъ, опредвляя сущность положений для, семи- 
нарйй, предоставляетъ ‘кеждому енископу полную сво: 
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беду прелешени этихъ таменыхь положен къ есвевму 
модезу. ‘Оттого въ Мепаюы де пнослЪдняго времени ив 
было ебвершеннаго одиообрази въ беминарекомъ. обра- 
вован1и: етископъ каждаго моцеза при обнованти семи- 
вери давать ей свои положемя. Правда, то, что ка- 
салось правительетвенной и нравственной части семи- 
нар, ото было подробно ‘опред®лено Тридентскимъ 
соборомъ. ‘а потому епископы—учредители семинар!й 
мало что’ могли къ этому прибавлять отъ себя, и слово 
въ слово, повторяя другь друга, точно повторяли пра- 
вила собора. Но имъ была предоставлена свобода со- 
кращен1я и разширен1я программы семинарскаго обра- 
зоваюя, смотря по нуждамъ своего доцеза. И изъ эко- 
номичёскихь пей они иногда сокращали эту про- 
грамму Хо крайней возможности. Часто’ ограничиваясь 
только латинскимъ языкомъ и богословемъ, они вы- 
пускали‘ изъ семинар!Й чистыхЪ невЪждъ, не имёвшихъ 
самыхъ простыхъ '‘общечелов ческихъ свЪзденйЙ. .-” 
`Чтобы: имЪть доётаточное поняте объ испанскихъ 
„воборныхн“ семинафяхъ, мы познакомимъ съ находя-. 
щимися у. насъ подъ руками свздВн!ями объ одной изъ 
таковыхъ семинар именно семинар!и въ дюцезь С6- 
горбе. въ провинщи Валенси. Эта семинар1я была 
основана въ 1771 году. Для нея король Карлъ Ш-йЙ 
подарилъ здан1е, которое прежде занималось 1езуитской 
коллегей, съ садомъ и со всёми принадлежностями. 
Вев положен этой семинар!и состоятъ изъ шестьнад- 
цати’ артикловъ. Мы по возможности изложимъ всю 
сущноеть каждаго’ изъ этихъ артикловъ по порядку. 
1—Трактуеть о титул или посвящени семипарм и 
характерв ея учрежден. Каждая семинаря Испанши 
зосвящена ‘какому нибудь святему или догмату, име- 
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номъ которйго он8 м называется. Настоящая: веминари 
посвящена имени Сватыя Троицы и св, Апостола Нетра: 
Правила, которыми она должна руководетвовахься — 
это правила Тридентскаго` собора, парежя опредвхеня 
и коралевскя распоряженя. Пос днее—было вопреки 
правиламъ Тридентскаго собора, но семинафйя основы- 
валась по милости короля. 

2 — О чисав служащихъ, учениковъ и служихежей, 
Въ семинари считаются: одинъ ревторъ, одинъ настав- 
никъ теодопи догматическо-нравственной. одинъ наетав- 
никъ ФилоСочли, одинъ наставникъ грамматикъ выс- 
шихъ и реторики, одинъ наставникъ грамматикъ низ- 
шихъ. одинъ наставвикъ пЪн!я, пасхаши и литурци, 
майор-домъ или что тоже экономъ, поваръ съ помощии- 
комъ, портьеръ (швейцаръ) и два служителя, и патнах- 
цать человзкъ воспитанниковъ. Эти пятнадцаль восни- 
танниковъ содержатся самой семинарей. Но въ эту 
семинарю допускаются своеходитные . (рогоюп!$ 3) съ 
непремъннымъ условемъ жить въ домВ семинари в съ 
платою за содержане: сюда допускаются съ тьми ще 
услошями уже получивиие церковное посвяжщене, ко- 
торые бы хотёли коне себя въ бегосков- 
скихъ наукахъ. | 

3—0 службВ и обязанностях ревхора. Домажщиее.. и 
экономическое, управлен1е семинарлей лежитъ на. рек- 
торз, который непремВино додженъ быть свящевнядъ, 
извзетный ученостю, благоразумемь и иопытанною 
трезвостю. Онъ. непремзнно долженъ жить. и.постоянио 
пребывать въ самой семинари, чтобы недлежащимъ 
образомъ могъ. выполнять обяванностм своего служевшя 
Эти обязаннности: предсядательствовать въ семинар- 
ской общинв (словами община-- Сорин я 4, .ВАФСЬ.-на» 
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зываются вов служащие въ семинар и ея воспитан- 
ники), управлять ею здраво и благоразумно, блюсти 
добрый порядокъ между ея членами и наблюдать, 
чтобы каждый изъ нихь исполнялъ свою обязан- 
ность: строго наблюдать за непремвннымъ исполне- 
н1емъ настоящихъь положен; и вообще какъ на- 
чадщикь, директор и отець нести на себЪ все до- 
машнее управляете семинарей, заботясь неусыпно и 
чисто отечески (соп 4езуео у зоПсНа@ рагпа]) о доб- 
ромъ восцитами юношества, о ихъ учебныхъ усиЪхахъ- 
и строгомъ надзор за ними наставниковъ, заботясь о. 
норядив въ экономи дома, о чистотЪь и сохранности 
мебели и вещей, особенно принадлежащихъ сакристи и 
церкви, заботясь о хорошемъ управлени всвмъ при- 
надлежащимъ семинарии о духовномъ и временномъ 
благ всзхь ея членовъ. 


4—0 наставникахъ теолоци, Фихософш и граммативи. 
Выборъ ихъ колженъ производиться по конкурсу оппо- 
зицш. Сообразно съ опредвлешемъ Тридентскаго со- 
бора, при оппозищи долженъ присутствовать елископъ, 
какъ предсвдатель, и два депутата изъ канониковъ ка- 
тедрала. Выбирается достойн®йпиЙ: но должны всегда 
предпочитаться священники. и за недостаткомъ ихъ тз, 
которые близки сдвлаться ими. Во веякомъ же случаз 
наставники должны быть, по крайней мёрЪ, постри- 
кенные клирики. Они, подобно ректору, должны жить 
и постоянно пребывать въ семинарди. Имъ вмЪняется 
въ обязанность, вмЪств съ ректоромъ, инспекторсий 
недзоръ аа воспитанниками. Наставники, мЪняясь 
между собою, должны время отъ времени посЪщать 
комнаты воспитанниковъ, особенно въ часы учебные, 
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и каждый изъ наставниковъь обобенно часто должеть 
восвщать комнаты воспятанниковъ своего относитель- 
наго класса. КромЪ того, они, поочередно. по назна- 
ченю ректора, должны сопутствовать воспитанникам 
въ катедралв, на прогулку, въ столовую и вообще 
когда они выходатъ веБмъ обществомъ. 


5—0 наставник п®н!я, пасхаши и литургии. Этотъ 
долженъ быть по преимуществу одинъ изъ бенехищан- 
товъ пьвцовъ кахедральной перкви. По этому для него 
ДЪлается та уступка, что онъ можетъ жить вн№ семи- 
_нари и освобождается оть инепекторской обязанности: 
его обязавность только дать. лекцию въ извзетный 
часъ. | 


6—0 майордамь. Имъ долженъ быть священникъ, 
лице довзренное, извфстный благоразумемъ и опыт- 
ност1ю въ дълахъ экономи. На его обязанности лежать 
хлопоты по экономи: еборъ рентв’ семинар!и, тяжбы и 
процессы, могупие возникнуть по этому повбду, выдача 
жалованья служащимъ въ семипарли, закупка провизи 
и сьзствыхь припасовъ и надлежащее снабжен1е ими 
служащихъ, воспитанниковъ и служителей семинарзи: 
Для этого онъ ведеть запись приходовъ и расходовъ, 
и въ конц каждаго мЪеяца даетъ отчетъ ректору: Эти 
приходы и расходы тутъ же подъ Фхирмою ректора и 
майордама записываются въ главныя запиеныя книги 
(еп 108 ТЬгоз ° Маез\гоз), которыя всегда бетаются у 
ректора, на которомъ лежитъ вся экономическая отвз- 
ственность, а равно обязанность ежегодно’ представлять 
экономический отчетъ епископу, какъ’ того требуетъ 
ТридентскйЙ соборъ. 


ра 


7, 8 и 9 артиклы‘ говорятъ о служителяхъ, поварЪ 


> 
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©% его помощником.’ медик, хлЪфбопекарз и’ прачкв, 
Служители, подобно ректору и наставникамъ, обязаны 
жить и постоянно пребывать въ семинар!и. Исключен!е 
.ДВлается только для новара и его помощника: если они 
женаты, имъ дозволяется спать вн семинарии. Но эдЪеъ 
всегда нужно гредпочитать повара и его помощника: 
которые были бы не женаты. —-.- Устройство двла о ме- 
дикв. хабопекарв и прачкз : предоставляется ректору 
съ майордомомъ, емотря по количеству’ воспитавниковъ 
семинар и другимъ обстоятельствамъ. 


10—0 воспитанникахъ. 15-ть воспитанниковъ, кото- 
рые могутъ называться казеннокоштными, а) непрем$н- 
но должны быть изъ этого дюцеза; Ъ) должны быть 
бъдны, т. е. двти такихъ честныхь отцовъ, которые 
живутъ своими трудами и которыхъ годовой доходъ не 
превышаетъ 24-хъ эскудовъ золота, какъ требуеть то- 
го соборъ Тридентекй, с) должны имфть не меньше 19 
и небольше 18`яьтъ возраста, какъ требуеть этоге 
ть же соббръ. Для этого о каждомъ воспитанник®, 
при поступлени въ семинар1ю, должно быть предста- 
влено свидзтельство о крещени, и кромЪ того семина- 
р!я секретнымъ путемъ узнаеть отъ приходскаго свя- 
щенника подъ клятвою, законнаго ли рожденйя посту: 
пающий въ семинартю, а равно собираетъ свфдения о 
честности, добрыхъ наклонностяхЪ, о нравахъ всей той 
Фамиши, изъ которой поступаюций въ семинарию. — 
Поступающие въ низпий классъ’ грамматики должны 
умВть правильно читать и писать; кто поступаетъ пря- 
мо въ классъ Философи, тотъ экзаменуется въ знани 
грамматики; желающИЙ поступить на классъ теолог 
экзаменуется въ знанм Философи. Экзамены произво- 
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дитея наставниками, каждымъ по своему предмету, въ 
присутотвыи ректора. | 

Принятымъ въ число этихъ 15 воспитанниковъ опре- 
двляется срокъ пребываня въ семинар!и, именно: имз- 
юпце отъ 142 до 14 л№ть остаютея въ семинар!и 10 д®тъ; 
отъ 14 до 16 льтъ —остаются восемь дёть; оть 16 до 
18 —остаются шесть яВтъ, такъ чтобы каждый выходилъ . 
изъ семинари, въ возраств въ которомъ онъ можеть 
принять санъ священника. Разуется, это опредвлеше 
числа ялВтъ для пребыванля въ семинары и имЪетъ от 
ношен!е къ тёмь, которые непремЪнно готовятъ себя 
къ духовному зван!ю. | 

Эти 15 воспитанниковъ какъ при вступлен!и. такъ и 
во все время пребывая въ семинар!и должны экипиро- 
вываться на свой счетъ; исключая только одежды, се- 
минар1я даетъ имъ все даромъ: пищу, жилище и обуче- 
не. Она же даетъ въ бодЪзни медика, жекарства и 
услугу; даетъ каждому особую комнату, кровать съ при- 
надлежностями, два стула, столь и прачку для бЪВлья, -- 
вез это даромъ. 

Своекоштные клирики, ищупие усовершенствован!я 
(Есегсцащез) имвютъ все свое; отъ семинар!и они поль- 
зуются даромъ только жилищемъ и общею службою 
дома. | 

Вев, неисключая своекоштныхъ, должны одзваться 
по унихорм8. Исподнее платье должно быть чорнаго 
цвЪта изъ сукна, байки или этамина, и ни въ какомъ 
случаВ не можетъ быть шолковое или чрезвычайно до- 
рогое. Форма этого платья подобна напимъ подряени- 
камъ. Верхнимъ платьемъ должно быть манто, длинное 
до пятъ, голубаго цвута, съ бордюрой изъ краснаго 
сукна, которая скрещивается на груди и отсюда чрезъ 
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оба плеча двумя ляшями идетъ до самаго похола манто, 
съ тьмъ только различемъ, что у грамматяковъ эта 
бордюра идетъ ровно по веему манто, неим®я на 2%- 
вой оконечности своей вышитыхъ ни квохокола, ни 
роеки; у оилосоФовъ же вышито здЪсь подобле колоко- 
ма безъ роски; у Философовъ же вышито зд®еь подоб1е 
колокола, безъ роски; а теологи имфютъ на своей бор: 
дюрз волокохь и роеку бЪлаго цвВта. 

11— Содержить общая правила для воспитавниковъ: 
&) семинаря должна быть совершенно замкнута для 
аиць другаго пола такъ что за вторыя ворота не мо- 
жетъ заходить ни одна женщина, какого бы возраста 
и положения. не была; равно какъ ии одить воспитан- 
‘не можеть выходить за вторыя ворота безъ осо- 
беннаго дозволен!я ректора. Также че допускается и не. 
дозволяется никакой визитъ женщины, хотя бы это 
было между двумя воротами входа; между этими двумя 
воротами входа дозволяется только визитъ матери, ба- 
бушки и родной сестры того, кто шхъ принимаетъ, —й 
это съ особеннаго дозволеня ректора и на очень ко- 
роткое время. Визиты мужчинъ принимаются въ Ве- 
фаафго—на площадив, которая находитея предъ третьи- 
ми воротами, такъ что постороннему ни въ накомъ 
схучаз не дозволяется входить въ комнаты или‘ жилища 
воспитанниковъ, безъ особеннаго на то разр шения рек- 
тора (‹). Б) Гаваыя ворота семинарм не отпираются 
по утру до окончатя семинарской мисы; они долины 
быть заперты во время мисы и въ продолжене полу- 
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(') Мы нарочно предетавляемъ эти частноети и будемъ представлять 
подобныя же дальше, чтобы вояж видьлъ, съ какою покробностю опре- 
двляется здъсь то, что касается собственно выправки, 
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денныхъ репетищй; на ночь должны запираться, дишь 
тодько ударятъь въ молитвамъ (') и портьеръ отновитъ 
тотчасъ же влючь къ ректору. гдЪ и получаеть его 
опять по утру. с) Ни одинъ воспитаннякъ не можеть 
выходить въ городъ безъ компаньена и безъ особенча: 
го на то дозволеня ректора, къ которому всяжй та» 
ковой воепитанникъ долженъ представитвся, и по в08- 
вращени подробно расказать ему, куда ‘ходилъ и 
гдз быль. Вирочемъ, эти дозволен1я должны. даваться 
очень рВдко, а ни въ хвкоме случав въ день учебный. 
_ Воюгда идутъ. въ катедралъ, на прогудку и при вояжомъ 
пругомъ случа общаго выхода, вепремВнно должны 
идти въ сопровождени ректора, или кого нибудь изъ 
наставниковъ, по два въ рядъ, скромно, неостанаваи: 
ваясь на улицв, не заглядываяеь ни нанакую город- 
скую новость. Между собою должны хранить порядок 
кзассовъ и уважеше къ старшинству принятш въ ©е-_ 
минар!ю; а потому при общихъ выходахь инапереди 
должны идти грамматики, за ними ФихосоФы и нако- 
нецъ теологи. 4) Ни`въ кавкомь случав, ни по случаю 
вступженя въ. семинарю, ни по случаю окончен ‘кур- 
са, ни въ день иманинъ, ни по каному другому побу+ 
ждентю воепитанникамь недоаволяетея покупать аи ре 
Ффресковъ, ни закусокъ, ни другихъ поздравительныхь 
своимъ товарищамъ, ни служителямъ семинарии. е) Ня 
въ какое время, ни въ .какомъ м3Ъст8 воспитанники ие 
могуть играть въ карты, нооти и друмя азертныя 
игры, хотя бы+.это было’ безъ интереса, единствевао 


(9 Т6бдие 4е Огас1опез.—Ударъ къ молитвамъ бываетъ около семи ча- 
совъ вечера. Въ древности въ этотъ часъ собирались нё молитву въ 
церновв; но тенерь въ этомъ часу церкви обыкновенно бываютъ за- 
перты, хотя обычай ударять въ колокола остатся неизмнеяъ. 
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съ ЦВ развлечетя. Г) Каждый воспитанникЪ ‘хох- 
женъ заботитьея о чистотв евоей комнаты, по крайнёй 
мфрз ‘каждую субботу выметать изъ нея пыль, пере: 
бить. свою постель и держать въ своей комнал№ все въ 
порадЕ$: и твмъ пртучаться къ доброй, упорядочен: 
ной жизни: ни въ какомъ случа воспитанники‘ не мо’ 
гуть имЪть въ своихъ комнатахъ орузя, музыкаль- 
ныхь инструментовъ, никакихъ вещей и никакой ме- 
бели, кромЪ кровати, стола, двухъ стульевъ и еще ка- 
кого нибудь эстампа или изображевя предмета святато 
или историческаго и своихъ книгъ. Воспитаннику мо- 
жетъ быть дозволено имвть шкатулку или ящичекъ съ 


‚ своимъ ключемъ, который впрочемъ всегда . отдаетея 


ректору, лишь только онъ его потребуеть, равно какъ 
и каючь отъ комнаты. Въ комнатВ ни въ какомъ слу- 
чаЪ не ‘дозволяется запираться извнутри; тзмъ боле 
не дозволяется ни какому воспитаннику входить въ ком- 
нату другаго. особенно же въ часы репетищй и при- 
готовленя уроновъ. За этимъ непрестанно наблюкаютъ 
ректоръ и наставники. ©). Этому’ всему подчиняются 
какъ воспитанники` казеннокоштные, такъ и евоекопт- 
ные и ищупе усовершенствованя клирики, съ тёмъ 
только разаичемъ, что своекоштные платятъ за столь 
ежемвсячно восемьдесять 'реаловъ по триместрамъ; пла- 
та должна производиться до начала триместра по край- 
ней мфр% за четыре дня, въ’ противномъ случав безъ 


‘дальныхъ хлопотъ воспитанникъ долженъ оставить за- 


веден4е. . ха В “ 
12—0О присутствии воспитанниковъ семинар!и въ ка- 
тедралв и при домашнихь религюзныхъ актахъ. Въ се- 
минар!и есть свол церковь; но по обычаю’ западной 
церкви, въ семинарской церкви, какъ домашней, .со- 
36 
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вершается только миса 4е гехап—литурия молитзенная, 
но не литурйя съ пвшемъ (сапа шауог). Для слу- 
шаня этой литурпи и вообще для прлучен1я себя къ 
церковному сдуженю воспитанники въ бодрьипе празд- 
ничные дни отправляются въ катедралъь резмъ обще- 
ствомъ; въ мензе торжественные дни отправляется для 
этого двЪ трети ихъ, а еще въ менфзе торжественные 
только одна треть ('). И „поэтому, чтобы болзе до- 
стойно они могли присутствовать при божественномъ 
сдужени и составлять одно т№ло съ другимъ духовен- 
ствомъ“, они допускаются къ первому церковному по- 
священю безъь особеннаго испытаня, титла и нд- 
значеня. 

_ Для той же самой цли, т. е. для надлежелцаго при- 
готовлення воспитанниковъ семинарии къ церковному 
схуженю. необходимо, чтобы они ежедневно присут- 
ствовали при мисв и по крайней. мьрЪ одинъ разъ 
каждый мЪсяцъь приступали кь таинствамъ покаяня и 
причащен1я. „О пунктуальномъ исподнени этого рек- 
торъ ревнуетъ неослабно“. Поэтому первымъ заня- 
темъ и первою заботою воспитанниковъ каждое утро 


(5) Между первыми считаются: день крещеюя пешего Господа (Ёа 
Ер [ата 4е! Зепог), Велик! четверкъ, первый день Воскресешя—Пас- 
хи, Вознесеше, День Пятидесятницы, День Св. Троицы (какъ извЪетно 
эти праздники нё запад раздвлязются), Сограз Оон!!, день `СОв. Нетра 
Апостола, Усцеше, день Везкъ Святыхъ, Рождество. Между вторыми, 
день Обр®зашя, СрВтен1я (Фа 4е 1а Рисйсасют), Веливе Пятокъ и 
Суббота, второй и трет день Воскресеня — Пасхи, второй и трем 
день Пятидесятницы, день Св. Гоанна Креетителя, Св. Шакова Айоетола, 
Рождества Богородицы, Введешя, Зачатя Пресв. Богородицы, цанунъ 
Рождества, второй и трей день Рождества, всв днй молебныхъ про- 
цеесй и друге дни, въ ноторые соборвый кабилодъ церемон1ально, вы- 
ходитъ изъ церкви. Между послЪдиими: вев дни. врекревные и мадые 
праздники. | 


` 
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прибухетвовать цри мисЪ. Лишь тодько . поднимаются 
воспитанники съ кровати въ назначенный часъ... що 
удару звонка всз сабираются въ перковь даЯ присут- 
ствя при мисв, которую совершаетъ один изъ наёг 
ставниковъ, всегда очередной. Прежде, чЪмъ начнется 
миса, воспитанники въ церкви приготовляются кь ней 
моленемь въ Святому Духу, хоромъ воспьвая  гимнъ: 
Гепг Сгешюог... съ стихомъ: ВриЦе..., послЪ квоторяго 
наставникъ, имъюший соверщать мису, говорить мо- 
дитву: Дешз 4иё сот4а... За тьмъ вов становятся не 
колфни и въ молчанщ четверть часа употребляють. на 
умственную молитву, на воздаямте благодарности Богу 
за милости, полученныя ВЪ прошедшую ночь и про- 
щедпий день и на прошене новыхъ милостей „въ Взрь, 
Надездв и Любви“. Посдз. этого приготовден!я ‚начи- 
нается миса и совершается съ величайшимъ умиже- 
шемъ и благоговзнемъ. Ерли ревторъ. захочеть по- 
мочь такому настроено. воображен!я короткимъ чте- 
н1емъ изь какой нибудь духовной кники, тд это въ его 
вол. ть : 
На ночь, предъ ужиномъ ВЪ азвачанный часъ, точно 
такимъ же образомъ воспитанники собираются. въ церковь 
и хоромъ поютъ акаеисть Божей Матери.съ мохебномъ 
(Геаша) ЕЙ, ба{[ое со стихомъ; посдЪ чего набтавнакъ, 
очередной служаций, читаетъ Ей молитву; п9еж того-врв 
просять покровительства, Святыя Тррицы (семинария по: 
священа имени Святыя Троицы) ироживъ князя тьмы и 
его ночныхъ навожденй антиФономъ дня Святыя: Трои» 
ды. который начинается такъ; Ведефа зй. Зацейа.... 
съ стихомъ.: Вепефсариз и молитвою; Отлрогетз. Фет 
риетце Пеуз.... Наконець употребляется четверь часа 


на умственную молитву, какъ поутру, ——тавъ, чтоб на 
| 36* 
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пе анаошста съ молитвами и умственную молитву 
было употреблено около получаса. | 
Святыя таинства исповЪди и причащевня, сообразно съ 
опредвлешемъ Тридентскаго собора, воспитанники долж- 
ны принимать по крайней мёрЪ разъ въ м8сяцъ, несчитая 
здвсь торжественныхь праздниковъ, въ которые это дВхо 
предоставляется вогв ректора. Бром того, воспитанники, 
а съ ними ректоръ, наставники и вс служители дома 
въ Велиюй Четвертокъ, въ общее причащене должны 
приеутствовать въ катедралВ и причащаться своимъ по- 
рядкомъ. Ежегодно въ открытию учебяаго курса воспи- 
танники въ продолжен1е предшествующихъ началу кур- 
са девяти ваканщонныхъь дней должны приготовлатся 
овятыми упражнечями, въ которыхъ руководить ихь 
должны ректоръ и наставники, «умиляя ихъь р8ёчами и 
увзщанлями». Въ продолжевне всего учебнаго года каж- 
дую субботу вечеромъ наставники употребляютъ пол- 
часа на объясненме воспитанникамъ ‹Христанскаго 
Учевня Римскаго Катихизиса» (Га Оосбгниа СЬч5Иапа - 
де! Савазто Котапо), дВлая предварительно переводы 
изъ него на кастильсюй языкъ тЪхъ пунктовъ, кото- 
рые слздуетъ по порядку объяснять въ тоть вечеръ. 
13—0 присутствьи въ столовой и при другихъ актахъ 
всей общиной семинаристовъ, независимо отъ учений. 
Воспитанники три раза въ день въ назначенные часы 
входятъ въ столовую: поутру къ завтраку, въ полдень 
къ обЪду и въ трем разъ къ ужину. Во вс® три раза, 
они, по звонку, предварительно собираются въ комиз- 
тв, смежной съ столовой, и здесь изъ рукомойника 
моють руки; послВ чего за разъ всЪ, по два въ рядъ, 
"дуть въ столовую, раздВляясь потомъ на двз линии 
каждая пара занимая м6ста у13-а-у13. Занявши м%ста, 
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вс ждуть, пока президентъ столовой изъ семинари- 
стовъ, дВлая крестное знамен1е, не скажетъ молитву: 
Огетиз, Вепефс Потзфте поз, @ ПЙаес $ма 4опа, дчае 
де ша 1атдйще зитиз зитрвиф. Рег Сучаит ПБопапит 
поз{`ит. Атеп. Посл чего вев садятся за столё. При 
выход% изъ-за стола тотъ же президентъ дВлаетъ знакъ 
вставать и когда онъ прочитаеть: Азиииз НЫ сгаНаз 
Отп!роепз Оеиз рго ишуегаз БепейсИз Ииз, фи 118 
её геспаз Ш заесша заесшагиш. Ашеп — всв выходятъ 
изъ столовой въ томъ же порядкВ, въ какомъ вошли, 
За обздомъ и ужиномъ воспитанниками но очередно чи- 
тается что-нибудь изъ духовныхъ сочиненйй. 

При выходв изъ семинарм въ катедралъ, на про-' 
гулку въ поле и при другихь общихъ выходахъ, всЪ 
воспитанники собираются въ одну комнату и оттуда 
уже выходятъ по два въ рядъ; возвращаются опять всегда 
въ туже комнату. | 

Во время прогухокъ въ полв, во время игръ въ се- 
минарскомъ саду ни одному изъ воспитанниковъ ни 
подъ какимъ видомъ не дозволяется скрываться отъ 
глазъ всегда присутствующаго при этихъ случаяхъ на- 
ставника. Если угодно будетъ дозволить воспитанни- 
камъ игры, собственно для тфлеснаго упражнен!я, то 
можно дозволить игры въ Восйаз (катате шаровъ, въ ро- 
дв игры въ кегли), въ Реди(ее (игра, особенно распро- 
страненная въ Каталун1и, н®что въ родв греческихъ ди- 
сковъ, состоящая въ бросан1и тяжолыхъ жел зныхъ пхитъ) 
и игру 4е Тгисоз (н®что въ род игры на бильяриъ, 
для которой впрочемъ не требуется ни стола, ни комнаты, 
и которая можеть производиться въ подв); но ни въ 
какомъ случа недозволяется игра въ мячикъ (де РеЮю— 
похожа на нашу игру 6$ дапту), 4е зайо (игра состо- 
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ящая въ перепрыгиван другъ чрезъ друга, для кото- 
рой у насъ есть свое назване — чехарда), в5 переюнки 
и друпя подобныя, требующйя неумфренныхъ напря- 
жен! и опасныя; вообще можно. ДОЗВОЛИТЬ тв игры, 
которыя не поставляють воспитанниковъ въ необходи- 
мость —сбрасывать свой манто. 

14—Содержить въ себ росписанме пищи на цЪлый 
день и для всвхъ членовъ семинар. Это росписан1е 
имзетъ характеръ м№стный, но все таки можетъ быть 
не безъ интересно и для насъ. А потому мы изложимъ 
сущность этихъ положен. Каждому члену семинар!и, 
не исключая ни кого, отъ ректора до служителей, пола- 
гается по двадцать четыре онсы (!) хльба на каждый 
день. Мяса ректору, наставникамъ и майордому пола: 
гается по 16 онсъ на день каждому, воспитаннйкамъ и 
служителямъ по 10 онсь каждому, со всВмъ необходи- 
мымъ для обзда и ужина, — что распред®ляется 
по слвдующей хорм%. Для завтрака каждому дает- 
ся отъ четырехъ до шести ‘онсъ хл8ба съ не- 
большимъ количествомъ плодовъ сухихъ или свЪжихь, 
смотря по времени, такъ чтобы, замвчаетъь остроумно 
авторъ положенй, «это былъ завтракъ студентовъ, а 
вовсе не завтракъ работниковъ». Въ обфдъ каждому дает- 
ся половина опредъленнаго на день количества мяса, 
которое варится въ общемъ котлЪ. дается съ достаточ- 


(*) Провинщи Испан!и употребляютъ различную м%®ру в*есовъ. Кас- 
тия считаетъ въ своемъ ФунтВ 16 онсъ,—это будетъ почти равняться 
нашему Фунту. Каталуя въ своемъ ФунтЪ считаетъ 32 оны, — и это 
будетъ немного меньше нашихъ двухъ хунтовъ. Въ провинщи Валенсия, 
ъ которой принадлежить Сегорбе, употребляется мвреа вЪсовъ кателуй- 
ская.—квсь разумЪется надобно обратить внимаше на то, что двло идетъ 
о б&ломъ хлВбВ, ‘который питательнзе и котораго Фстся ‘меньше, чВмъ 
Нашего чернаго, 
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нымъ количествомъ свинаго жира для 6го ‘приправы, 
съ горохомъ и овощами времени, такъ, чтобы мясо съ 
своими приправами дало достаточно питатольное блюдо. 
ЭЗдёсь двло идетъ объ обыкновенномъ, всеобщемъ и еже- 
дневном испанскомъ кушаньз, которое сбставяяетея 
изъ веёхъ вышеуказанныхь олементовъ и называется 
сос 4о или рисдего. Изъ бульона, '№ъ которомъ вари- 
ось мясо для 606140, д®лается, по обычаю Ибпани, супъ 
врросовый, вермишельный и пр., который долженъ быть 
дхн всвхъ индивидовъ семинарии кушаньёмЪ, прёдваря- 
ющимъ с0с4о. Третьимъ и посл®днимь кушёньемъ слу- 
житЪ небольшое количество сухихь ихи свъжихъ пло- 
довъ, смотря по времени. За ужиножь дается прежде 
всего каждому по порщи салата, приготовхеннаго въ 
стромъ или вареномъ видВ. за тёиЪ вторая половина 
онред®леннаго на день кодичества мяба въ Подживв и 
‚ наконецъ, какъ за об®домъ, десерть, сыр. ижоды су- 
хе или свЪще. За обздомъ и ужиномъ каждошу дается 
отъ осьми до десяти онсъ хл%ба. 

Только ректору, наставникамъ и майордому, которые 
вс вмфет8 Фдятъ за однимъ столомъ и одно я то же бъ 
семинаристеми., хотя и отдЪльно отъ нихъь, дозволяется 
употреблять вино; для этого на всВхЪ ихъ дается одна 
бутышка вина для обзда и другая для ужина. Пбвару 
и его помощнику, каждому на день дается одна бутыхл- 
ка вина. На вевхъ прочихъ, какъ семинаристовЪ, такъ 
и остальныхь служителей, ставится на стохъ достеточ- 
ное количество кувшиновъ воды. 

Въ дни торжественныхь праздийковъ и въ дни при- 
чащейй, когда не бываетъ завтраки, благоразумю рек- 
тора предоставляется вы*ето завтрака въ об®д® приба- 
вхлять одно биюдо экетраординарное. — Въ дви воздер: 
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жатя обЪдъ долженъ состоять изъ одной тарелки пост- 
наго супа, одной пары зицъ и одной порцш рыбы, ко- 
торая обыкновенно приблизительно должна равняться 
четыремъ онсамъ на каждаго; ужинъ-— изъ салата. сы- 
раго иди .варенаго, другой пары яицъ и обыкновеннаго 
кесерта. Въ дни заповздныхъ постовъ предоставляется 
благоусмотрительнести ректора заставлять говфть тфхъЪ 
изъ воснитанниковъ, которыхъ онъ призмаеть для этого 
достаточно сильными, преимущественно тЪхъ, воторые 
имфють больше 16 льтъ возраста. Ни въ какомъ слу- 
ча. не дозволяетоя уносить въ вомнаты изъ столовой | 
х4Вба. иди кругаго чего съфотнахо. Ректоръ.и настав- 
нивъ должны строго ‘наблюдать, чтобы ни служители и 
никто другой не. моели приносить въ ученичесяя комнал 
тЫ ни плодовъ; и ничего другаго съвстиаго., беаъ осо-, 
бенныхъ причинъ, какъ напр., бодЪзни, когда. на это 
дается дозволене ректора изи ваставниковъ. 
15—(Содержитъ распредфлен1е часовъ занятй, отдыха 
и всей ежедневной жизни. Отъ дня Крестовоздважещя 
въ сентябрв до Воскресеня— Пасхи вс. встаютъ поу- 
тру въ пять часовъ; .по.звонку идутъ въ церковь на 
молитву и для присутетня при мисф, что продолжается 
около получаса. именно отъ пяти съ половиной до ше- 
сти часовъ. Посл чего каждый возвращается въ свою 
комнату убрать свою кровать.и позаботиться о чистоть 
своей комнаты, —на что дается четверть часа, именно 
отъ шести до шести съ четвертью, когда звонокъ сзы- 
ваетъ воЪзхъ на завтракъ, на который употребляется 
другая четверть часа— до шеети съ половиной, Въ’ это 
время каждый отправляется въ свою комнату и въ мо4- 
чани готовитъ урокъ къ классу до осьми съ подови- 
ной, когда бываетъ звонокъ къ классу и каждый . дол- 


5: В = 


женъ итти въ свое отдВлен1е, гдВ вов воспитанники въ 
занятяхь съ своими наставниками остаются до десяти 
съ половиной часовъ. По выход% изъ кдлассовъ всв рас- 
ходятся по своимъ комнатамъ и до 19-го часу приго- 
товляютъ уроки къ послвобденному классу. Въ 12 ча- 
совъ бываетъ звонокъ къ. объду. Послъ обЪда вов вм$- 
стЪ въ сопровождени одного изъ наставниковъ идутъ 
въ садъ или на террасы дома подышать сВЪЖимМЪ ‚В0З- 
духомъ, и пользуются здЪеь отдыхомъ до часа. Тогда 
каждый возвращается въ свою комнату и безъ шума 
до двухъ часовъ можеть заниматься чъмъ угодно. Съ 
двухъ часовъ до трехъ каждый должент, запиматься по- 
вторенемъ урока. Въ три часа вс идутъ въ ‘классы, 
каждый въ свое отдвлене и занимаются съ наставни- 
ками до пати часовъ. Отъ пяти до пяти съ половиной 
дается воснитанникамъ свобода сношенй между собою, 
разсужденй, разговоровъ, впрочемъ подъ непремннымъ 
наблюдешемъ наставниковъ. Съ пати съ половиной до 
семи съ половиной каждый возвращается въ свою ком- 
вату и въ молчани занимается приготовленемъ уроковъ. 
Съ семи съ половиной до осьми употребляется на мо- 
литву и экаеистъ, Въ восемь звонокъ къ ужину. посл 
котораго всЪ могуть собраться въ общую комнату или 
каждый въ свой классъ и здВсь оставатьея свободными 
до девяти, въ девять каждый отправляется спать въ свою 
комнату. 

Съ Воскресенья— Пасхи до дня Крестовоздвижен!я вов 
встаютъь въ четыре съ ноловиной часа; сообразно съ 
этимъ распредвлаются и остальные часы дня. 

Съ 15 юля до 15 сентября даются вакащи. На все 
это время воспитанники теологи и филосори могутъ 
отлучаться въ домы своихъ родителей, но грамматикамъ 
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дозволяется отлучаться только на 15-ть дней. Въ эти 
два мВсяца вакацй, по причинв жара, лекщй ифтъ. 
Но воспитанники однажды въ день отъ 7-го до 8-го ча- 
са утра должны собираться въ клаессъ и проводить вре- 
мя въ заняти съ наставниками. Все прочее время дня 
воспитанники и въ вакащи должны проводить по рос- 
писан!ю, указанному выше, не отступая ни на шагъ 
отъ обыкновеннаго распредвлен!я часовъ на отдыхъ и 
занятя, съ тёмъ только различемъ, что часы, назна- 
ченные собственно на присутств!е въ классв и заняте 
_ съ наставниками, воспитанники должны употреблять на 
учене и чтене въ своихъ комнатахъ. 

_ За этимъ, положеня указываютъ руководотва по бо- 
гослов!ю, ФИлОСоФ1И и грамматикВ. Для Богословя ука- 
зывается: Тлеоюдзае Сегёсогит Эёттагйв асоттодайае 
биттатит, Дю-Гамеля (Фаап ВапИза 'Би-ВатеГ); для 
Философ! рекомендуется тотъ же Дю-Гамель: РАЙозорНа 
сев еЁ пога. Кромз того, въ дополнене къ Дю-Гамелю 
для новой Философши указывается сочинен!е отца Хак- 
кира (Рафге Ласциег): изНиопез Розорае ад зи Фа 
Трефодзса ройззватит асоттодащае. Указывая на ти 
посл дня руководства, составитель положен зам чаетъ, 
что „держась этихъ руководствъ, мы не хотимъ дер- 
жаться никакой опредзленной системы. На обоихъ $&8- 
культетахъ нашей семинар!и предписывается постоянйо 
внушать ненависть к5 школю. Будетъ боле прилично, 
ёсли профессоры этихъ хакультетовъ станутъ украшать- 
ся титуломъ теологовъ католическихъ и ФилосоФовЪ хри- 
станскихъ“. Для грамматики лативской ‘и кастильской 
рекомендуется держаться метода, какого вообще дер- 
жатся въ школахъ Испан!и, и не указывается частвыхъь 
руководствъ. 
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Кром обыкиовенныхъ лекцй и упражнен:й, филесо- 
Фамь и ТеблогамЪ на каждый м%сяцъ поручается из- 
ложить, развить и защитить главное положете, кото- 
рое раскрывалось въ этотъ мвеяцъ наставникомъ. Это 
поручается ‘Имъ двлать поочередно. Приготовившись 
предварительно, каждый воспитанникь дваветъ это пу- 
блично предъ пёлымъ сообран1емъ наставниковъ и 
вовхъ воспитанниковъ этихъ обоихъ отдвленй. — При 
выпуск точно такимъ же образомъ оканчивающи курсъ 
воспитанникЪ развиваетъ и доказываетъ данную тему 
публично въ семинарской церкви, куда приглашаются 
и посторонн!я духовныя чица. 

Вообще, каждый годъ производятся два раза экзаме- 
ны, и каждый разъ воспитанники экзаменуются вЪ томъ, 
что они изучали вф прошедшую половину года. Одни 
экзамены производятся въ посл дн!е девять дней сентя- 
бря, & друме-—въ недзлю Воскресенья и св. 9омы. 

16— и послёдн!й артикль говорить о наказанйяхъ 
противъ преступниковъ. Въ числв наказан 38 мень- 
пя вины, каковы случайный нарушен!я семинарскихъ 
положен, полагается: лишен!е прогулки, лишене зав-_ 
трака, обзда, предложене вм®сто обзда хлё5б\ съ во- 
дою; за большия вины, между каковыми считается и не- 
‘однократное нарушене этихъ положенйЙ, заключете въ 
карцеръ и 52ро (нёчто въ родЪ нашего наказаюя, из- 
въстнаго у насъ ‘подъ назван1емъ—колодки).’Н®есколько 
разъ наказанный такимъ образомъ выгоняется изъ се- 
минар!и какъ неисправимый. О твлесныхъ наказаняхъ 
не упоминается. а 

`Такова, сущность положен одной изъ соборныхъ 
испанскихь семинар. При изложении мы опускали нз- 
которыя неважныя и незначительныя частности, стараясь 
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сохранить все боле или мене характеристичное: такъ 
мы неопустили положенй объ играхъ и столв, — пред: 
метахъ. повидимому неважныхъ и низкихъь для, того, 
чтобы нз нихъ обращать внимане, когда дало идетъ 
объ образоваши духовныхь воспитанниковъ. Въ нащемъ 
изложени читатель видить, что здЪсь дВло касается 
больше всего механизма воспитан1я, воспитательной вы- 
правки, но мало говорится и мало. дается править и 
наставден! о самомъ воспитани и образоваши. Но это 
не вина нашего изложеня, а самыхъ подложен. Это, 
кажется, особенность возхъ латинскихь духовныхъ 33- 
веден!Й запада: здЪсь мало обращаютъ внимая на гар- 
моническое развите воспитанника, но строгостю пра- 
вить, безусловнымъ подчиненемь имъ развиваютъ въ 
воспитанникахъ ту упругость и ту часто совершенно 
механическую регулярность, которымъ одни удивляют- 
ся и хотятъ подражать, а друпе, цъня ихъ, жадвютъ, 
что подъ этою упругостню и регулярност!ю въ большей 
части случаевъ нЪтъ ни сердца, ни души, въ которыхъ 
и съ которыми только и живетъ религ1озное чувство. 
Соборъ ТридентсьЙ смущался распущенностью приход- 
скаго духовенства, но онъ не совсёмъ поналъ причины 
этой распущенности. Лютеранство указывало ее въ от- 
сутстыи религознаго чувства и образовавйя. Но соборъ 
Тридентеюй, н»которымъ образомъ отождествляя и без- 
порядокъ, произведенный Лютеромъ, и безпорядокъ, за- 
мЪъчаемый имъ въ духовенствВ, то и другое еводилъ къ 
одной причинз — непослушан!ю. Поэтому, естественно 
и въ своей программ семинар1й обратилъ внимане на 
эту сторону: ноложиль себЪ изъ новаго поколвная едЪ- 
лать приходскихъ священниковъ, которые бы въ школ 
заучили механику жизни, мало заботясь дать имъ что 
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нибудь положительное. Однимъ словомъ., въ программ 


семинар по Тридентскому собору, вполнв живо чув- 
ствуется тотъ основной характеръ, который во всей 
широтв развить потомъ въ заведеняхъ 1езуитскихъь — 
«дЪлать католиковъ, & не развивать убфждемя, даже 
если нужно уничтожать эти уб®жденя, когда они ста- 
новятся въ разладъ съ предположенной 1езуитизмомъ 
ЦЗлЬЮ». 

Каждая семинар!я Испани имзетъ свои особенныя по- 
ложеня, или свой особенный уставъ, но которые въ 
сущности сходны сь тёзми, которыя мы изложили, — 
потому что всф они основаны на однихь и тЪхь же 
правилахъ Тридентскаго собора. Каждая семинария сво- 
ихъ положенш держится досел. 
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